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1. Uvod

Tématem této bakalaiské prace je zkoumani prezentace tzv. svétové/globalni financni
krize (dale jen ,.finan¢ni krize*) v ¢eském medidlnim diskurzu (medidlni diskurz finan¢ni
krize). Soudoba finan¢ni krize je zasadnim fenoménem nasSeho stoleti a ovliviluje
spole¢nost nejen ve statech, ve kterych piimo vznikla, resp. se v nich pfimo projevila, ale
také na globalni urovni. Finan¢ni krize byla tématem fady publikaci a ¢lankd z oboru
ekonomie, resp. politické ekonomie (viz napt. Kolb 2011, Herlin 2010 a Béchu 2010) a
informace o jejich jednotlivych fazich a dtsledcich plnily a stale do jisté miry plni stranky
novin v zasadé¢ kazdy den. Financni krize vSak neni podle mého nazoru pouze
ekonomickym, politickym a historickym fenoménem. Vedle odpovidani na otdzky, co se
stalo a jak s tim nalozit, je velmi podstatné tazat se a odpovidat také na to, jak se o tom, co
se stalo, a pfipadné o navaznych politickych fesenich, mluvi ve vefejném prostoru a jak
jsou v ném klicové udalosti, aktéfi a pfib&hy prezentovany a (tim) pfedevsim spolecensky

konstruovany.

Problematika socialni konstrukce finan¢ni krize je z hlediska spolecenské védy podle
mého nézoru v ur¢itém ohledu podstatnéjsi, nez snaha o nalezeni jejich ekonomickych a
politickych pficin, nebot’ 1 politickd feSeni jsou, zda se, pfijimana spi§ s ohledem na
diskurz finan¢ni krize, nez na zdkladé ekonomickych teorii a jejich empirickych ovéfeni,
a tato bakalafska prace by proto méla prispét k poznani utvaieni fenoménu finan¢ni krize
v Geském medialnim diskurzu, pii¢emz diskurz' povazuji za koncept pro spolecenskou
védu relevantni [Vavra 2008: 204, viz také monotematické ¢islo Sociologického ¢asopisu
2/2006], stejn¢ jako ptedpoklad, ze medidlni produkce ptedstavuje specifickou formu
textl, kterd je velmi vhodna ke spoleCenskovédnimu zkoumdni. Novinové ¢lanky jsou
pfitom jednim zhlavnich pfedméti diskurzivné - textualnich analytickych metod
medidlnich studii, zejména diky vyznamné roli, kterou hraji v kazdodennim zivoté vétsiny

lidi, jejichz znalosti a pfedstavy o svété jsou odvozeny pievazné pravé z informaci

' Povazuji za vhodné ivodem predb&zné (vice k tomu viz bod 2.2.c) vymezit mnohoznaény a riznorods
pouzivany pojem diskurz. V zésad¢ lze rozliSit dvé uziti tohoto pojmu. Jednak se jedna o diskurz jako
socialni interakci (interakce aktérti v realnych Zivotnich situacich), jednak o diskurz ve ,,foulcaultovském
smyslu®, tedy diskurz jako dtlezitou soucast socialni konstrukce reality, jako formu védéni a moci. Spolu
s Jargensenovou a Phillipsovou [2002: 1] miZeme pfijmout predbéznou definici diskurzu jako specifického
zpuisobu mluveni o svéte a rozumeni tomuto svétu, resp. urcitemu jeho aspektu (particular way of talking
about and understanding the world (or an aspect of the world)). Pokud neni uvedeno jinak, jsou preklady
citaci mé vlastni. Pro zachovani autenticity myslenek citovanych autord uvadim citaci také v originale.



zprosttedkovavanych masovymi médii [van Dijk 1991: 110]*. Podle n&kterych autort,
uzivajicich metaforu forenzni védy, jsou texty dokonce stopou (diikazem), ktera zbyla po
vyznamotvornych procesech [McKee 2003: 15]. Co fikame o finan¢ni krizi, jak ji
chapeme, jaky vyznam toto slovni spojeni pro nas mé a co v tomto ohledu povazujeme za
,Lhormalni* a ,,pravdivé”, je ve vysledku otdzkou toho, jaké diskurzivni procesy, vcetné
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téch medialnich’, vytvaii nasi znalost o daném fenoménu.

VétSina diskurzivnich analytikl se prostfednictvim svého vyzkumu snazi upozornit na
konsekvence fixovani vyznamu urcitym a ne jinym zptisobem a destabilizovat pfevazujici
vyznamové systémy s cilem zménit tak svét k lepSimu. Stabilita vyznamovych systému
spo€iva na naturalizaci lidského rozuméni svétu, které je pak povazovano nikoliv za
porozuméni svétu, ale za svét samotny, objektivni realitu. Vyznamnym cilem diskurzivni
analyzy je tedy jednak upozornit na pravé uvedenou skutecnost, jednak se pokusit
vyznamoveé systémy ,,demaskovat® a podrobit ony samoziejmosti a ,,zdravy rozum*
(common sense) kritické diskusi s potencidlem socidlni zmény [Jergensen, Phillips 2002:
178]. Z tohoto pohledu je diskurzivni analyza skute¢né kriticka a vétSina autorti v oboru
diskurzivni analyzy navazuje na tzv. kritiku ideologie, resp. ideologii, ktera se rozsitila
v sedmdesatych letech dvacatého stoleti a ma historické kofeny v Marxovi a Frankfurtské
Skole, a ktera vychéazi zpredpokladu, Zze mocenské vztahy ve spoleCnosti jsou
doprovazeny hegemonickym jazykem, ktery systematicky zakryvd (objektivni)
skutecnost. Cilem kritického piistupu je pak oslabit dominantni moc tim, Ze bude
odhalena skute¢nost nachéazejici se za ideologickym jazykem. Tento pfistup byl vSak
z mnoha divodl, zejména kvili pfedpokladu, Ze vyzkumnik ma privilegovany ptistup
k pravdg, kritizovan a kritika ideologie byla modifikovana a Faicloughiiv pfistup, z n¢hoz
primarné vychéazi i tato prace, je pravé prikladem této modified ideology critique
[Jergensen, Phillips 2002: 179]. Cilem této prace vSak neni kritika ideologie, nebot’ by to
vzhledem k jejimu rozsahu byl pfili§ ambiciozni tkol. V tomto ohledu bude diskursivné-
analyticky pfistup pouZity v této praci pfistupem k diskurzivni analyze, ktery Gee [2010:
9] oznacuje jako deskriptivni. A¢koliv tedy mohou byt vysledky deskriptivniho pfistupu

* Zde mame jiz vymezen zanr, tedy zpravu v tisku (press report, hard news), ktery nam uréuje zakladni
pravidla a pfedpoklady pro relevantni odhady toho, jak budou takové texty produkovany, jakymi zpisoby a
jazykovymi prostiedky budou texty tvofeny a jak bude s témito texty ctenaii pravdépodobné nakladano
[McKee 2003: 95]. Vime napf., Ze mizeme o¢ekavat nadpis, hlavni sdéleni, dalsi sd€leni a zavér.

? Premisou v tomto ohledu je, Ze v soudasnosti maji média ve spole¢nosti takové mocenské postaveni, ze
jsou schopny autoritativné utvaret diskurz vztahujici se k danému fenoménu [Fuchs, Graf 2010: §8].



k diskurzivni analyze vyuzity k riznym druh@m kritiky, neni vyzkum veden touto

motivaci.

V této praci dale predpokladdm, Ze dominantnim paradigmatem, v jehoz rdmci se
medialni diskurz finanéni krize bude nachazet, je paradigma kapitalistické*, neoliberalni
zépadni spole€nosti, pficemz jiz toto oznaceni by mohlo byt kritizovano za zasadni
nepochopeni toho, co kapitalismus nebo liberalismus predstavuji, nicméné to neni v ramci
této bakaldiské price mym cilem. Uvedené paradigma je paradigmatem ,,dobré
spolecnosti®, kterd je demokratickd (politickd reprezentace je volena a vladne tedy se
souhlasem ovladanych), pluralisticka, liberdlni (vychdzejici z individualismu, oddé€leni
statu a ideologie a z ptedstavy volného trhu, ktery je v soucasnosti ov§em v zapadnich
spolecnostech diky statnimu hospodafskému intervencionismu pouhym mytem) a
spravedlivd. Dale lze spole¢né s Faircloughem ptedpokladat, Ze diskurzivni praktiky
vefejnych instituci budou ,,marketizovany®, tedy ovlivnény trznim diskurzem [Jorgensen,
Phillips 2002: 72], mj. v tom smyslu, ze pfijemci medialnich sdéleni jsou povazovani za
konzumenty obsahu téchto sdéleni, nikoliv za ob¢any ticastnici se vefejné debaty napft. o

fenoménu finan¢ni krize a navazujicich politickych feSenich.

Do jist¢é miry byla pro tuto bakalarskou praci inspiraci také mySlenka Hermana a
Chomského [2002: xi], Ze média slouzi zajmim téch spolecenskych skupin, které jejich
¢innost kontroluji a financuji, byt’ se tak déje spi§ nepiimym ovliviiovanim. Onou jistou
mirou mam na mysli fakt, Ze nepovazuji vySe uvedenou skutecnost za bez dal§iho danou,
nicméné lze opravnéné predpokladat, ze medidlni produkt mlzZe byt intenciondlni a Ze
mize tedy nejen reprezentovat, ale 1 védomé politicky konstruovat s ohledem na zajmy
vlivnych spolecenskych skupin. Tzv. propaganda model vyse zminénych autorii je tedy
z hlediska mnou pouzitého teoretického zakladu spiSe urcitym doplikem potvrzujicim
pfingjmensim to, Ze média nejsou nezavislym informatorem o objektivni pravdé
(popularné oznacovana jako ,,hlidaci pes demokracie® nebo jako ,,nastavené zrcadlo®), ale
sledovat. Média tedy formuji meze toho, jak se o urcitém fenoménu mluvi a piSe a tim
tvofi svou verzi reality. Lze tedy souhlasit s Hermanem a Chomskym v tom, Ze masova

média slouzi jako systém predavani sdéleni a symboll vetejnosti [2002: 1] a také s tim, Ze

* Soucasny svét je charakterizovan prevahou kapitalismu. (The contemporary world is characterised by the
pre-eminence of capitalism) [Richardson 2007: 2].



medidlni produkty obsahuji hodnoty a vzorce chovéni, které maji vzhledem

k institucionalnimu spolecenskému ramci integrujici funkei.

Bakalatska prace je Clenéna do tfech hlavnich mySlenkovych celkl, ptficemz
predmétem nasledujici Casti je teoretické zakotveni prace, kde jsou nastinéna zdkladni
teoreticka vychodiska a ptfedpoklady, ze kterych tato prace vychézi. V dalsi ¢asti je
popsana pouzitd vyzkumna metoda, kterou je diskurzivné-analyticky ptistup, jako zvlastni
druh kvalitativni analyzy, vychézejici pfedev§im z Richardsonova [2007] uchopeni
Faircloughova modelu kritické diskurzivni analyzy. V rdmci metodologie této prace jsou
zohlednény teorie a metodologické pristupy nekolika autorii zabyvajicich se diskurzivni
analyzou (Cast 3.), resp. vybrané aspekty téchto ptistupii pouzitelné pti provadeéni analyzy,
coz ve vysledku vedlo k vytvofeni nejvhodnéjsiho konkrétniho analytického postupu (Cast
4.), a to s ohledem na rozsah a cil této prace. Posledni Casti této prace je pak samotna

analyza vybraného vyzkumného vzorku a zavér.



2. Teoretické zakotveni prace
2.1. Finan¢ni krize

Pro vymezeni fenoménu financni krize jsem z nepteberného mnoZzstvi publikaci
vybral jako referen¢ni autory predevsim Kolba 2011, Herlina 2010 a Béchua 2010.
Zajimavy kriticky pohled pak nabizeji pfedevS§im Friedman a Kraus [2011]. Pocatky
finan¢ni krize lze spatfovat vroce 2007, nicméné za urCity milnik lze spolecné
s celou fadou autorti povazovat pad investi¢ni banky Lehman Brothers v zafi roku 2008.
Herlin [2010: 51] nevéahal dokonce zvolit oznaceni Le cataclysme du 15 septembre 2008.
Od té doby se stalo téméf sportem identifikovat pficiny finanéni krize a nabidnout jeji
nejoptimalngjs$i feSeni. Identifikace pfiCin finan¢ni krize sahd od osobni a korporatni
chamtivosti, pfebytku likvidity ve finan¢nim systému, nizkych trokovych sazeb k chybné
monetarni politické americké centralni banky, Spatnému systému tvérovani u financ¢nich
instituci, hypotécnim podvodim, nedostatku regulace a prebytku regulace. Lze vSak mit
za to, ze finanéni krizi zpusobila souhra nékolika pficin, pfi¢emz pocatky problému lze

hledat na americkém hypotécnim trhu jiz nékdy v roce 2003.

Z pohledu spolecenskych véd je zajimavé predevSim to, Ze soucasnd financni krize
vedla fadu teoretikli ke zméné mysSleni v o problematice globalniho finan¢niho trhu a
s tim souvisejicich socidlnich aspektech. Také socidlni aktéfi samotni zacali diky
dasledktim finanéni krize pfemyslet o svych Zivotnich navycich, ekonomickém chovani a
zékladnich hodnotéch, kterymi se jejich chovani fidi. V tomto ohledu je pak velmi trefné
pfirovnani soucasné financni krize k hospodaiské krizi tficatych let dvacatého stoleti a
jejim dusledkiim v oblasti mySleni i1 praktické hospodaiské politiky. Stifedni proud
ekonomické v&dy a hospodaiské politiky, pfijimany ekonomickymi teoretiky az
dogmaticky, byl nahle zpochybnén zastanci alternativnich piistupti, a to zejména poté, co
se hospodarské dusledky financni krize projevily v potiZich statnich rozpocti pfevazné
vétSiny tzv. vyspélych statl. Pro ucely této prace je podstatné, Ze mnohymi je toto
naruSeni dominantniho paradigmatu chapano jako selhani tzv. neoliberdlniho
ekonomického diskurzu. Herlin [2010] svou knihu dokonce v tomto duchu pojmenoval
Finance: le nouveau paradigme. Financni krize je tak bez dalSiho znacena za krizi
kapitalismu. Po nékolika mésicich krize se kritika kapitalismu objevuje ve vSech jazycich
(Apres plusieurs mois de crise, la critique du capitalisme est sur toutes les langues)

[Béchu 2010: 11]. Dilezité je z pohledu této prace také to, ze zminény globalni fenomén



si vyzadal zvySenou pozornost médii, vedenych snahou zprostfedkovat informace
souvisejici s finanéni krizi Sirokému publiku a to jazykem, kterému porozumi 1 lidé bez

hlubsiho ekonomického vzdélani.

Ptestoze je financ¢ni krize globalnim fenoménem s disledky snad ve vSech sférach
spoleCenského zivota, bylo o ni k datu pfipravy této prace napséno piekvapivé malo
jinych nez ekonomickych ¢i politickych studii [Lischinsky 2011]. Vzhledem k tomu maji
pfimy vztah k této praci pouze dv¢ teoretické prace, a to Bailout! A Critical Discourse
Analysis of the Global Financial Crisis [Willoughby 2010] a The financial crisis in
discourse: banks, financial markets, and political response [Fuchs, Graf 2010].° Ur¢ity
problém vsak podle mého nazoru predstavuje ,kriticky™ p¥istup®, kterym, resp. autory
preferovanymi kritickymi aspekty tohoto ptistupu, jsou obé uvedené prace prostoupeny.
Timto problémem je chdpani zkoumanych medidlnich produktd a priori jako
ideologickych a manipulativnich nastroji v rukou téch, ktefi maji moc a tim i ndrok na
pravdu, pfip. vnimdni zkoumané problematiky prizmatem tfidnich z4ymu. S timto se
v poc¢atecni fazi vyzkumu nelze podle mého ndzoru bez dalsiho ztotoznit, ackoliv kriticka
diskurzivni analyza samoziejmé poskytla cennou metodologii. Prestoze tedy v této praci
metodologicky vychdzim z kritické diskurzivni analyzy, budu ji s ohledem na pravé
uvedené oznacovat jako diskurzivni analyzu, tedy bez ptivlastkli, nebudu-li hovoftit o
kritické diskurzivni analyze jak je obecné jako teorie a metoda v soucasnosti chapana.
Zminéné studie nabidly pfedevsim indikaci stop, které lze od pocatku sledovat, a to
zejména neckteré lingvistické a rétorické koncepty, metafory a pouzivané stylistické
konstrukce. Willoughbyho [2010] studie byla vtomto ohledu pouzitelnd ve velmi
omezené mife, nebot’ se tykd pouze jednoho Clanku z New York Times a vychazi ze
specifické situace ve Spojenych statech, kdy doslo v ramci tzv. bailoutu’ k rozsahlému
transferu financnich prostiedkii z vefejné do soukromé sféry, kdy lze tedy zkoumat

piedevsim to, jak je takovy presun finan¢nich prostiedkli odiivodnén. Ve vétsi mite pak

3V &eském akademickém prostiedi se této problematice v jistém ohledu vénoval Matya§ [2010]. Z metody
krititické diskurzivni analyzy jako analytického pfistupu vSak vychazi cela fada kvalifika¢nich praci,
s ohledem na obdobna vychodiska i podobnost pfedmétu prace viz napt. Kvasova [2011].

6 Kriticka diskurzivni analyza zdiraziuje roli jazyka jak zdroje moci, ktery uzce souvisi s ideologii a
socialné kulturnimi zmeénami. Souhlasit Ize vSak s Faircloughem [1995: 54], Ze kriticnost pfistupu
diskurzivni analyzy muze spocivat také v tom, Ze zkoumame nevyicené ,,ideologicky potentni* pfedpoklady
obsazené v textu, nicméné to samo o sobé podle mého nazoru neodtivodituje oznacovani takového pristupu
jako kritického.

" Bailoutem se obecn& rozumi hovorové oznaceni (vétsinou s pejorativnim nadechem) stitni pomoci
poskytované ve vefejném zajmu subjektim, které se ocitly v zasadnich finan¢nich problémech ohrozujicich
samotnou jejich existenci.
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byla v rdmci vyzkumu pouzitelna studie Fuchsové a Grafové [2010], zejména analytické

postupy a zjisténé kategorie opakujicich se témat.

2.2. Socialni konstruktivismus — spole¢nost, jazyk, diskurz, text
a) Socialni konstruktivismus

Podle Jorgensenové a Phillipsové [2002: 4] predstavuji diskursivné-analytické piistupy
vzdy kompletni celek skladajici se z filosofickych (ontologickych a epistemologickych)
predpokladi, které se tykaji role jazyka v procesu socidlni konstrukce reality, teoretickych
modell, metodologickych voditek a specifickych analytickych postupti. V diskursivni
analyze jsou pak teorie a metoda natolik propojeny, ze analytik musi vzdy pfijmout
zakladni filosofické predpoklady dané teorie, aby mohl diskursivni analyzu pouzivat
analyzy je pak obecné socidlni konstruktivismus, ktery predstavuje zasttesujici termin pro
fadu teorii o kultufe a spolecnosti, a lze tedy hovofit o socidlné-konstruktivistickém

paradigmatu.

Zékladni teorii socidlniho konstruktivismu je Bergerova a Luckmannova teorie popsana
v knize Socialni konstrukce reality. Pojednani o sociologii vedeni [1999]. Podle téchto
autorti je realita konstruovana socidlné¢ a pifi analytické Cinnosti je tfeba zaméfit se
pfedev§im na procesy, které vedou v dané spolecnosti ke konstituovani toho, co je
povazovano za ,,védéni®, a jak je toto védeéni ve spole¢nosti distribuovano, a to véetné
distribuce védéni smérem k ,vefejnosti prostfednictvim medialnich sdéleni. To, co
oznacujeme jako ,,(vngj$i) svét“ neni (objektivni) realitou, ale je kontinualné
konstruovano prostiednictvim jazykové interakce. Nicméné socidlni aktéfi toto
»zapominaji“ a socidlni realitu povazuji za absolutni a nikoliv relativni, vytvafenou
prostiednictvim socidlnich procesti a predavanou dal§im jedincim v procesu socializace.
Svét veetné socialni reality je objektivizovan prostfednictvim znakovych systémi, z nichz
a umoznuje mj. sdilet zkuSenosti a vyznamy ve spoleCenské interakci. Jazyk je také
nastrojem legitimizacniho mechanismu v ramci socializace jedince. Jazyk je pak také
formou védéni. Bergmanova a Luckmannova socialni konstrukce reality tedy spociva na
principu reprezentace jako procesu produkce vyznami prostiednictvim jazyka a zaroven
institucionalizace symbolického svéta. Zakladnim vychodiskem myslenkovych smért,

které se tadi k tradici socidlniho konstruktivismu také je, Ze jedinec ve spolecnosti,
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spole¢nost samotna i ,,objektivni realita® jsou ur€itym zpiisobem produkovéni, nez aby se

pouze rodili ¢i exogenné objektivné existovali.

VSechny diskursivné-analytické pfistupy piepokladaji, ze zptisob, jakym mluvime o
sveté nereflektuje nas svét, identity aktéri a spoleCenské vztahy neutrdlné, nybrz ma
v jejich konstituovani a zménach aktivni ulohu [Jergensen, Phillips 2002: 1]. Richardson
[2007: 15] pak oznacuje (kritickou) diskurzivni analyzu za interpretacni, kontextudlni a
konstruktivisticky ptistup. Takovy pfistup lze tedy povaZovat za vhodny ke zkoumani

fenoménu reprezentace financni krize v medialnim diskurzu.

Obecné lze také uvést Ctyii zakladni teoretickd vychodiska sdilend vSemi socialné
konstruktivistickymi teoriemi [Jorgensen, Phillips 2002: 5 — 6], a to (i) kriticky pfistup k
,samoziejmym* znalostem, (i1) historickd a kulturni podminénost, (iii) souvislost mezi
védénim a spolecenskymi procesy a (iv) souvislost mezi védénim a spoleCenskym
jednanim. Z téchto teoretickych vychodisek nepochybné vychazi také diskurzivni analyza

jako vyzkumna metoda.

b) Jazykova praxe

Uvedena teoretickd vychodiska socidlniho konstruktivismu maji svly zaklad
predevS§im ve francouzském poststrukturalismu a jeho odmitani jakychkoliv
univerzalistickych teorii, napf. marxismu. Podle poststrukturalistické¢ lingvistické
filosofie, navazujici na myslenky Ferdinanda de Saussurea (ten se vSak zabyval spiSe
jazykem jako systémem, ktery saim ze sebe definuje vyznam, nez jeho vztahem ke svétu
nebo jeho odliSnymi vyznamy pro rtizné jeho uzivatele), je nas ptistup k realité mozny
vzdy pouze prostfednictvim jazyka a vytvareni jazykovych reprezentaci reality, pficemz
jazyk realitu nereflektuje, nybrz ji konstituuje [Jorgensen, Phillips 2002: 8 — 9]. Vyznam,
ktery je jednotlivym slovliim pfifazen, neni t€émto sloviim inherentni, nybrz je vysledkem
spoleCenské konvence a je vytvaren lingvistickou aktivitou uZivatelll jazyka (srov. napft.
Lehtonen [2000: 75] o R. Barthesovi). Vztah mezi realitou a jazykem je tedy sice vztahem
relativné stabilnim, nicméné v podstaté arbitrarnim a tedy s potencidlem zmény. Jak uvadi
Gee [2010: 2]: Vjazyce existuje podstatnd souvislost mezi sdélenim (informovanim),
Jjednanim (aktivitou) a bytim (identitou) (In language, there are important connections

among saying (informing), doing (action), and being (identity)).
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Diskursivné-analytické ptistupy tedy vychézeji z poststrukturalismu minimalné v tom
ohledu, Ze: (i) jazyk neni reflexi jiz existujici reality, (ii) jazyk je strukturovan do urcitych
schémat ¢i modeld (mlzeme ptedeslat ze diskurzll), pficemz vyznam znakl se muze
vramci téchto schémat meénit a neni tedy dan jednou provzdy, (iii) schémata jsou
udrZzovéana i transformovana pomoci diskurzivnich praktik (strategii) a (iv) vzhledem
k pravé uvedenému lze uvedeny fenomén (diskurz) zkoumat pomoci analyzy konkrétnich
projevi uziti jazyka v praxi [Jergensen, Phillips 2002: 12]. Jazyk je tedy vedle formy

védeéni také ndstrojem socidlni praxe i touto praxi samotnou.

Richardson [2007: 10 — 13] wuvadi pét =zakladnich diskursivné-analytickych
predpokladi, které se tykaji jazyka, a to: (i) jazyk je socidlnim fenoménem v tom smyslu,
ze jednak piredstavuje reprezentaci spolecenské reality, jednak pfispiva k jeji produkei a
reprodukci, a dale vyZaduje a predpokladd nékteré zakladni znalosti nabyté procesem
socializace (obecné napf. to, ze novinovy ¢lanek je Zanrem s urcitymi pravidly, kterd
determinuji to, jak je napsan), (ii) jazyk ustavuje identitu socialnich aktérd, (iii) jazyk je
vzdy aktivitou, resp. socidlnim jednanim, a je tedy zaméien na néjaké konani, (iv) uzivani
jazyka predstavuje moc a zurnalistika je pravé jednim z typti mocného komunikac¢niho
zéanru, ktery ma moznost utvaret socidlni realitu prostfednictvim vlivu na vnimani socialni
reality piijemci medialnich sdéleni, a (v) jazyk je vzdy politicky, coz je jen dusledek
nekterych pravé jmenovanych piedpokladi, nicméné tento predpoklad ma zasadni

vyznam v diskursivnich pfistupech, které se oznacuji za kritické.

¢) Diskurz

Vsechny diskursivné-analytické piistupy také ve svych zdkladnich rysech vychazeji
z myslenek Foucaultovych, ktery se, obecné feCeno, zabyval zkouménim struktury
riznych rezimi pravdy, zejména pak pravidly, urcujicimi, co miize a nemlze byt fe¢eno
v dané dob¢ a situaci, a pravidly pro odliSeni pravdivého od nepravdivého. V navaznosti
na to lze fici, Ze ackoliv je v zdsadé neomezené mnoZstvi moZnosti, jak v jazyce
formulovat sdéleni, jsou si sdéleni formulovand v urcitych oblastech podobna a opakuji
se. Diskurzivné-analytické ptistupy pak v ndvaznosti na Foucaulta povazuji diskurzy za
mnoziny tvrzeni, ktera se fidi relativné stabilnimi pravidly a vymezuji tak hranice
smysluplnosti tvrzeni, ackoliv na rozdil od Foucaulta pfipoustéji moZnost jednak
koexistence diskurzli, jednak soupefeni diskurzi o rezim pravdy [Jergensen, Phillips

2002: 13]. Vyznam, smysl a pravda jsou tedy formovany diskurzivné, resp. diskurzivnimi
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praktikami. Podle Foucaulta je dokonce nemozné dojit k poznani univerzalni pravdy,
nebot’ neni mozné ,,mluvit mimo diskurz® a ,,efekt pravdy* je tak vytvafen pouze v ramci
diskurzu. Ve své genealogické fazi pak Foucault nachézi spojeni mezi pravdou a moci,
kdy pravda je produkovana mocenskym systémem [Jorgensen, Phillips 2002: 14]. Ve
vysledku je tedy zbyte¢né ptat se na to, zda néjaké tvrzeni je ¢i neni pravdivé, nybrz je
treba zkoumat, jakym zplsobem se v daném diskurzu vytvaii efekt pravdy. Analyzovany
by tedy mély byt predevSim diskurzivni praktiky (viz dale Faircloughova diskurzivni
analyza jako metoda vyzkumu, ¢éast 3. a 4. této prace), jejichz prostiednictvim jsou

vytvarena tvrzeni budici zdani, Ze jsou pravdivou nebo nepravdivou reprezentaci reality.

Jak jiz bylo naznafeno vySe, koncept diskurzu je mnohoznaénym fenoménem a
zjednoduSené se da fici, ze je tolik vymezeni diskurzu, kolik je téch, ktefi s diskurzem
zabyvaji. Wodakova a Krzyzanowski [2008: 4 - 5] zmifuji dvacet tfi vyznami pouzitych
samotnym Foucaultem a uvadéji, ze oproti Foucaultovu abstraktnimu pojeti diskurzu
pracuje diskurzivni analyza s pojetim diskurzu jako jazykového jednani (linguistic action)
socialnich aktéri v ur€itych situacich ur¢ovaného spolecenskymi pravidly, normami a
konvencemi, a to v tradici Wittgensteinovych jazykovych her a Austinovych fecovych
akth. Diskurz lze tedy v ndvaznosti na uvedené autory [Wodak a Krzyzanowski 2008: 6]
definovat jako spolecenské jednani utvarejici vyznam prostrednictvim jazyka a dalsich
symbolickych systémii v konkrétni situaci nebo za konkrétnich okolnosti (social activity of
making meanings with language and other symbolic systems in some particular kind of
situation or setting). Podobn¢ vhodnou definici nabizi také Rose [2002: 136] [pojem
diskurz] odkazuje ke skupiné sdéleni, ktera strukturuji zpiisob mysleni o daném jevu a
zpiisoby jednani z tohoto mysleni vychazejici.. .[diskurz] je specifické vedeni o svete, které
urcuje, jak je svet chapan a jak v nem aktéri jednaji [(discourse)...refers to groups of
Statements which structure the way a thing is thought, and the way we act on the basis of
that thinking...(discourse) is a particular knowledge about world which shapes how the

world is understood and how things are done in if].

Z pohledu diskursivni analyzy lze tedy v zasadé vysledovat dva hlavni piistupy
k definovani diskurzu. Formalisticky/strukturalisticky pfistup [Richardson 2007: 22]
povazuje diskurz za urcitou jazykovou jednotku, kterd je strukturdlné nad Grovni véty a
zamétuje se tedy na prvky, které spojuji jednotlivé véty v koherentni celek. Z tohoto

piistupu jako metoda vychazi formalisticka diskurzivni analyza, jejimiz zékladnimi prvky
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jsou koheze (v Richardsonové pojeti jde vSak spi§ o otdzku reference), narativ, kauzalita a
motivace. Funkcionalisticky pfistup [Richardson 2007: 23] vtahuje do pojeti diskurzu
socidlni aspekt, resp. aspekt mimotextudlniho socidlniho (pfed)védéni a doporucuje
ptistupovat ke zkoumani diskurzu jako k language in (social) use, nebot’ predpoklada, ze
jazyk je aktivni a diskurzivni analyza se zabyvéa tim, co lidé délaji prostiednictvim
pouzivani jazyka. Funkcionalistického analytika zajimd jednak to, co je jazykem
sdélovano, jednak jak je to sd€élovano, a to v konkrétnich ptfipadech uziti jazyka. Vyznam
a jednéni prostfednictvim jazyka jsou tak neoddélitelné spojeny s kontextem, v jakém je
dané sdé€leni pouzito. Kritickd diskurzivni analyza pak ptedstavuje analyticky pfistup,
ktery vychazi z funkcionalistického pojeti diskurzu s cilem propojit lingvistickou analyzu
sanalyzou  spolecenskou  [Richardson  2007:  26] (viz  ktomu  dale

podrobnéji metodologicka cast).

d) Text

Wodakovéa a Krzyzanowski [2008: 6 - 7] dale rozliSuji mezi diskurzem a textem,
piicemz text chapou jako specifickou a unikétni realizaci diskurzu, ktery na abstraktnéjsi
rovin¢ obsahuje schémata a podobnosti védéni a strukturdlnich prvki. Text lze spolu
suvedenymi autory povazovat za jednotny usek psaného jazyka, ktery se vyznacuje
koherenci (monological strech of written language that shows coherence). Takova
koherence vSak neni textu vlastni a je nutno ji povaZovat za psychicky (kognitivni)
fenomén, nebot’ jsou to pfijemci textu, kdo zajiStuje jeho koherenci béhem cCteni.
Koherence neboli také sémantika textu vytvaii vyznam textu a plati tedy, ze vyznam textu
méa vztah k mimotextovym slozkam, pficemz pravé tyto mimotextové faktory jsou
predmétem diskurzivni analyzy. Z tohoto pojeti vychazi také Locke [2004: 54], ktery
uvadi: Analyza se bude tykat uzivani jazyka v praxi a zpiisobu, jakym jsou vyznamové
vzorce jako socidlné konstruované verze reality (diskurzy) v textech zakotveny a
rozptyleny (analysis will be concerned with language in use and the way in which
patterns of meaning as socially constructed versions of reality - discourses - are

embedded and disseminated in texts).

Lehtonen [2000: 73, 76] oznacuje texty za s€mioticka jsoucna (semiotic beings), ktera
nejsou ,,pfirozena®, nybrz jsou cilené vyrabéna, pficemz fakt, ze texty realitu neimituji,
ale pravé naopak tvoii, zlstdva casto nepovSimnut. Texty tedy nemaji pfirozeny

inherentni vyznam, ale ziskavaji tento vyznam v zavislosti na svém kontextu. Texty tak
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mohou byt podle Lehtonena [2000: 78] studovany jako meaning potentials, pticemz toho
studium oznacuje v ndvaznosti na fecké tradice poetikou, tedy studiem toho, co jsou texty

schopny znamenat a prostiednictvim jakych nastrojl je v nich tvofen jejich vyznam.

Obecné lze tedy fici, Ze vSechny smysluplné texty se snazi néco znamenat, nicméné
vyznam textl neni ani tak otazkou jejich srozumitelnosti jako takové, jako spis disledkem
toho, Ze jejich Cteni aktivuje znalosti a schopnosti ¢tenaril, které tuto srozumitelnost zajisti
diky souvislosti téchto znalosti a schopnosti s tim, co Lehtonen [2000: 79] oznacuje jako
prapiivodni vyznam obsazeny v textu (the raw material of meaning that the text contains),
ktery je zase postaven na urCitych lingvistickych (vybér slov a gramatickych struktur) a
dalSich charakteristikach. Tyto charakteristiky pak ziskavaji svllj vyznam prostfednictvim
védeéni, které ma Ctendf predtim, neZ pfistupuje k danému textu. Noviny tedy ve
skutecnosti nepfinaSeji nic ,,nového* (novinky), ale naopak, jsou ve své podstaté
konzervativni a aktivuji socidlné-kulturni znalost, kterou ¢tenai jiz dopiedu disponuje.
Jednd se napft. o ¢tenarovu znalost socialné-kulturniho postaveni novinovych ¢€lankt, diky
které bude informace v nich obsazené, na rozdil napt. od roméant, chépat jako faktické
informace o urcitych udalostech v minulosti ¢i budoucnosti. Moznost Cist text a
porozumét mu je tak nejen jeho vnitini zalezitosti, ale je také ovlivnéna mimotextovymi
faktory (intertextualita, kontextualita), které se mohou v navaznosti na textualni analyzu

stat predmétem analyzy diskurzivni.

S ohledem na pravé uvedené maji dle mého ndzoru pii ¢teni novinovych ¢lanki
zéasadni postaveni také ptib&hy, resp. narativy (vypravéni). Piibéhy jsou dilezitou soucasti
nasi schopnosti porozumét svétu a interpretovat jej urCitym zpusobem. Na myslence, Ze
vypraveni se déje vzdy, vSude a ve vSech spolecenstvich, vlastné stoji znacna Cast teorie
Rolanda Barthese. Ve vypravéni se potkava, fenomenologicky feceno, zita skutecnost a
jeji jazykové oznaceni, vyjadieni a sd€leni. Vypravéni dava zité skuteCnosti fad a tim
utvaii svét [Lehtonen 2000: 80]. V ramci diskurzivni analyzy lze pak zkoumat, jaké
aspekty vypravéni se v novinovych ¢lancich objevuji a jaké aspekty zlstavaji potlaceny,
nebot’ jsou, stejné jako jakykoliv jiny text, predmétem védomého vybéru mezi riznymi
variantami. Spolu s Lehtonenem [2000: 80] Ize nepochybné konstatovat, ze Nase kultura
je neodmyslitelné spjata s nespocetnym mnozstvim pribehii, kterym se prosté nelze
vyhnout. (Our culture is bound to an innumerable amount of stories. One simply cannot

escape them).
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e) Souvisejici koncepty

V teoretické casti své bakalarské prace bych jeSte rad struén€ zminil nékteré
souvisejici koncepty, které je tieba mit podle mého nazoru pii provadéni konkrétni
diskurzivni analyzy na paméti. O nékterych jsme se prozatim je letmo zminili. Jednim
z téchto konceptl je napft. tzv. labeling neboli oznacovani, jehoz hlavnim znakem je
komprese mnoha vyznami do jednoho nebo nékolika mélo slov a uzké souvislost s t€émi
nejzasadnéjSimi socidlnimi kategoriemi (takovym oznacenim je nepochybné¢ také samotné
slovni spojeni ,,finan¢ni krize*). Labeling také tizce souvisi se stereotypizaci, kterd se
vyznacuje velmi nizkou flexibilitou pifi naklddani se socialnimi kategoriemi a
homogenizaci v ramci socialnich skupin. Stereotypy nachéazeji své uplatnéni zejména tam,
kde absentuje vlastni zkuSenost s danym jevem, resp. €ast&ji socidlni skupinou (napt. s
bankéfi ¢i financnimi institucemi obecn¢). Média pak piispivaji k zvnitinéni stereotypt a

jejich naturalizaci.

Dopliime dale k vySe naznacenému, Ze Foucault vychazel znerozlu¢ného spojeni
mezi védénim a moci a tvrdil, Ze je tomu tak nikoliv jen z toho diivodu, ze veskeré védéni
je diskurzivni a kazdy diskurz je nadan moci, ale protoZe ty nejmocnéjsi diskurzy,
s ohledem na jejich vysoky spolecensky efekt, zavisi na predpokladu a naroku na to, ze
prave jejich védéni je pravda. Konkrétni davody, konkrétni zéklad, proc€ je ¢inén narok na
pravdu, predstavuji tzv. rezimy pravdy [Rose 2002: 138]. Diskurzivni analyza se zabyva
tim, jak jsou ur€itd tvrzeni, napt. pravé medidlni texty, konstruovany jako realn¢, pravdivé
nebo piirozené prostiednictvim urcitého rezimu pravdy. Diskurzy jsou organizovany tak,
aby pfesvedcily a diskurzivni analyza se mj. zabyva témito pfesvédcovacimi strategiemi a
predev§im tim, jak je vytvafen efekt pravdy [Rose 2002: 154]. S tim souvisi také tzv.
institucionalni lokace diskurzi [Rose 2002: 158], kdy sdéleni pochazejici ze zdroje
obdateného urcitou autoritou, jako jsou napft. politici nebo ekonomové, je produktivnéjsi

nez takové, které vychdzi z marginalizované socidlni pozice.

2.3. Média a diskurz

V této bakalaiské praci analyzuji vybrané novinové ¢lanky jako specificky typ texti,
které jsou projevem urcitého diskurzu. Takova analyza by méla odpoveédét na dilezité
otazky tykajici se strukturdlnich specifik daného mediédlniho diskurzu. Lze si vSak polozit
zékladni otazku, pro¢ vlastné v rdmci spolecenské védy studovat média, v naSem piipadée

pak dané novinové clanky. Duvodii je hned nékolik. PfedevSim je to jeden jejich
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charakteristicky rys, a to, Ze diky svému vefejnému pokryti velmi dobie reflektuji
spoleCensky mainstream [Wodak a Krzyzanowski 2008: 32] a tedy i dominantni diskurzy.
Déle je to jejich spolecensky dopad, nebot’ distribuce Sirokému publiku a vlastnosti
médiim ptikladané nasobi konstitutivni efekt diskurzli v nich obsazenych. Mautner [2008:
31] hovoii v této souvislosti o propojent fenoménii masové produkce a Siroké dostupnosti
(twin phenomena of mass production and widespread availability). Mediélni sd€leni jsou
povazovana za duvéryhodny, autenticky a objektivni zdroj informaci o svéte, zejména
v pfipadech, kdy chybi vlastni zkuSenost s danym fenoménem. Lze tedy fici, Ze média
diky tomu maji vysadni postaveni pii ovliviiovani sdilenych socidlnich konstrukei reality,
toho, co Fairclough [1995: 49] oznacuje za dominantni pohled na svét ocima viadnoucich
spolecenskych trid (predominantly establishment view of the world). Lze dale fici, ze
medialni produkce je pod zna¢nou profesionalni a instituciondlni kontrolou a obecné plati,
ze nejsnadnéjsi piistup k médiim maji ti, kdo disponuji ekonomickou nebo politickou
moci, coz ma nutné¢ vliv na konstituovani rezimu pravdy. Média jsou v soucasné
spoleCnosti nezanedbatelnym prosttedkem socializace jedince a pro socidlné-

konstruktivisticky piistup tak maji zcela zadsadni vyznam.

Medialni reprezentace a interpretace jsou piebirdny jedinci a prostfednictvim socidlni
interakce upeviiovany. Média tedy sehrdvaji dalezitou roli pfi ustavovani a stabilizovani
kazdé médium v sobé zahrnuje uziti urcitych technologii a soucasné je jejich uZzitim
utvareno, (i1) média maji soucasn¢ postaveni spolecenské instituce, coz znamena, Ze maji
vliv na iniciovani, posilovani ¢i formovani socialnich vztahti a (iii) média se podileji na
utvafeni kulturniho prostfedi (a to nejriiznéjSimi vyznamovymi strukturami, jeZ jsou
zabudovany do medidlnich technologii a organizaci, a jejich uZivanim, tedy napf.
produkovanim vyznamt). Uvedeni autofi tedy jednak vychazeji z funkcionalistického
ptistupu k médiim (viz bod (i1)), jednak z kulturdlniho modelu komunikace, ktery patii do
paradigmatu socialniho konstruktivismu. Podle uvedenych autorh [klulturdlni model
komunikace vnima komunikaci jako konstruovani sdileného prostoru vyznamii, v némz se
prislusnici dané kultury pohybuji. Zatimco prenosovy model izoluje sdéleni a "dopravuje"
je jako dopis od podavatele k prijemci, kulturalni model klade diraz na skutecnost, ze lidé
spolu sdileji svét spolecnych vyznamii, které berou jako samozirejmost, davno predtim, nez
k formulaci néjakého sdéleni dojde [Jirdk a Kopplova 2003: 50]. Lze tedy uzaviit, Ze

Veskery mediovany materidl je nevyhnutelné produktem a soucdasti doby a kultury, v niz
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vznikd, a nese v sobé platné kulturni i spolecenské hodnoty [Burton, Jirdk, 2001: 178].
Média maji podle obecné sdilenych ptedstav tii hlavni pozice, a to tzv. hlidaciho psa,
hlasu vefejnosti a zdroje vetejnych informaci. S ohledem na faktickych stav Ize vSak tyto
pozice povazovat spiSe za urcitou mytologizaci a za pféni, aby tomu tak bylo, nez za

skute¢ny stav.

Vzhledem k vySe uvedenému nedostatku specifickych studii medidlniho diskurzu
finan¢ni krize bude tfeba vyuzit teoretické ukotveni zkoumani medialniho diskurzu
obecné. Medidlni diskurz ma podle Richardsona [2007: 1] specifické rysy, kterymi jsou
(1) pouzivany jazyk, (ii) specifické metody produkce a recepce medialnich sdéleni a (iii)
vztah médii k dalSim nositelim symbolické a materidlni moci, pfi¢emZ Zurnalismu
ptisuzuje konstitutivni vliv (formative influence of journalism). Jirdk a Kopplova [2003:
117, 118] rozlisuji u medidlniho produktu jednak jeho obsah (a¢ jde v jejich textu spise o
vnéj$i formu), jednak jeho vyznam. Z tohoto pohledu vystupuje do poptedi jazyk jako
systém znaki, ktery je nejen nastrojem komunikace, ale pfedevSim strukturou, ktera
determinuje, co si lidé mysli, co zazivaji a jak jednaji (viz vySe). Uvedeni autofi v souladu
s tradi¢ni sémiotickou teorii rozliSuji rovinu denotace, konotace a mytu [Jirdk, K&pplova
2003: 134 a box 4.7.]. Zejména konotace a myty maji zasadni vyznam z hlediska socidlni
konstrukce reality. Média tedy vytvareji prostiedi symbolii vyjadienych v jazyce
medialnich produktl. Fairclough [1995: 2] jako jednu z charakteristik médii uvadi jejich
tzv. oznaCujici moc (signifying power), tedy moc reprezentovat cokoliv uritym
zpusobem. Podstatou této signifying power je pak podle Fairclougha [1995: tamtéz]
zpusob, jak je pfi reprezentaci vyuzivan jazyk a v navaznosti na to pak autor oznacuje
moc médii jako lingvistickou a diskurzivni. S tim souvisi dva dalezité rysy medialniho
diskurzu, a to jednak tzv. rdmcovani, jednak tzv. nastolovani agendy [bliZze k tomu napft.

kap. VI. v Burton, Jirdk 2001].

V této bakalaiské praci tedy vychdzim z toho, Ze kazdy medialni produkt ma
poznatelny obsah, byt skryty v symbolech a konotacich (sémioticky prvek textu) [Jirdk,
Kopplova: 118] a Ze jednou z charakteristik socidlniho svéta je to, ze lidé jsou subjekty,
které jazykovée vyjadienym (lingvisticky prvek textu) medidlnim produktim, resp. jeviim
obecné, pfifazuji vyznam a tyto jevy interpretuji. Analyza medialnich produkt pak mize
byt vyuzita pro zjisténi, jaké vyznamy spojené s uréitym fenoménem jsou v rdmci dané

spoleCnosti sdilené a jaké reprezentace socidlniho svéta pievazuji, jsou dominantni
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(intertextudlni a diskurzivni prvek textu) [Matheson 2005: 1]. Centralni roli pfi této
analyze tedy, jak jiz bylo uvedeno vyse, hraje jazyk a jeho struktura a zptsob jeho uzivani

v ramci diskurzu, resp. diskurzivnich praktik.®

¥ Jako velmi vystizny se mi v tomto ohledu jevi odkaz k Foulcaultovi uvedeny v Brymanovi (2008: 499)...
diskurz byl pojmem, ktery oznacoval zpisob, jakym skupina lingvistickych kategorii vztahujici se
k danému objektu a zplisoby popisovani tohoto objektu urcuji to, jak tomuto objektu rozumime (discourse
was a term that denoted the way in which a particular set of linguistic categories relating to an object and
the ways of depicting it frame the way we comprehend that object). Pro dokresleni uved’'me jesté¢ vymezeni
Faircloughovo [1995: 56]: Diskurz je jazyk pouzity pri reprezentaci dané socialni praktiky z urcitého uhlu
pohledu (A discourse is the language used in representing a given social practice from a particular point of
view.).
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3. Metoda

3.1. Diskursivni analyza jako vyzkumna strategie

V zéasad¢ se pfi analyze medidlnich textd vyuZzivaji dvé odlisné tradice, a to obsahova
analyza a diskurzivni analyza [Miessler 2008: 116]. Jak uz jsem uvedl vySe, v ramci
tohoto vyzkumného projektu vyuziji diskurzivni analyzu jako metodu, ktera se sousttedi
na jazyk coby formu spolecenské praxe, je orientovand dle jednotlivych ptipadl (case-
oriented), nevychazi z preddefinovanych kategorii, ale pfimo ztexti a soustfedi se
pfedevsim na vyznamy [Miessler 2008: tamtéZz]. Diskurzivni analyzu, které je specifickou
kvalitativni vyzkumnou strategii, Ize v ramci mého vyzkumného projektu aplikovat z toho
divodu, ze ptedpokladanou metodou je textudlni a intertextudlni analyza textl, jejich

interpretace a pokus o explanaci.

Jak uvadi Vavra [2008: 210] kofeny diskurzivni analyzy jsou v lingvistice a
pfedmétem analyzy jsou tedy piedev§im pouzité vyrazy, gramatické tvary, rétorické
figury a metafory. Pfi studiu textu se lze pak zaméfit bud’ na jeho vnitini strukturu a
vztahy v jejim ramci (lingvisticky pfistup), nebo na zapojeni textu do mimotextovych
souvislosti. Miessler [2008: 118] si podle mého nazoru spravné povsiml toho, Ze
diskurzivni analyzu lze vyuzit i pro analyzu vét§iho mnozstvi medialnich textl, nebot’ lze
zkoumat to, co maji jednotlivé texty spolecné nebo v c¢em se naopak lisi. Prostiednictvim
diskurzivni analyzy pak hledame charakteristiky a promény diskurzu nebo
rekonstruujeme ,,idealni typ* diskurzu, abychom ptipadné v nasledujicim kroku mohli
patrat po silach, které se na podob& daného diskurzu a na jeho proménéach podepsaly
[Miessler 2008: tamtéz]. Miessler [2008: 120] pro tento ucel navrhuje koédovani na
zakladé vyznamovych jednotek, s ¢imz se lze ztotoznit. Tento postup, ktery je v zasadé
tématickou analyzou, vyuzily dle mého nazoru také Fuchsova a Grafova [2010], ackoliv o
tom ve své studii explicitné nehovofi. Pfi sbéru dat 1 pfi analytickych postupech musime
mit stdle na paméti, ze jednim ze znakl kvalitativniho vyzkumu je soubéZnost sbéru dat,

jejich analyzy a vytvéfeni jejich doCasnych interpretaci.

Podle Fairclougha [1995: 16] je tedy pfi studiu medidlnich produkti centrdlnim
prvkem textova (jazykova, lingvistickd) analyza, nicméné se nelze spokojit s analyzou
formalné lingvistickou, ale tfeba studovat jazyk medidlnich produkti jako diskurz,

piicemz textudlni/jazykova analyza je ukotvujici soucasti takové diskursivni analyzy.
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Také Matheson [2005: 7] uvadi, Ze diskurzivni analyza vychazi z textové analyzy a stavi
na jejich sociologickych, antropologickych a filosofickych zakladech. Diskurzivni
analyza se tedy neomezuje na analyzu textualni, nicméné z ni nutn€ vychazi, coz se

projevuje i1 v této bakalarské praci.

Existuje fada piistupll k provadéni diskursivni analyzy, pficemz kazdy autor si metodu
pfizplsobuje specifickym potfebam svého vyzkumu a zkoumaného problému. Vzhledem
k tomu, Ze diskurzivni analyza neni ani pfesné urenou metodou, ani disciplinovanou
Skolou [Vavra 2008: 209] a relevantnich autorii je celd tfada, vybral jsem si, vzhledem
k odpovidajicimu pfedmétu zajmu, v teoretickych a metodologickych otdzkach jako
referen¢niho autora Normana Fairclougha [1995], resp. jeho rozvinuti u Richardsona
[2007] a také jeho teoretické uchopeni u Jorgensenové a Phillipsové [2002]°, a ¢astecné
také socio-kognitivni model van Dijka [Fairclough 1995: 28 a nasl., van Dijk 1991, van
Dijk 1988]. Podle Jorgensenové a Phillipsové [2002: 60] predstavuje v ramci kritické
diskursivni analyzy Faircloughiiv pfistup nerozvinutéjsi teorii a metodu pro vyzkum
v oblasti vyzkumu komunikace, kultury a spole¢nosti. Cennou inspiraci a teoreticky
zaklad v oblasti zkouméni médii predstavovali také Burton a Jirak [2001] a Jirdk,

Kopplova [2003].

Z pohledu diskursivni analyzy [Jergensen, Phillips 2002: 21] neni u¢elem vyzkumu
zjistit, co lezi ,za diskurzem®, tedy napf. co je pravou, demaskovanou podstatou
medidlniho diskurzu nebo zda je dané sd€leni pravdivé nebo nepravdivé, Spatné ¢i
spravné, aCkoliv zastanci kritického smeéru diskursivni analyzy tak Casto v pozdéjSich
fazich vyzkumu cini. Pfredmétem zkoumdani je diskurz sdm, nikoliv realita ,,mimo
diskurz*. Diskursivni analyza pracuje stim, co bylo feceno nebo napsdno a zkouma
schémata v rdmci vybranych textli, pfi¢emz se snazi o identifikaci socialnich dasledkt

rtiznych diskursivnich reprezentaci reality.

Podle Jorgensenové a Phillipsové [2002: 61 — 64] maji rizné sméry diskursivni
analyzy tadu spole¢nych znakd a vychodisek, které samoziejmé& Uzce souvisi s vySe

uvedenymi charakteristikami socidlniho konstruktivismu obecné a zejména s pojetim

? Jorgensen, Phillips [2002: 89]: Ze viech riznych pristupii ke kritické diskurzivni analyze vytvoril podle
naseho nazoru nepropracovanéjsi analyticky ramec pro zkoumani vztahu mezi jazykem a spolecenskou
praxi Fairclough. (Among the different approaches to critical discourse analysis, Fairclough has, in our
view, constructed the most sophisticated framework for analysis of the relationship between language use
and societa practices in general).
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jazyka v ramci tohoto paradigmatu. Tyto znaky, snad az na niZe uvedené body (iv) a (v),
které jsou charakteristické pro kritickou podobu diskursivni analyzy, jsou podstatné i pro

charakter a metodologicka vychodiska této prace, a proto je strucné zmiiime:

(1) Charakter socidlnich a kulturnich procest a jejich struktura jsou caste¢né lingvisticko-
diskurzivni, tedy, diskursivni praktiky, jejichz prostiednictvim jsou texty produkovany a
konzumovany (pfijimany a interpretovany), jsou nahlizeny jako dilezitd forma socialni

praxe, ktera pfispiva ke konstituovani socidlniho svéta veetné socidlnich identit a vztaht.

(i) Diskurz je jak konstitutivni, tak konstituovany. Rada autorii v této souvislosti

oznacuje vztah diskurzu a socialniho svéta za dialekticky, tedy obousmérné se ovliviiyjici.

(111) Pouzivani jazyka mize byt predmétem empirické analyzy vramci socidlniho
kontextu. Diskursivni analyza se zabyvd zejména konkrétni lingvistickou textualni
analyzou pouzivani jazyka ve spoleCenské interakci. Také Gee [2010: 2] ma za to, Ze
diskurzivni analyza je zkoumanim pouzivani jazyka v praxi (the study of language-in-

use).

(iv) Diskurz funguje ideologicky. Kritickd diskursivni analyza mé za to, ze diskursivni
praktiky pfispivaji k vytvareni a reprodukci nerovnych mocenskych vztahli mezi
spolecenskymi skupinami, jako jsou vztahy mezi spolecenskymi tfidami nebo etnickymi
mensSinami a vét§inovou spolecnosti nebo mezi muzi a Zenami. Tento efekt je chapan jako
ideologicky. Timto je vlastné dana diskursivni analyza vymezena jako ,kriticka“, a to
v tom smyslu, Ze jejim cilem je odhalit roli diskursivnich praktik v udrzovani socialniho

svéta, vcetné socidlnich vztahtl, které zahrnuji nerovné mocenské postaveni.

(v) Kriticky vyzkum. JiZz s ohledem na ptfedchozi charakteristiku je jasné, Ze kriticka
diskursivni analyza se nepovazuje za politicky neutralni, jak ¢ini n€které objektivisticky
ukotvené spoleCenské védy, ale naopak, jeji pfistup je kriticky také v tom smyslu, ze
usiluje o spoleenskou zménu a stavi se na stranu ,,potlacovanych* spolecenskych skupin.
Slovy Jergensenové a Phillipsové [2002: 2]...kriticky vyzkum znamend zkoumat a
analyzovat mocenské vztahy ve spolecnosti a formulovat normativni stanoviska, na
zdkladeé kterych je pak mozné tyto vztahy kritizovat s ohledem na mozZnosti socialni

zmeény...(critical research, that is, to investigate and analyse power relations in society
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and to formulate normative perspectives from which a critique of such relations can be

made with an eye on the possibilities for social change).

Faircloughiiv pfistup 1ze obecné oznacit za textové orientovanou formu diskursivni
analyzy, ktery se snaZi o spojeni tii prvki, a to textualni analyzy z pohledu lingvistického,
véetné¢ Hallidayovy funkciondlni gramatiky, makrosociologické analyzy socidlnich
praktik inspirovanou Foucaultem a mikrosociologické interpretativni tradice, v jejimz
ramci je kazdodenni zivot povaZzovan za produkt lidského jednani, pii kterém socialni
aktéfi jednaji podle sdilenych pravidel a procesti [Jorgensen, Phillips 2002: 65 — 66]. Co
lze pouzit z Faircloughova pfistupu s ohledem na cil této prace piedevSim, je primarni
vyuziti textualni analyzy k porozuméni tomu, jak diskursivni praktiky lingvisticky funguji
na urovni jednotlivych textd. V pozdé&jSich fazich zkouméni je pak Faircloughem
aplikovan interdisciplinarni pfistup kombinujici textualni a socialni analyzu, ktery je

vyuzivan k zkoumani vztahu mezi textem a socialnimi a kulturnimi procesy a strukturami.

V ramci analyzy samotné jsou pak klicové dvé dimenze diskurzu, a to (i) konkrétni
piipad pouziti jazyka (communicative event), jakym je naptiklad pravé novinovy ¢lanek a
(1) tad (pravidla) diskurzu (order of discourse), tedy konfigurace vSech diskursivnich
typt, které jsou uzivany v ramci spolecenské instituce nebo spolecenské oblasti, pticemz
diskursivni typy se skladaji z diskurzli a Zanrt [Jergensen, Phillips 2002: 67]. Ptikladem
fadu diskurzu je také diskurz medidlni se svymi Zurnalistickymi Zanry. V rdmci fadu
diskurzu existuji specifické diskursivni praktiky nebo také strategie, jejichz

prostiednictvim jsou texty produkovany a interpretovany.

VSsichni autofi, ktefi vyuzivaji Faircloughtiv pfistup ve svych textech, uvadéji grafické
znazornéni jeho trojdimenzionalniho modelu, ktery slouzi jako analyticky rdmec pro
empiricky vyzkum, a ndm tedy postaci odkazat napf. na obrazek 3.1. v Jorgensenové a
Phillipsové [2002: 68] nebo na Ceskou variantu, kterou uvadi Vasat [2009: 2]. Uvedeny
model je postaven na principu, ze texty nemohou byt pochopeny a tedy ani zkoumany

izolovang, ale pouze ve vztahu kjinym textim (intertextualita)'’ a ve vztahu ke

' Jorgensenova a Phillipsova (2002: 73 - 74): Intertextualita oznacuje situaci, kdy viechny pFipady uZiti
Jjazyka odkazuji na pripady predchozi. Neni mozné se vyhnout pouzivani slov a frazi, které jiz nékdo pouzil.
Existuje prima forma intertextuality, tzv. manifestovana intertextualita, kdy urcity text explicitné stavi na
jiném textu, napriklad tak, ze jej primo cituje. (Intertextuality refers to the condition whereby all
communicative events draw on earlier events. One cannot avoid using words and phrases that others have
used before. A particularly pronounced form of intertextuality is manifest intertextuality, whereby texts
explicitly draw on other texts, for instance, by citing them).
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spolecenskému kontextu (kontextualita). Na tomto misté 1ze vSak podotknout, Ze jak
Fairclough, tak jini autofi hlasici se ke kritické diskursivni analyze, mélokdy dodrzuji
stanoveny teoreticky ramec, ktery je v pfipad¢ ostatnich autorti vzdy urcitou variaci na
Fairclougha. SpiSe zacinaji jazykovou analyzou konkrétnich textl, identifikuji diskurzy,
na kterych dané texty stavi (tj. interdiskurzivitu) a jak se tyto texty vztahuji k mnozing
dalSich textl (intertextualitu) [Jergensen, Phillips 2002: 68]. Formalné jsou vSak vySe
uvedené dimenze Faircloughova trojdimenzionalniho modelu vymezeny takto: (i)
lingvistické charakteristiky textu (textudlni rovina), (ii) procesy vztahujici se k produkeci a
konzumaci textu (diskurzivni praktiky) a (iii) $ir$i spolecenské souvislosti, do nichz dany

text patfi (socialni praktiky).

Je ovSem tfeba mit na paméti, Ze analyza lingvistickych charakteristik textu se bude
nevyhnuteln¢ tykat diskurzivnich praktik a naopak. Analyza diskurzivnich praktik se
zaméiuje na to, jak autor textu stavi svlij text na dosavadnich diskurzech a Zanrech a také
na to, jak Ctendfi vyuzivaji dostupné diskurzy a zanry pii Cteni a interpretaci texti

[Jorgensen, Phillips 2002: 68 — 69].

I sohledem na vySe uvedené je ziejmé, ze diskursivné-analyticky pftistup
k empirickému vyzkumu muize byt konstruovan mnoha zplsoby a to v zdvislosti na
vyzkumné otazce a teoretické perspektivé vyzkumnika. V ramci tohoto procesu také
dochazi k vymezeni jednotlivych diskurzl, resp. fadt diskurzu jako analytickych
konceptt 1 jako objektil vyzkumu. Pfi této operacionalizaci pak plati, Ze 7ad diskurzu je
spolecna platforma pro riizné diskurzy a diskurzy jsou pak vzorce vyznamii existujici
v ramci urcitého radu diskurzu (the order of discourse is the common platform of different
discourses, and the discourses are the patterns of meaning within the order of discourse).
[Jorgensen, Phillips 2002: 144]. K tomuto problému se blize vztahuje ¢ast 4. této prace,
Analytické postupy.

V metodologické Casti své bakalaiské prace povazuji také za vhodné uvést, ze pro
vétSinu diskurzivnich analytik je typické to, ze pii svém vyzkumu vyuzivaji urcity
diskurzivné-analyticky ptistup a dopliiuji jej nediskurzivnimi analytickymi teoriemi, které
se tykaji zkoumaného fenoménu, napf. teorii globalizace, teorii organizac¢ni apod.
[Jorgensen, Phillips 2002: 153]. Tyto nediskurzivni teorie pak mohou slouzit k ziskani
piredbézného porozumeéni zkoumanému problému, resp. jeho teoretickému zaramovani.

To je mozné ucinit také u Faircloughova ptistupu, nebot’ povazoval diskurzivni praktiky
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pouze za jednu Cast socialniho svéta, kterd je v dialektickém vztahu s jinymi socialnimi
dimenzemi fungujicimi dle vlastni vnitini logiky [Jergensen, Phillips 2002: 156]. Lze
predev§im obecné, vzhledem k tomu, Ze pfedmétem této prace primarné neni analyza
urovné socialnich praktik, zminit Beckovu teorii rizikové spolecnosti (finan¢ni transakce
pfedstavujici jadro finan¢ni krize nejsou ni¢im jinym neZ globalnim obchodem s riznymi
druhy rizik), spolecnosti, kde existuji Casové a mistné neomezena rizika, za néz nelze
nikoho konkrétniho ¢init odpovédnym, a kterd je zavisla na védeckych poznatcich a
racionalité, které média pomahaji S§ifit, ale zaroven pifedstavuji vyznamny informacni
kanal slouzici ke zpochybnéni této védecké racionality. Lidé se podle Becka [Jergensen,
Phillips 2002: 159] stali vice senzitivnimi v otazkach a problémech, o nichz maji pouze
zprostiedkovanou zkuSenost. Za zminku stoji také Baumanovo upozornéni na ,,korosivni*
efekt individualizacnich a komodifikac¢nich procest na politické problémy, jejichZ feSeni
musi byt zaloZzeno na solidarité. Konzumerismus, Sifeny za vydatné pomoci médii,
pomaha rozvoji tohoto sebesttedného individualismu, coz ve vysledku vede k ,,privatizaci
problémt lidstva a odpovédnosti za jejich feSeni* [Jorgensen, Phillips 2002: 160]. Tomu

odpovida Faircloughova glosa k ,,marketizaci* diskurzii zminéna vyse.

3.2. Vyzkumny problém

Cilem tohoto vyzkumného projektu je prozkoumat pomoci diskurzivni analyzy
zpiisob, jakym je konstruovéana finan¢ni krize v ¢eském medidlnim diskurzu. V zasad¢ se
lze v rdmci vyzkumu medialnich sdéleni ptat na ti1 zdkladni otazky [Fairclough 1995: 5]:
(1) jak je svét (udalosti, vztahy, atd.) reprezentovan? (representations), (i1) jaké identity
jsou vytvareny pro ty, jichz se sd€leni tyka? (identities) a (iii) jaké vztahy jsou utvafeny

mezi témi, jichz se sdéleni tyka? (relations).

Tomu odpovida funkciondlni vymezeni diskurzu [Jergensen, Phillips 2002: 67]. Podle
Farclougha [1995: 17] jsou to zejména reprezentace, které jsou dlouhodobym predmétem
debat v ramci medialnich studii, a to zejména ve spojeni s manipulaci, ideologii a omyly
(bias). Podle mého nazoru vSak nejsou vySe uvedené kategorie v praxi ostfe oddélitelné a
tato prace tedy predpokladd, ze v ramci vysledkl analyzy jsou z podstaty véci castecné
odpovidany vSechny tii vySe uvedené otazky. S ohledem na teoretické ukotveni své prace
bych vSak dodal jesté otdzku ctvrtou, a to, jaké spolecenské hodnoty a vzorce chovani
jsou ve zkoumanych sdélenich obsazeny. V souvislosti s vymezenim vyzkumného

problému povazuji za klicové zminit, resp. zopakovat tfi hlavni premisy kazdé diskurzivni
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analyzy, a to, ze (i) ptedmétem analyzy je diskurz jako samostatny fenomén, (ii) jazyk je
ve vztahu k spoleCenské realit¢ konstruktivni a (iii) diskurz je rétoricky organizovan

[Bryman 2008: 501].

Priméarni vyzkumna otazka tedy zni: (i) Jaké lingvisticko-rétorické instrumenty'' a
diskurzivni strategie vyuzivd denik MF Dnes (viz dale) v ramci diskurzu finan¢ni krize
(faze deskripce) a (ii) jak lze uziti téchto jazykovych instrumentl a strategii interpretovat

v socialnim kontextu jejich pouziti (faze interpretace)?

Vzhledem k pravé uvedenému povazuji za vhodné uvést, ze toto vymezeni a vztazeni
se k fenoménu finan¢ni krize je nutné pouze urcitou piipravnou fazi ptipadného vétsiho
celku, nebot’ se zkoumany problém, v piipadé¢ pokracovani vyzkumného projektu, bude
s postupujici praci stale vyjasnovat, jakékoliv dil¢i zavéry jsou nutné predbézné a mohou
byt pfedmétem dal§iho oveéfovani a tpravy. Divodem je mj. skute¢nost, ze diskurzivni
analyza novinovych ¢lank se neomezuje pouze na strukturu textu (to, ze neni pouhou
exegezi, urCuje jiz zohlednéni kontextu pfi textudlni analyze), ale zkoumana struktura
textu vyjadiuje nebo naznacuje rizné vyznamove, nazorové a ideologické podlozi, které
1ze analyzovat v dalsi fazi jako kognitivni, spolecensky, politicky a kulturni kontext, napf.
s vyuzitim metody srovnavaci nebo historické analyzy, pti¢emz Analyza toho, co nebylo
Feceno, prozradi casto vice, nez koumani toho, co je v textu explicitné vyjadreno. (The
analysis of the unsaid is sometimes more revealing than the study of what is actually

expressed in the text.) [van Dijk 1991: 114].
3.3. Techniky sbéru dat

Pii realizaci vyzkumu byly vyuZity tzv. nevtiravé techniky sbéru dat, konkrétné
zajiSténi dokumentd — sekundéarnich prament (v diskurzivni analyze je text samotny
objektem analyzy). Sekundéarni pisemné prameny jsou piedstavovany vybranymi (viz
dale) ¢lanky z periodicky vychazejiciho celostatniho média MF Dnes, tedy prameny, které
se jiz ,,nachazeji“ ve vefejné sféfe a nepredpokladal jsem zadné problémy pii jejich
ziskani z archivu knihovny nebo na internetu (anopress). Dalsi vyhodou novinovych

¢lank je to, ze se jejich spolecenskovédnim uchopenim nemeéni jejich charakter.

" Tedy zejména schémata, styly, syntax, jazykové a rétorické prostfedky (napf. metafory, analogie, ironie
apod.), argumentacni konstrukce, imlicitni a explicitni vyznamy, implikace, intratextualni koherence a
kontexty. Prehledy, znichz budu vychazet, jsou uvedeny ptedevsim v Faircloughovi [1995: zejména
kapitola 6 a 10], van Dijkovi [1991], van Dijkovi 1988 [str. 17 a nasl.], Fuchsové, Grafové [2010] a
Richardsonovi [2007].
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3.4. Vybér vzorku

V diskurzivni analyze, jako v jakémkoliv jiném vyzkumu, je kli¢ovou otdzkou zdroj
dat, v pfipadé této bakalaiské prace texty - novinové ¢lanky. Vzhledem k tomu, Ze cilem
vyzkumu bylo alesponi ¢astecné porozuméni medidlnimu diskurzu finan¢ni krize, bylo
tteba ziskat data, kterd o tomto sociadlnim problému co mozna nejvice vypovidaji. V tomto
ptipadé¢ se jednalo o ucelovy vybér, nebot’ vzorek je konstruovéan s ohledem na vyzkumny
problém. Souhlasim s Jorgensenovou a Phillipsovou [2002: 147], Ze nevyhodou
Faircloughova pfistupu je pozadovana urovein detailnosti zkoumani, kterd vede k tomu, ze
je mozné analyzovat pouze malé mnozstvi textl. Je tedy nutné, aby vyzkumnik
strategicky vybiral texty pro svou analyzu. Technikou konstrukce vzorku je tedy ucelové
vzorkovani, zalozeném na vlastnim usudku o tom, jaky soubor dokumentii je tieba
zkoumat. Dokumenty byly do vzorku zafazeny pouze na zéklad€ jedné vlastnosti, a to

tématickém vztahu ke zkoumanému fenoménu.

Dlivodem pro vybér deniku MF Dnes bylo vedle ptredpokladaného rozsahu
vyzkumného projektu zejména to, 7¢ je druhym nejéten&j$im'? celostatnim denikem
v Ceské republice a diskurz finanéni krize, ktery je v tomto deniku pozorovatelny, ma
tedy Sirsi spoleCensky dopad. Jde o denik na ceské medidlni scéné etablovany a lze tedy
mluvit o jisté relevanci zkoumaného diskurzu. Vzhledem k tomu, Ze se tento denik snazi
profilovat seridzné-mainstreamove, je také pravdépodobné, ze prezentace zde bude
vyvazen&jsi nez napf. v nejétendjsim deniku Blesk. Podle své vlastni informaéni brozury'
je MF Dnes uspésny evropsky denik, ptiCemz jde také o moderni noviny seriozniho
zameéreni, které prindseji svym ctenarum kvalitni a plnohodnotny obraz o svete, ve kterém
ziji. Dal$imi charakteristikami, kterymi se MF Dnes oznacuje, jsou moderni demokraticky
tisk, nezéavislost na politickych stranach, ndzorova otevienost, kompletni seridzni
zpravodajstvi a stanovujici standardy novodobé ceské zurnalistiky. MF Dnes je dle svého
nazoru v soucasné dobe patrné nejvlivnéjsim ceskym denikem. Vyzkumy ukazaly, Ze je
jednoznacne nejcitovanéjsim denikem, listem s nejvetsim poctem piivodnich zprav a
novinami, které se nejvéetsi meérou zabyvaji problematickymi a neetickymi jevy ve
spolecnosti. Analyzy nezavislych agentur prokazaly i to, zZe MF DNES prinasi

nejobjektivnéjsi politické zpravodajstvi...1,2 milionu ctenaru seriozniho deniku dava MF

2 Viz http://www.median.cz/docs/MP_2011_2+3Q_zprava.pdf (naposledy navitiveno 1.9.2012)
" http://data.idnes.cz/soubory/mafra_all/A090720_BOP_A031215_MF1_MFDBROZURA.PDF (naposledy
navstiveno 1.9.2012)
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DNES nejen pozici hlavniho ceského deniku, ale v pomeru k poctu obyvatel ji stavi na
jedno z nejprednejsich mist v Evropé. Co se tyCe slozeni Ctendi, uvadi propagacni
material'* vydavatelstvi Mafra vychazejici z vyzkumu sledovanosti médii, ¢ MF Dnes
ctou (celkova cCetnost jednoho vydani je 797 000) predevsim lidé v produktivnim véku
(nejvic, 209 000 ctenaia je ve veéku 30 — 39 let), s vySSim vzdelanim (se zdkladnim
vzdélanim bylo 72 000 ctenail, tedy nejméné€), lidé v domacnostech s vysSimi piijmy
(nejvic, 354 000 bylo ctenari v domécnostech s ptijmem 30 000 a vice), lidé z vysSich
socioekonomickych skupin, lidé ve vedoucich pozicich v zaméstndnich, resp. lidé

s rozhodovaci pravomoci.

Je samozieymé, ze diky tomuto zuzenému vybéru byla zkouména pouze Cést
mediélniho diskurzu finan¢ni krize, nicméné vysledky vyzkumu jsou podle mého nazoru
pouzitelné¢ pro dal§i vyzkumy v této oblasti, napf. pro srovnani s jinymi periodiky,
politickymi projevy nebo oficidlnimi dokumenty. Vybér deniku MF Dnes a kriteria
vybéru jednotlivych Clanki ptedstavuji podle mého ndzoru vhodny vstupni krok pro

prvotni zhodnoceni diskurzu finan¢ni krize a trendt jeji reprezentace.

Vzhledem k tomu, Ze vyzkumnym problémem je diskurz finan¢ni krize v deniku MF
Dnes, byly vybirany ¢lanky vztahujici se k tématu financni krize, a to na zaklad¢
klicovych slov, jako je ,finan¢ni krize“, ,bankovni krize*, dluhova krize* apod. Jde
v zdsadé o obsahovou analyzu s kddovanim, nicméné v tomto piipadé¢ neni kodovani
analyzou samotnou, ale zplsobem umoziujicim zvladnout analyzu kvalitativni.
S ohledem na rozsah vyzkumu byly pfedmétem zdjmu pouze ¢lanky z titulni strany, nebot’
zafazeni zpravy na prvni stranu lze povaZovat za signalizaci jeji dileZitosti a pouze
v referen¢nich mésicich, za které jsem s ohledem na zkoumany fenomén zvolil polovinu
z4ii — polovinu Fjna 2008 a stejné obdobi v roce 2009, coZ mi umoznilo také komparaci
podle kriteria ¢asu. Také Mautner [2008: 37] uvadi, Ze v ptipadé, kdy je pfedmétem
vyzkumu diskurzivni reprezentace urcité udalosti, je primarnim tfidicim kritériem cas a je
tedy vhodné vybirat novinové ¢lanky v ur€itém obdobi se vztahem k dané udélosti.
Diivodem je vedle moznosti srovnani také redukce pfili§ velkého poctu relevantnich

¢lankt a predpokladany vyznam ¢lankt umisténych na titulni strané.

%" http://data.idnes.cz/soubory/mafra_all/A120528 TVE_MFD_11-1241.PDF (naposledy navitiveno

1.9.2012)

1> Za pocatek finan¢ni krize l1ze podle fady autorti v zisadé povazovat zaii 2008, kdy banka Lehman
Brothers pozadala o ochranu pted véfiteli z divodu Spatné likvidni situace. Vzhledem k vyznamné
tématické souvislosti byl zafazen také ¢lanek z 8.9.2008.
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4. Analytické postupy

Diskurzivni analyza zkouma ptredevSim otdzku, jak jsou dileZité socialni fenomény
konstruovany v diskurzu, pficemz vyuzivd piedevS§im a primarn€ lingvistickych
argumentd. Také Fairclough ve svém pftistupu sleduje v priabehu svych analyz predevsim
systematickou lingvistickou analyzu a identifikuje fadu obsahovych charakteristik daného
textu, které by jinak =zistaly nepovSimnuty. Systematicky pfistup také prispiva
k transparentnosti vysledkll analyzy a slouzi k dokumentaci postupu, jakym bylo vysledkl
dosaZeno. Obsah textu nemuze byt podle Fairclougha analyzovén bez analyzy uzitych
jazykovych forem (slova, gramaticka struktura, metafory atd.) [Jergensen, Phillips 2002:
147]. Diskurzivni analyza by méla byt chdpana jako proces zahrnujici souhru mezi
celkovym porozuménim zkoumanému materialu a bliz§i analyzou jeho vybranych aspektii
pomoci vhodnych a pribézné pfizpisobovanych analytickych postupii. Celkové

porozumeéni se pak déje v jisté variaci na hermeneuticky kruh.

Cilem této bakalarské prace je zjistit vSechny jevy vyskytujici se ve vybrané skupiné
¢lanki a ty interpretovat prizmatem diskurzivni analyzy. Jde tedy o postup induktivni, od
konkrétniho k obecnému. Pro volbu samotného analytického postupu lze podle mého
nazoru vyjit ze zédkladniho déleni technik a postupt kritické diskurzivni analyzy, které
uvadi Vasat [2009: necislovano], a to 1) deskripce (formdlni stranka textu), 2) interpretace
(diskurzivni praxe — co a jak je skrze texty produkovano a jak je to v textech nachdzeno) a

3) explanace.

Tyto kategorie jsou vSak znacné propustné a zejména 1) a 2) v diskurzivni analyze
splyvaji. Tento obecny postup je vSak podle mého nazoru nutné¢ modifikovat s ohledem na
provedenou tématicky relevantni diskurzivni analyzu [Fuchs, Graf 2010], kdy témito
autorkami pouzity postup povazuji za vhodny s ohledem na téma této prace. Vysledkem
jsou pak tyto kroky: (i) strucnd analyza institucionalniho ramce textd (umozni prvotni
dekoédovani vyznamu a sdéleni) (viz charakteristika deniku MF Dnes), (ii) prvotni
obsahova (tématickd) analyza, (iii) textualni analyza - identifikace lingvisticko-

rétorickych prostredki, (iv) interpretace vysledku.

V zasad¢ lze fici, Ze pfedmétem analyzy je v prvotni fazi text (forma a vyznamy,
»ideacni funkce), intertextudlni aspekty a ¢aste¢né¢ také diskurzivni praxe, nebot” tam Ize

zatadit ptenos informace z pfimého zdroje do novinového ¢lanku [Fairclough 1995: 57 az
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59, 68, zminéno také ve VasSat 2009, necislovano]. To, co jsme vySe oznacili jako
textudlni analyzu, oznacuje Fairclough [1995: 61] jako spojeni lingvistické analyzy
(deskripce) a intertextualni analyzy (interpretace, zohlednéni spolecenského a kulturniho
rozuméni, resp. spiSe kvalifikovany odhad analytika tykajici se tohoto rozuméni). Pfi
analyze samotné bylo vyuzito oteviené¢ho kodovani na zaklad¢ (i) jazykové struktury a (ii)
vyznamu, kody se v pribéhu vyzkumu vyvijely, od pocatku tedy bylo nutné
poznamkovani, pti¢emz zaklad pro kédovani byl do jisté miry pfevzat od vySe a nize

uvedenych autort.

V ramci analytickych postupit byl dale na obecné Grovni mj. vyuzit piehled témat,
ktera k otdzkam textudlni analyzy predklada Gee [2010: 102]. Jsou to (i) dulezitost
(significance) osob, véci a d&u, (il) Cinnosti (practices, activities), (iii) identity
(identities), (1v) vztahy (relationships), (v) politika (politics), (vi) spojeni (connections) a
(vil) systémy znaklti a védeéni (sign systemes and knowledge). Konkrétnéjsi jazykové
charakteristiky textu lze najit u Mautnera [2008: 44], a to slovni zasobu, ptechodnost,
modalitu, oznaceni zdroje, uvedeni ruznych néazord, logickou spojitost (koherenci) a

soudrznost (kohezi) textu a argumentacni prostfedky ustavujici vztah mezi autorem a

étenarem.

S ohledem na vySe uvedené studie na podobné téma, kterym se zabyva tato bakalafska
prace, bylo velmi pravdépodobné, Ze v textech budou pouzivdna metaforickd a
metonymicka vyjadieni. Podle Lehtonena [2000: 90] hraji v jazykové praxi tyto
vyjadfovaci prostfedky dtilezitou roli, nebot’ jsou vyrazem zakladniho rysu lidského
mySleni, kterym je interpretace nezndmého pomoci toho, co jiz znamé je. Pomoci
metafory je vyznam produkovan za pomoci analogie, tedy pfikladanim vyznamu jednomu
jevu pomoci jevu jiného. Tento v zasad¢ komparativni postup se vSak prezentuje jako
realistické vyjadfeni. Zatimco metafora pienasi vyznam zjednoho jevu na druhy,
metonymie funguje na principu kombinace vyznam, které jsou si blizké, predevsim vsak

na zéklad€ konvence [Lehtonen 2000: 91].

Richardson [2007: 16 a nasl.] uvadi, Ze diskurzivni analyza se vyvinula z analyzy
obsahové (uceleny piehled vyvoje tohoto pfistupu nabizi napt. van Dijk 2007)
obohacenim o myslenku, Ze explicitni obsah s sebou nese také stopu socidlnich vztahti a
institucionalni dynamiky, Ze formuje socidlni schémata (tzv. consequential meaning,

kontext). Technika obsahové analyzy nicméné mize pomoci v pfipadé vétsiho mnoZstvi
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textd [Miessler 2008], a to zejména umoznénim zachyceni vyznamovych a tématickych
schémat napfi¢ témito texty [Richardson 2007: 21]. Richardson [2007: 46] také nabizi
uzite¢né shrnuti nekterych konceptii a nastroji lingvistické analyzy (pfedpokladam tedy,
ze slova pouzitd v textu ke sdéleni, které je jeho obsahem urcuji, resp. ,,ramuji* sdéleni
pfimo), ze kterych vychazim v této praci pfedevsim. Identifikovany jsou dva hlavni
aspekty prvni faze analyzy, a to (i) struktura tvrzeni a (ii) jejich kombinace a fazeni.

Schématicky lze spolu s Richardsonem [2007] uvést tento model:

Mezi dalsi charakteristicky textl, kterymi jsem se v rdmci analyzy zabyval, patii: (1)
oznaceni a referencni strategie (s tim zce souvisi otdzky pozitivni sebereprezentace a
negativni reprezentace ,téch druhych®), (ii) reprezentace hodnot a charakteristik aktéri
(predication), napt. co do kvantity, kvality, mista, Casu apod., (iii) konstrukce vét: syntax
a tranzitivita, tj. (pfechodnost) popisujici vztah mezi aktérem, déjem, objektem a
okolnostmi, coz je dilezité pro prezentaci a konstrukci déjti (v rdmci medialni diskurzu
dochazi Casto k tzv. active agent deletion, a dale k transformaci aktivniho déje do vztahu
nebo stavu véci, dilezitd je z hlediska vyznamu také zamérna absence nékterych prvki),
(iv) konstrukce vét: modalita, ta pfedev§im urcuje vztah autora ke sdéleni obsazenému
vtextu a ma tak dilezity vyznam zhlediska efektu pravdivosti, (v) predpoklady
(implicitni, pfedpokladané, samoziejmé vyznamy), (vi) rétorické figury (tropy), zejména
s ohledem na jejich argumentacni a presvédCovaci funkci, jde o uzivani hyperbol, metafor
a metonymie, neologismu a (vii) narativni struktury, zejména scéna, udalost a vysledek a
jejich tfazeni v textu, diilezitou roli hraje to, jak se v novinovém ,,ptibéhu* odpovida na
zakladni d¢&jové otazky kdo, co, proc, kde a kdy, pouzivani anaforickych a kataforickych

strategii, apod.'¢

Pro tplnost uved'me, Ze v pfipadé medialniho diskurzu je diskurz vZdy instituciondlné

ukotven a novinovy ¢lanek je vysledkem komplexniho procesu vybéru a strukturace. Na

' Zajimavé postiehy ma v tomto ohledu také van Leeuwen [2009: 280 — 286].
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urovni diskurzivnich praktik je mozné ptat se predev§im na to, jakym zplsobem je
konceptualizovano publikum - ctendfi (viz ktomu vySe uvedend charakteristika
institucionalniho ramce, tedy zkoumaného deniku MF Dnes). MuzZe jit obecné o vefejnost,
jejimz zakladnim pravem je pravo na informace a média tak hraji roli ,,hlidaciho psa
demokracie“ nebo vefejnost jako ob&t’ sdélované udalosti. Casto je publikum — Gtenafi
konceptualizovano jako skupina spotiebiteli nebo je komodifikovano blize k tomu
Richardson [2007: 77 a nésl.]). Na urovni diskurzivnich praktik mohou byt zohlednény
také otazky souvisejici s profesionalitou a etikou novinaiské profese, napt. vztah novinati
k pravde, jejich nezavislost, odpovédnost, ptfesnost podavanych zprav, objektivita,
nazorova pluralita (kdo dostdva vradmci sdéleni o udalosti prostor k vyjadieni),
institucionalni rutina, charakteristiky udalosti nutné k tomu, aby se ,,pouhd* udalost stala
novinovou zpravou, tedy pfedpoklddana ocekavani predpokladaného publika, jazykovy
styl daného deniku, vnitini a vné&j$i intertextualita (dtlezité je zejména vyuzivani citaci a
nepiimé fe€i) apod. Na urovni socidlnich praktik, jako vné&jSich struktur, instituci a
hodnot, je mozné zkoumat riazné¢ ekonomické, politické a ideologické praktiky, vcetné
otazek spoleCenskych tfid (napf. konstrukce primérné stfedni tfidy jako nejpocetnéjsiho
ttid), zptisobu kapitalistické vyroby, moci, dominance, diskriminace a vykofistovani

(blize k tomu Richardson [2007: 114 a nasl.]).
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5. Analyza

Uvodem, této &asti je tieba zminit, Ze v souvislosti s poskytovanim informaci o
finan¢ni krizi zavedla MF Dnes jiz dne 15.9.2008 posilenou rubriku ekonomika, pficemz
oznameni o tomto kroku obsahuje pohled MF Dnes, vyjaddieny prostiednictvim
$éfredaktora Roberta Casenského, na informovani o ekonomickych otazkach, které
oznacuje jako ekonomické udalosti a trendy [MF Dnes 15.9.2008]. Jako fakt je pak
prezentovana myslenka, Ze tyto ekonomické udalosti a trendy ovliviiuji jednak zaméstnani
a podnikani, jednak do zna¢né miry soukromy Zivot kazdého ¢lovéka, resp. kazdého z nas,
nebot’ MF Dnes se povazuje za médium, které je se svymi Ctenafi ,,na stejné lodi* a je
svym Ctendiim dobrym raddcem. Z pravé uvedeného konstatovani pak vyplyva potiteba
ziskavat jednak (i) zasvécené, jednak (ii) nestranné ekonomické informace, coz je prave
déivodem pro posileni ekonomické rubriky MF Dnes. Séfredaktor Casensky dale mj.
upozoriuje na rozhovory s podnikatelem ¢i manazerem o zdkulisi jeho oboru a také na
rubriky, které vas seznami s lidmi z byznysu, jejich zkuSenostmi i radami. Ekonomika je
tak jednak prezentovana jako néco, co je obycejnému clovéku nepfistupné (viz také
»zasvécené informace), jednak je vyuzivan diskurz expertil, resp. osob ,,zasvécenych®,

ktefi maji v rdmci zkoumanych textti klicové postaveni (viz také dale).

V prvni fazi analyzy jsem se zaméfil na texty samotné, které reprezentuji prvni z
dimenzi diskurzu, a na lingvistické znaky jako je slovni z4soba, gramatika a struktura
textu. Druha faze analyzy pak spocivala v interpretaci textu a zohlednéni kontextu. Tyto
analytické faze ovSem nelze vzdy striktné oddélovat, nebot’ jsou prostupné a Casto je
nutné se pii analyze pohybovat z prvni do druhé a naopak (podrobnéji k tomu viz vyse).
V ramci analyzy vSak bylo nejprve tieba identifikovat, jaké informace vlastné vybrané
¢lanky pfinasi. Vzhledem kumisténi (titulni strana) a rozsahu zkoumanych texti
(zkoumanému tématu se v roce 2008 na titulni strdnce vénovalo 28 vydani MF Dnes,
v roce 2009 pak pouze 7 vydani) se dalo pfedpokladat, ze piijde pouze o hlavni témata
souvisejici s fenoménem financni krize, a to ve znacn€ zjednoduSené podobé¢. Tento
predpoklad se potvrdil a lze fici, ze zkoumané texty obsahuji zakladni informace o (i)
existenci finan¢ni krize, (i1) vlivu finan¢ni krize na ¢eské poméry, (iii) statni intervenci
jako vychodiska z finan¢ni krize, (iv) souvislosti dusledkii financ¢ni krize s ceskym
statnim rozpoctem (pouze okrajov€) a (v) nékterych zasadnich zahrani¢nich udalostech

(to ovSem do zna¢né miry souvisi s bodem (1)). Obecné texty vykazovaly z analytického
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pohledu vysokou miru podobnosti a konzistentnosti, pfi¢emz texty zroku 2009, diky
ro¢nimu ¢asovému odstupu od poc¢atku finan¢ni krize, vyuzivaly finan¢ni krizi spiSe jako
kontext pro informovani o jinych udalostech, zejména o otdzkach statniho rozpoctu,

zameéstnanosti a odménovani zaméstnancu.

Relativné cCasté je vramci zkoumanych textd pouzivani hodnoticich vyrazli a
superlativl,, které maji zdlraznit zdvaznost popisovanych udalosti a naléhavost feseni
daného problému, napt. velka bankovni krize nejvétsi potize od svetové krize 30. let, obri
investicni banka, nejvetsi problémy od dob velké hospodarské krize [MF Dnes 16.9.2008],
zpravy o nejvetsi financni krizi za nékolik let, nejcernejsich dvou tydnech v historii
novodobé ekonomiky [MF Dnes 22.9.2008], ob#i financni padadk, obri sumu urcenou na
wkup Spatnych uveri [MF Dnes 26.9.2008], podobné problémy absolutné nehrozi [MF
Dnes 27. —28.9.2008], ob7i probléemy [MF Dnes 8.10.2008] apod.

Co se tyce transitivity, pfedevS§im pouZivani trpného a ¢inného rodu, tj. vyjadieni
aktivity/pasivity v souvislosti s popisem déju a jejich aktéri, je sice pouzivan vétSinou rod
¢inny, nicméné k zastfeni skute¢né jednajiciho (a za jednéni odpovédného) aktéra je
vyuzivano pfiznani realné existence a tedy 1 moznosti jednat riznym abstraktnim
strukturam a idejim jako jsou banky [MF Dnes 1.10.2008 - Ceské banky jsou zdravé),
burzy [MF Dnes 30.9.2009 - Burzy na celém svete se vcera propadly nejvice za ctyri
desetileti], akcie [MF Dnes 16.9.2008 - Prazskd burza viera propadla o vice nez ctyri
procenta, evropské akcie ztratily priblizné pét procent], trhy, stat, finan¢ni krize [MF
Dnes 30.9.2008 - krize drti svét] apod. nebo generalizacemi (slou¢enimi) a metonymiemi
jako napt. bankéii [MF Dnes 19.9.2008 - Bankéri ztratili smysl pro riziko], lidé [MF Dnes
16.9.2008 - lidé prichdzeji o penize ve fondech], Cesi [MF Dnes 13.10.2008 - Cesi se
krize neboji, veri bankam], politici, svétova ekonomika, Wall Street, ekonomové atd.
Témito prostredky, které jsou ve svém disledku obdobné tzv. potlaceni aktivniho aktéra
(active agent deletion), je jednak komplikovano pochopeni toho, kdo, jak a sjakym
vysledkem jednal, jednak neni jednozna¢né vyjadiena odpovédnost za takové jednani

[Richardson 2007: 55].

Podle Jorgensenové a Phillipsové [2002: 84] ruzné diskurzy vyuzZivaji riizné formy
modality (Fairclough 1992b: 160ff). Masova média napriklad casto prezentuji
interpretaci skutecnosti jako skutecnost, a to jednak pomoci kategorické modality, jednak

preferovanim objektivnich modalit pred subjektivnimi (napr. vyrok ,,Je to nebezpecné
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namisto vyroku ,, Myslime si, Ze je to nebezpecné®. Takové vyuzivani kategorickych a
objektivnich modalit reflektuje a posiluje autoritu médii. (Different discourses use
different forms of modality (Fairclough 1992b: 160ff.). For instance, the mass media
often present interpretations as if they were facts, partly by using categorical modalities
and partly by choosing objective rather than subjective modalities (for example, by saying
‘It is dangerous’ instead of ‘We think it is dangerous’). The media’s use of categorical,
objective modalities both reflects and reinforces their authority.). Z hlediska modality,
tedy zplsobu uziti jazyka k vyjadfeni vyznamu souvisejicitho se stupném jistoty nebo
neurcitosti tvrzeni (zejména obecnd kolektivni znalost nebo také tzv. common sense,
oproti osobnimu nazoru) ve zkoumanych textech naprosto pievlada modalita oznamovaci,
tedy prosté sdélovani. Zkoumané texty tak vyjadiuji vysokou miru jistoty ohledné svého
obsahu a producent textli pouzivanim oznamovaciho slovesného zplsobu podporuje
pravdivostni hodnotu svého sdé€leni, casto také v ptfipad¢ referovani o (nejisté)
budoucnosti [MF Dnes 16.9.2008 - Vsechny tyto zaméry znamenaji jediné — ekonomika
zpomali a domdcnostem poklesnou prijmy., MF Dnes 19.9.2008 - Jakmile by firmam
podstatne ubylo zakazek, budou muset zacit Setrit. Budou snizovat ndklady, omezi
investice a mohou i propoustét., MF Dnes 3.10.2008 - Kvuli krizi prijdou o praci tisice
Cechii. Ekonomika v roce 2009 poroste o tii procenta, inflace klesne... Také Zivotni
uroven lidi dal poroste. Mzdy by se mély zvednout vice, nez posili inflace..., MF Dnes
4.10.2008 - Ceské ekonomice snizeni tirokii a s tim spojené zlevnéni financovani pro
podniky prospéje.]. Jen vyjimecné je stupenn jistoty zmirnén pouzitim podminovaciho
zpusobu [MF Dnes 30.9.2008 - Svétovd financni krize by se mohla Cechii dotknout spise
ve zdrazeni uveri. A to jak spotrebitelskych pujcek, tak hypoték. Vysledkem by mohl byt
pokles cen nemovitosti. MF Dnes 2.10. 2008 - O penize tak mohou prijit vSechny obory,
jako je prumysl, doprava, zdravotnictvi ¢i zemédelstvi.]. V mensi mife se vyskytuji
modalita apelativni a direktivni. Apelativni modalita vyjadiuje pozadavky nebo zadosti,
vyzyva k ur€itému chovani, které je povazovano za zZadouci, nebo nedoporucuje chovani,
které je povazovano za nezadouci. Direktivni modalita je pak zaloZena na pfimych
ptikazech k urcitému chovani nebo zdkazu urcitého chovani [MF Dnes 1.10.2008 -
Nevybirat, nerusit, vydrzet — radi ekonomové... Na nejcastejsi otazky, které napadaji lidi
pri pohledu na vinu hrouticich se bank, ktera dorazila do Evropy, odpovidaji ekonomové
a analytici spolecné: Nepanikarte!]. Direktivni modalita vétSinou nevyjadiuje ani
nepiipousti protiargumenty a vyjadiuje vysokou miru jistoty ohledné dané informace. Ve

zkoumanych textech vSak predstavuje pouze okrajovy jev.
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Co se tyce konstrukce identit a vztahti povazuje MF Dnes finan¢ni krizi za fenomén
tykajici se predev§im Spojenych stath americkych, resp. ,,zdpadniho svéta®“ [MF Dnes
8.9.2008 - Ceské banky zménily podminky pro vydavini hypoték podle vzoru svych
materskych firem zasaZenych zapadni krizi...], pficemz své Clanky stavi zejména na
souvislostech, jak se finanéni krize projevuje v Ceské republice, resp. jak se tyka Cechii
jako homogenizované skupiny, avSak ptesn¢ nedefinované [MF Dnes 16.9.2008 - KRIZE
A CESI... Jak potize svétové ekonomiky zasdhnou nds? Na co myslet a jak se brdnit?...
Cesi pocituji prvni nasledky — lidé prichdzeji o penize ve fondech, podniky o zakdzky,
hypotéky a pujcky zdrazuji... Cesi americkou krizi uZ pocituji). Vyznamné se v této
souvislosti objevuje také fenomeén vlastniho bydleni, pfi¢emz ekonomické otazky (viz
vyse) se dle MF Dnes redukuji na otdzku osobnich finan¢nich pomérti [MF Dnes 8.9.2008
- Jste-li mladsi, svobodni, nemdte uspory, rdadi ménite zamestnani a mdte jen prumeérny
prijem, budete to mit se ziskanim hypotéky tezké]. S tim Uzce souvisi také diskurz
globalni/svétové ekonomiky jako jednotného systému, resp. provazanosti ekonomik
jednotlivych statti nebo oblasti [MF Dnes 17.9.2008 - Od té doby se naplno projevila
financni krize na svétovych trzich a ekonomika ,,eurozony* zpomalila. Ceskd ekonomika

je s ni propojend...].

Zakladnim prostfedkem, z jehoZ zkoumani lze usuzovat na urcitou kognitivni rutinu
pfi zpracovani textu ¢tenafem, jsou rizné druhy obrazného vyjadfovani, napf. metafory,
hyperboly, metonymie, dale pak analogie, elipsy apod. Jejich hlavnim rysem je, Ze
spoléhaji na existujici pfedchozi znalost ¢tenate, ktera neptimo doplni vyznam k tomu, co
bylo napsano. Ve zkoumaném vzorku lze pfedev§im objevit fadu pfirodnich a fyzikalnich
pfiméri, které lze diky jejich castému vyskytu v béZzném jazyce oznacit za lexikalni
metafory. Z hlediska diskurzivni analyzy je podstatné, ze tento druh obrazného jazyka ma
ne€kolik zasadnich konotaci. Fyzikdlni zdkony a zakony ptirody jsou néco, co je mimo
jakoukoliv kontrolu a tedy 1 odpovédnost, resp. abstraktnim hybatelem je jakasi vis maior.
V takto chipaném svét€ se déje prosté jen déji a nedd se stim nic délat. Zejména
v pfipad¢ pouziti klimatickych metafor 1ze mit za to, ze dany problém je natolik
komplexni, ze jeho feSeni je velmi sloZité, ne-li nemozné (v této souvislosti je mozné
sledovat také diskurzivni linii vedouci k problémiim globalnich klimatickych zmén).
Klimatické metafory také indikuji pragmaticky a rychly pfistup k feSeni problému, a to

wrwe

prosté¢ fidi podle svych vlastnich zakont, nikoliv podle zakona lidskych. Klimatické
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metafory také sndze vyjadiuji katastroficky a destruktivni charakter daného fenoménu

[Fuchs, Graf 2010].

Pouzivani fyzikdlnich a pfirodnich pfimért je spolu s pfizndnim mozZnosti jednat
rtiznych abstraktnim strukturdm a idejim (ekonomika zpomaluje, burzy padaji, akcie leti
strmé dolii apod.) jednim ze zdkladnich rysti zkoumanych textl. Lze uvést predevsim tyto
texty: MF Dnes 16.9.2008 (Svétovou ekonomikou zmitaji nejvetsi problémy od dob velké
hospodarskeé krize. Ano, té financni katastrofy, ktera ve tricatych letech minulého stoleti
vyvrcholila globalni hospodarskou depresi.), MF Dnes 17.9.2008 (Krize ve svété dusi
Cesky rozpocet. ,, Priznam se, Ze ted nespim prilis klidne, “ uvedl Kalousek v rozhovoru
pro MF DNES. Podle néj se ,,mraky nad svétovou a evropskou ekonomikou zatahuji vice
a vice* a dopad to bude mit i na Cesko.), MF Dnes 19.9.2008 (Kapitalismus bicovany
hurikdnem.), MF Dnes 22.9.2008 (Svét po krizi: rist, nebo katastrofa? Ctyfi scéndre, jak
miize skoncit financni otres... Ministr financi Henry Paulson otevie statni mésec a od
financnich instituci koupi polozky, které je tahly ke dnu.), MF Dnes - 30.9.2008 (Bush
neuspél, krize drti svet...Otresy zasahly naplno Evropu... Zemétreseni na bankovnim trhu
se vcera naplno projevilo také v Evrope. Dominovy efekt, na jehoZ pocatku staly Spatné
jistené hypotéky v USA a ktery pred dvéma tydny definitivné odbrzdil pad ctvrté nejvetsi
americké investicni banky Lehman Brothers, zacal pokladat i evropské penézni domy.),
MEF Dnes 1.10.2008 (Velky prehled svetovych bank, které smetla financni krize... Oties uz
naplno dorazil i do Evropy... Nazory: propukne financni armagedon?), MF Dnes
14.10.2008 (Financni krize poprvé citelné uderila ve stredni Evropée.), MF Dnes
16.10.2008 (Vlady zemi EU se v Bruselu také dohodly, Ze uvolni pres dva biliony eur na

odstraneni skod napdachanych krizi.) a dalsi.

V navaznosti na otazku vyuzivani nékterych typti metafor uved’'me také, ze co se tyce
pricin finan¢ni krize, objevuji se ve zkoumanych textech jen velmi sporadicky, a to v MF
Dnes 16.9.2008 (Vcera padly dva symboly amerického Wall Streetu: investicni banka
Lehman Brothers a nejvetsi svetova maklérska spolecnost Merrill Lynch. Prvni vyhldsila
bankrot, druhou pohlti Bank of America. Staly se obéti americké hypotecni krize, kterou
odstartovaly lehkomysiné preprodavané a mizerné jistené hypotéky, s nimiz obchodovali
nejvetsi ,,hraci* po celém svete.), MF Dnes 22.9.2008 (Také obycejni Americané nejsou

tak pesimisticti jako minuly tyden, kdy se na né ritily zpravy o nejvetsi financni krizi za

vvvvv y
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napravi.), MF Dnes 30.9.2008 (Dominovy efekt, na jehoz pocatku staly Spatné jisténé
hypotéky v USA a ktery pred dvema tydny definitivné odbrzdil pad ctvrté nejvetsi
americké investicni banky Lehman Brothers, zacal pokldadat i evropské penézni domy.) a
MF Dnes 1.10.2008 (Nékteri z odpurcii by i souhlasili, kdyby byl plan propracovanéjsi a
potrestal viniky — tedy bankére, kteri se poustéli do riskantnich obchodii. Navrh ted’ ceka
prepracovani.). Zkoumané texty tedy otazkdm pficin financni krize nevénuji pfiliSnou
pozornost, resp. prebiraji myslenky, které se ohledn¢ vinikii a zptisobu jejich jednani

objevily v zahrani¢nim tisku.

Na obdobném principu, tedy na principu neovladatelné danosti sily pfirodnich
procest, funguje také metafora ,,nemocného organismu“, ktery potiebuje 1écbu
(z&chranu), resp. organismu jako takového. Tuto diskurzivni praktiku pouzivaji
producenti zkoumanych textli rovnéz pomérné Casto, viz napt. MF Dnes 19.9.2008 (4
propad hlasi také vyroba aut, ktera je pro ceskou ekonomiku Zivotné diilezita.), MF Dnes
20. — 21.9.2008 (Miliardy, které viady pumpuji na ozdraveni ekonomiky,
zabraly...Otreseny Manhattan, financni srdce svéta), MF Dnes 22.9.2008 (Demokraté
slibili, ze zachranny plan Bushovy administrativy podpori, ale jen za podminky, Ze stat
pomuize lidem, jejichz hypotéky od bank odkoupi.), MF Dnes 26.9.2008 (Sedm set miliard
dolaru z dani Americanii by podle nej mélo stacit na zachranu financniho systému, jehoz
déle nez rok trvajici krize hrozi prerust v ekonomickou recesi nejen ve Spojenych
statech.), MF Dnes 29.9.2008 (Tak velka suma miFi na zdachranu Spatnych uveéru
americkych bank; tedy na lécbu krize hrozici vyrazné postihnout celé hospodarstvi
USA...Podle veétsiny expertit vsak lze pomoc prirovnat spise k zachrannému lanu pro
tonouctho nez k celkovému reseni probléemui amerického a svétového hospodarstvi.), MF
Dnes 1.10.2008 (Guvernér Ceské ndarodni banky, kterd na mistni banky dohlizi, Fikad, Ze
Jjsou zdravé a maji dost penez.), MF Dnes 4.10.2008 (Lék na krizi hotov. Zabere?...Nyni je
na radé evropsky trh, ktery ekonomickou nakazu od Spojenych stati dostal.), MF Dnes
7.10.2008 (Co tim mysli, vsak neupresnili. Krome Neémecka, Rakouska, Danska a Irska se
k psychologické léché pridaly i Velka Britinie a Svédsko.), MF Dnes 8.10.2008
(Hospodarstvi bohatého ostrova se ocitlo na hranici kolapsu... Zatimco Island viera
lapal po dechu, ministri financi EU v Lucembursku rokovali o krizi.), MF Dnes
15.10.2008 (Podle ministra financi Miroslava Kalouska to staci, protoze ceské banky jsou
zdravé a problémy se Spatnymi uvery nemaji.), MF Dnes 9.10.2009 (Souvisi to se

skutecnosti, Ze ozZiveni ekonomiky je porad v nedohlednu.). Metafora nemocného
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organismu ponechava otevienou otazku pficiny ,,nemoci a relativné Siroké pole pro
moznou ,lécbu®. Také otdzka odpoveédnosti je ponckud zamlzena. Je viibec nékdo
odpovédny za svou nemoc? Je to jeho chyba, je-li nemocny? (Tuto problematiku by §lo
nepochybné sledovat predevsim v diskurzu systému zdravotni péce, napfi. v ptipadé€ léceni
kutdkd nebo narkomant.). Také metafora ,,nemocného organismu® miize naznacovat
pragmaticky pfistup k feSeni dané situace. V zavislosti na tom, kdo je povazovan za onen
nemocny organismus, je mozné uvazovat také o zasadnéj$i zméné jeho chovani. To
ovSem neni pfipad zkoumanych textd. AZ na vyjimku pfedstavujici vydani MF Dnes
12.10.2009 (Evropsky socialni stdt je na odstrel Stary kontinent ma nejvétsi dluhy od
valky a musi Setrit. Stédré socidlni podpory zacinaji byt nevinosné. Usporadani, které
evropsti politici zavedli pred ctyriceti lety, miize uplné zmizet.) nejsou otazky zasadnéjsSich

systémovych zmén zkoumanymi texty reflektovany.

V souvislosti s metaforami dale dodejme, Ze v mensi mife se ve zkoumanych textech
vyskytuji metafora valCeni, odkazujici k zavaznosti situace a ke strandm vale¢ného
konfliktu, ptip. obétim, a metafora hazardni hry, odkazujici k nezodpovédnosti pfi
nakladdani s penézi, k pisobeni ndhody a k akceptaci vysoké miry rizika. Tyto ptipady se
vyskytuji v MF Dnes 16.9.2008 (Staly se obéti americké hypotecni krize, kterou
odstartovaly lehkomysiné preprodavané a mizerné jistené hypotéky, s nimiz obchodovali
nejvetsi ,, hraci* po celém svete.), MF Dnes 7.10.2008 (,, Evropa musi pripravit kolektivni
linii obrany. V sazce je stabilita svetové ekonomiky, rekl v Parizi Dominique Strauss-
Kahn z Mezinarodniho ménového fondu.) a MF Dnes 9.10.2008 (Velka Britanie Sla véera

v boji proti financni krizi jeste dal.).

Dalsim charakteristickym rysem zkoumanych texti je oddé€lovani ekonomické a
politické sféry. Ekonomice je pfisuzovana redlnd existence a jsou ji pficitany nékteré
fyzikalni atributy. Proto muze zpomalovat, zrychlovat, rist, klesat, a to pomaleji nebo
rychleji. Dalsi analogii je pak ekonomika jako organismus, ktery mize ochabovat nebo
byt uzdravovan a ozivovan. Riast ekonomiky je pak povazovan za néco béZzného a
samoziejmého, a pokud k nému nedochazi, je néco v nepotadku. Zkoumané ¢lanky ovsem
neuvadéji, jakym zplisobem rtist ekonomiky pométovat. Ukazateli, které jsou povazovany
za rozhodujici, jsou vzestup nebo pokles burzy, resp. nékdy také cen akcii (neni vSak
fe¢eno, co pfesné se tim mysli), zlevnéni nebo zdrazeni Givéri, zejména hypoték, piijmy

domécnosti, zahraniéni zakazky &eskych firem piedev§im pak vyrobce aut Skoda auto
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(vyvoz), nezaméstnanost a inflace. Svét finan¢nich transakci je redukovan na symbol
blahobytu, tajemny Wall Street (MF Dnes 16.9.2008 - Vcera padly dva symboly
amerického Wall Streetu. investicni banka Lehman Brothers a nejvétsi svetova maklérska
spolecnost Merrill Lynch... Pred sidlem americké centralni banky Fed zastavovaly cerné
limuziny, které privazely Séfy nejveétsich bank, predstavitele krachujicich firem a zdstupce
statu...MF Dnes 22.9.2008 - Nocni mura z Wall Street konci, krize ustupuje.) a bankéte
(MF Dnes 17.9.2008 — Bankéri na dlazbeé), kteti jsou chamtivi (MF Dnes 22.9.2008 - Co
riskuji (MF Dnes 18.9.2008 - Bankéri ztratili smysl pro riziko..MF Dnes 1.10.2008 -
Neékteri z odpiircii by i souhlasili, kdyby byl plan propracovanéjsi a potrestal viniky — tedy
bankére, kteri se pousteli do riskantnich obchodii.). Co se tyCe politiky, vychazi
zkoumané ¢lanky plné z diskurzu paternalistického pojeti vefejné moci, tedy z pojeti, ze
ekonomické problémy je tieba feSit staitnimi intervencemi, oznaCovanymi pro vyvolani
kladného pfijeti konzumenty textu jako pomoc nebo zachrana (MF Dnes 9.10.2008 -
Centralni banky nejvetsich zemi svéta se vcera rozhodly pomoci viadam v boji proti
financni krizi a hodily zachranny kruh také potapejicim se bankam a ekonomikam.. MF

Dnes 20. — 21.9.2008 - Akcie strme leti vzhiru Miliardy, které viady pumpuji na

vvvvv
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kviili své ,,nenasytnosti“, stat ted napravi., Amerika tak pokracuje v jednom z nejvétsich

kol znarodnovani v novodobé historii. apod.).

Z hlediska diskurzivni analyzy je dale podstatné, kdo ma moZnost se v ramci
medialniho diskurzu vyjadfit, tj. které hlasy ve zkoumanych ¢lancich zaznivaji. V ptipadé
zkoumanych ¢lankl jde vyhradné o prejaté zpravy svétovych agentur, vlastni analyzy,
vyjadieni ekonomt a politikl. Lze tedy fici, Ze MF Dnes pln¢€ stoji na diskurzu expertt,
kteti svou autoritou zastituji relevanci a pravdivost sdélovanych informaci (MF Dnes
16.9.2008 - ,, Lesk Wall Streetu pohasina, “ uvedl véera ekonom Jan S'vejnar...MF Dnes
18.9.2008 - Svejnar: Hrozi krize jako ve 30. letech? Prichazi ekonomickd krize
srovnatelnd s tou mezivalecnou? Odbornici soudi, Ze spise ne...MF Dnes 24.9.2008 -
Byvaly viceguvernér CNB Ludék Niedermayer hovoii o krizi a strachu politikii z poklesu
ekonomiky.). Experti jsou ovSem vybirdni selektivné, nebot’ ve zkoumanych textech viibec
nezaznivaji hlasy ekonomli mimo hlavni (stfedni) proud ekonomické teorie. Vzhledem
k tomu, jak jiz bylo uvedeno vyse, ze se MF Dnes zabyva pfi¢inami finan¢ni krize a

otazkami odpovédnosti je velmi okrajov€é, neprojevuje se ve zkoumanych textech
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v relevantni mife pozitivni reprezentace vlastni skupiny a negativni reprezentace skupiny
cizi. Jen Castecné a spiSe jako otazku konstrukce identit 1ze vypozorovat mirny kontrast
mezi obétmi finanéni krize (jsou predevdim Cesi jako stfadatelé, pifjemci uvéra a
zaméstnanci, nékdy vSak pon¢kud nekonsistentné také banky jako obéti finanéni krize
jako pfirodni katastrofy), bankéfi (bankami) jako viniky a hazardéry a dobrym statem
nabizejicim pomoc a zachranu tonoucim ekonomikédm. S tim souvisi také srovnavani
zdravych ¢eskych bank s t€émi ostatnimi, které jsou podle této logiky nezdravé [MF Dnes
30.9.2008 - Tuzemské banky jsou podle ekonomii v poradku, jejich materské firmy podle
dostupnych udajii neinvestovaly velké sumy do Spatné zajistenych hypoték. ,, Nase politika
vzdy byla a je konzervativni a do rizikovych obchodu jsme v minulosti neinvestovali, “ Fika
mluvéi Ceské sporitelny Kristyna Havligerova. Svétova financni krize by se mohla Cechi
dotknout spise ve zdrazeni uveri. A to jak spotiebitelskych pujcek, tak hypoték. Vysledkem
by mohl byt pokles cen nemovitosti, stejné jako se to stalo v zapadni Evropé a USA.. . MF
Dnes 1.10.2008 - Véci jsou v Cesku lepsi, nez se miize zdat. ,, Ceské banky jsou zdravé a
Jsme pFipraveni hdjit jejich stabilitu, i kdyby trakaie padaly,* dusuje se guvernér Ceské
narodni banky Zdenék Tima.].

Shrnuti analyzy:

MF Dnes ve zkoumanych textech informuje své Ctenafe o komplexnim problému
svétové financni krize zpisobem, ktery je pro masovd média obvykly (blize k tomu napf.
Kalvas, Vang, Stipkova, Kreidl [2012]). Komplexni a tedy t&Zko uchopitelny problém je
vefejnosti prezentovan prostiednictvim tzv. spoustéci udalosti (trigger event) a pozdéji je
dany problém prostiednictvim této udalosti ilustrovan, pfip. je aktualizovan pomoci
dalSich zaosttfujicich udalosti, a to z toho diivodu, Ze nastoleni konkrétniho problému a
jeho ramcovani konkrétnimi udélostmi je snazsi, nez se zabyvat mnoha dimenzemi, které
fenomény typu financni krize mohou mit. Zaostiujici udalosti a konkrétni rdmcovani
snizuji abstraktnost a komplexitu daného fenoménu a pomahaji tak jeho snazsi pochopeni
a uchopeni adresaty mediadlniho sdéleni (k podobnému tcelu slouzi narativizace udalosti).
To je v ptipadé zkoumanych textl charakteristické a za spoustéci udalost lze v ptipadé
zkoumanych textl oznalit pdad dvou symbolu amerického Wall Streetu, investicni banky
Lehman Brothers a nejvétsi svétové maklérské spolecnosti Merrill Lynch [MF Dnes
16.9.2008], které se staly obeti americkeé hypotecni krize, kterou odstartovaly lehkomysiné

preprodavané a mizerné jistené hypotéky, s nimiz obchodovali nejvétsi ,, hraci* po celém
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finan¢ni krize. Tato zapadni/americkd krize se pak postupné dostdva do Evropy a MF
Dnes vyuzivéa konkrétniho ramcovani problému prostfednictvim informovani o tom, jak
se disledky spoustéci udalosti projevi v osobnim ekonomickém Zivoté Cechii jako obecné
kategorie. Co se tyce typu ramce, jde o ramec tematicky, ktery zdiraziuje obecné trendy
a popisuje predevsim proces, vedou tudiz k ptipsani zodpovédnosti spolecnosti [Kalvas
2012: 10], resp. v ptipad¢ zkoumanych textli spiSe k zamlZeni zodpovédnosti konkrétnich

osob nebo instituci.

Diskurzy, které lze ve zkoumanych textech na zakladé pouZivanych lingvisticko-
rétorickych prostfedkid identifikovat, tedy v rdmci analyzy vyzkumného problému (viz
bod 3.2), jsou predevsim diskurz piirodni katastrofy/nemoci, diskurz boje a diskurz
dobrého statu. Diskurz pfirodni katastrofy/nemoci zduraziluje piirozeny charakter
finanéni krize, jeji nevyhnutelnost, piekvapivost, rozsah a rychlost Sifeni. Svét
ekonomiky, resp. trhi se fidi svymi vlastnimi zakony, které neustavil Zadny parlament a
které se podobaji zakonlim piirodnim, pfi¢emz mohou byt stejné nevyzpytatelné. Stejné
tak odkazuje tento diskurz k vylou€eni odpovédnosti jednotlivcl za udalosti, které prosté
nastaly, aniZ by se o to kdokoliv pficinil (srov. také ve zkoumanych textech nerozvinutou
metaforu hazardnich hrac¢i-bankéti, ktera implikuje ndhodu, riskovani, lehkomyslnost a
nezodpovédnost), ackoliv v piipadé vyuzivani metafory nemoci by otazky odpovédnosti
mély byt mnohem vice ambivalentni. Diskurz boje je diskurzem dominantnim a implikuje
skutecnost, ze ucel, tedy boj s financni krizi, svéti prostiedky, tedy dal$i zadluzovani
vefejnych rozpoctl a inflaéni tvorbu penéZni masy, pfi¢emz jedinym mozZnym feSenim je
vitézstvi. Tento pragmatismus se vSak objevuje rovnéz v souvislosti s diskurzem nemoci,
kterou je treba IéCit vSemi dostupnymi prostiedky [Fuchs, Graf 2010]. Zachrana
finan¢niho systému/svétové ekonomiky/jednotlivych ekonomik je prezentovana jako
nevyhnutelna. Tedy, stejné tak jako byla nevyhnutelna finan¢ni krize, je nevyhnutelné jeji
politické feSeni. Tento argument pak odkazuje k diskurzu dobrého statu a k propojenosti
ekonomické a politické sféry. Implikovano je pfedevsim to, ze za normalnich okolnosti
stat do ekonomiky nezasahuje, coz je v zasad¢ projev v soucasné dobé dominantniho
neoliberalniho diskurz, a pfichazi na pomoc pouze ve chvilich nouze, ackoliv podle fady
ekonomickych teoretikli, navazujicich pfedev§im na myslenky rakouské ekonomické
Skoly, jsou to pravé rtuzné druhy stitnich intervenci, které vedou k ekonomickym

problémim. Tyto alternativy vSak nejsou zminény a diskurz dobrého statu (diskurz
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paternalismu) lze tedy povazovat za projev dominantniho ekonomicko-politického
paradigmatu. Nekritické pfijeti statni intervence a upfednostnéni hlasu prezidenta Bushe a
jeho ptiznivel Ize v rdmci zkoumanych textl ilustrovat pfedev§im na vydani MF Dnes
22.9.2008 (Amerika se uklidinuje. Wall Street ziskava jistotu, Ze hiir uz snad nebude. Také
obycejni Americané nejsou tak pesimisticti jako minuly tyden, kdy se na né Fitily zpravy o
nejvetsi financni krizi za nékolik let. Co banky pokazily, jak zdejsi vikaji, kvuli své
, nenasytnosti, stat ted napravi. Ta zprava vyhnala ceny akcii zase nahoru. Ministr
financi Henry Paulson otevre statni mésec a od financnich instituci koupi polozky, které je
tahly ke dnu. Predevsim hypotecni akcie. Amerika tak pokracuje v jednom z nejvétsich kol
znarodnovani v novodobé historii. Tento bezprecedentni krok, za ktery Americané zaplati
ze svych dani 700 miliard dolaru, ma vsak byt pro zemi pres vSechna negativa stale
levnéjsi, nez kdyby se soucasnad financni krize jesté vice prohloubila. A to by bylo zlé.),
MF Dnes 1.10.2008 (Den po zamitnuti zachranného sedmisetmiliardového planu pro
krvacejici americké banky zazily financni trhy mimoradné drama. Akcie oslabily nejvice
za tricet let. Americky prezident George W. Bush usilovné ujistoval svét, ze jeho plan jesté
neni mrtev. ,, Zamitnuti planu neni konec tohoto legislativniho procesu,*“ rekl Bush. Jeho
navrhu zlomili vaz jeho republikansti kolegové ze Snemovny, kterym se nelibi, Ze by se
stat mél takto vmésovat do ekonomiky. A navic par tydnii pred prezidentskymi volbami
tolik utracet z dani. Hlavni argument znél: Pro¢ by méli danovi poplatnici platit uklid na
Wall Streetu? Neékteri z odpurcu by i souhlasili, kdyby byl plan propracovanéjsi a
potrestal viniky — tedy bankére, kteri se poustéli do riskantnich obchodii. Navrh ted’ ceka
prepracovani.) a MF Dnes 15.10.2008 (Vidda: Zarucime se za vklady do 1,2 milionu. Kdo
ma v jedné bance ulozeno méné nez 1,2 milionu, mél by i v dobé krize mit brzy klidny
spanek.). Zaroven je ve zkoumanych textech patrny diskurz vysoké zavislosti spolecnosti
na ekonomické sféfe, ne-li neoddelitelnost spoleCnosti a ekonomické sféry, kterd je

zékladem konzumeristického paradigmatu.
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6. Zavér

V této bakalatské praci jsem se snazil najit odpovéd’ na otdzku, jaké lingvisticko-
rétorické instrumenty a diskurzivni strategie vyuziva denik MF Dnes v ramci diskurzu
finan¢ni krize a jak lze uZiti téchto jazykovych instrumentil a strategii interpretovat v
socialnim kontextu jejich pouziti. Podrobna odpovéd’ na tuto otdzku je obsahem casti 5.
této prace. Metoda diskurzivni analyzy, popsana predevsim v ¢asti 3. a 4., se podle mého
nazoru ukazala vhodnym analytickym pfistupem k analyze textii jako tématickych a
myslenkovych celkil (sémiotickych jsoucen) a zaroven jako produkti diskurzu. K validité
provedené analyzy prispéla jednak jeji komplexnost, tedy zohlednéni celé fady aspektl
zkoumanych textl, nikoliv pouze jednoho, jednak jeji transparentnost, a to piedevsim
diky dislednému odkazovani na zdroje predloZzenych tvrzeni a jejich dokumentace. To je
dualezité také z toho hlediska, ze urcitym problémem diskurzivné-analytickych ptistupt je
zna¢na davka analytikova subjektivniho pohledu obsazend v provadénych analyzach.
Transparentnosti provadéné analyzy a nalezitym dokumentovanim analytikova postupu
1ze tento problém do ur€ité miry zmirnit a béhem psani této prace jsem si tuto skutecnost
pln¢€ uvédomoval. Také si uvédomuji, Ze mnou pouzity postup neni jediny spravny a ze
existuji 1 jiné zpusoby, jak se k danému problému vztahovat. Také podle Fairclougha
[1995: 77] je diskurzivni analyza vice uménim nez technikou, nebot’ velmi zavisi na
usudku a zkuSenosti analytika, a proto jsem se snazil tuto skutecnost v ramci svého
vyzkumu zmirnit dodrZovanim pravé uvedenych principi, tedy transparentnosti,
spolehlivosti (analyza vice textudlnich znakil) a komplexnosti (propojeni textualniho a
intertextualniho) [Vasat 2009]. RovnéZz analyza samotnd predstavuje kvili omezeni
danému rozsahem této prace pouze vyse€ problematiky medialniho diskurzu finan¢ni
krize. Presto doufam, ze tato bakalatskd prace ptisp&je relevantnim zpisobem k diskuzi o

tomto zasadnim fenoménu.

Na trovni socialnich praktik, ktera nebyla v centru zdjmu této bakalarské prace, lze
v zavéru upozornit na urCity obecny jev souvisejici s otdzkou ideologie, resp. jejiho
zastieni, obsazené¢ ve zkoumanych textech nebo spiSe ,,nad nimi“, kterym je zvécnéni
nebo také reifikace socialniho svéta. Strucné feceno, vysledky lidského jednani jiz nejsou
chépany jako vysledky lidského jednani, ale jako ,,véci® existujici objektivné. Socidlni
identity a vztahy, v¢etné vztahli dominance, jsou prezentovany jako pfirozené a dané

odjakziva a jednou provzdy, a to predevSim strategii naturalizace, kterd je patrnd také
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v diskurzu finan¢ni krize jako ptfirodni udalosti a diskurzu paternalistického statu, ktery je
z podstaty véci povolan danou udalost ur¢itym zplisobem uchopit. Pro alternativni pojeti
neni ve zkoumanych textech misto, stejn¢ tak jako pro jiné zdroje informaci nez jsou
selektivné vybrani experti, statni instituce a instituce kapitalu, coz jednoznacnym

zpusobem reflektuje existujici spoleCenskou hierarchii.

Podle mého ndzoru a sohledem na vySe uvedenou analyzu vybraného vzorku
medidlnich textli pfedstavuje samo oznaceni ,,financni krize* zhusténi velmi komplexni
problematiky do dvouslovného labelu, ktery je pak pouzivan v riznych kontextech
riznym, ptredevs§im zjednoduSujicim, zplisobem, aniZ je reflektovana skutecnost, Ze jeho
obsah je stale diskursivné vyjednavan klicovymi spolecenskymi aktéry i ekonomickou a
spolecenskou védou. Byl bych rad, aby tato bakalaiskd prace pfispéla prostfednictvim
upozornéni na fungovani a spolecenskému plisobeni urcitych diskurzivnich praktik jednak
ktzv. critical language awareness, tedy kjakémusi kritickému pfistupu ke
konzumovanym medialnim sdélenim prizmatem diskurzivni analyzy, jednak k liberalng-

kritickému uvazovani o ekonomickych otazkéch a roli statu v postmoderni spolecnosti.
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