ABSTRAKT

Tato disertaéni prace se zabyvd jednim z nejvyznamnéjSich pojml soucasného
mezinarodniho prava soukromého — pojmem obvyklého pobytu. Jedna se o pojem, ktery byl do
mezinarodniho prava soukromého uveden v ramci unifika¢ni ¢innosti Haagské konference
mezinarodniho prava soukromého jako urcity kompromis mezi tradi¢nimi hrani¢nimi
urcovateli domicilem, dominujicim v oblasti common law, a statni pfislusnosti, ktera je naopak
historicky tuzce spjata s kontinentdlnimi pravnimi fady. Diky dlouholeté systematické
unifika¢ni ¢innosti Haagské konference mezinarodniho prava soukromého ziskal hrani¢ni
uréovatel obvyklého pobytu v mezindrodnim pravu soukromém své trvalé misto. Pojem
obvyklého pobytu se velmi razantné¢ prosadil i v rychle se rozvijejicim evropském
mezinarodnim pravu soukromém. Evropskd unie navazala na Haagskou konferenci
mezinarodniho prava soukromého a obvykly pobyt je dnes zcela centrdlnim, nejcastéji
vyuzivanym hrani¢nim uréovatelem v unifikovanych koliznich normach, které urcuji rozhodné
pravo, i v unifikovanych jurisdik¢nich pravidlech, kterd urcuji mezinarodni ptislusnost soudu,
v ramci evropského mezinarodniho prava soukromého. V souvislosti s timto recentnim
razantnim rozvojem této oblasti je v disertacni praci kladen diiraz primarné pravé na analyzu
relevantnich pravnich instrumenti evropského mezinarodniho prava soukromého a chapani

tohoto pojmu v ramci unijniho prava.

Pozornost je v ramci této disertacni prace vénovana téz terminologickym obtizim v ¢eském
pravnim prostfedi, kde existuje zjevné zcela nahodild pojmova dualita. Pro anglicky pojem
habitual residence se v ¢eském jazyce pouziva bud’ pojem obvyklého pobytu, nebo pojem
obvyklé bydlisté. V ramci disertacni prace je dale pojednana aplikace pojmu obvyklého pobytu
Vv Ceském vnitrostdtnim mezindrodnim pravu soukromém a poukédzdno na obdobné pojmy

ceského pravniho tadu.

Diserta¢ni prace se dale velmi podrobné zabyva pojetim samotného pojmu obvyklého
pobytu a jeho obsahovymi prvky. Obvykly pobyt je vhiman jako moderni koncept, ktery nejlépe
odpovida soucasné realit¢ globalizace, mobility a integrace. Zejména v rdmci Evropské unie je
povazovan za kritérium, které vyhovuje procesu evropské integrace 1épe nez tradi¢ni hrani¢ni

urcovatel statni pfislusnosti.



Jako velké pozitivum tohoto pojmu bylo od samého pocatku jeho aplikace vnimana jeho
nezatizenost legalnimi definicemi. Byl kladen velky diraz na jeho faktickou povahu a
flexibilitu a v ramci haagskych tmluv nebyl nikdy definovan. Evropska unie chape pojem
obvyklého pobytu jako pojem autonomni, jehoz obsah a interpretace jsou nezavislé na chapani
tohoto pojmu v pravnich fadech jednotlivych ¢lenskych statu Evropské unie. Pro ti¢ely Natizeni
Rim I a Natizeni Rim II, které unifikuji kolizni normy smluvnich zavazkovych pravnich vztah,
byla vypracovana legalni definice pojmu obvyklého pobytu pravnickych osob a téch fyzickych
osob, které jednaji v rdmci podnikatelské ¢innosti. Pojem obvyklého pobytu fyzickych, které
nejednaji v ramci podnikatelské Cinnosti, neni ani v evropském mezinarodnim pravu
soukromém definovan. Jeho vykladem se pro u¢ely mezinarodniho prava soukromého zabyval
Soudni dvir Evropské unie doposud vSak pouze dvakrat, v obou ptipadech se jednalo o obvykly
pobyt ditéte. I v rdmci unijniho préva je pojem obvyklého pobytu chapén jako pojem fakticky
a v souladu s judikaturou je pfi zjiStovani mista obvyklého pobytu tfeba vzdy vychazet ze

skutkovych okolnosti kazdého jednotlivého ptipadu.

Diserta¢ni prace poukazuje rovnéZz na problémy, které soucasné Siroké chapani pojmu
obvyklého pobytu jako otevieného, flexibilniho, faktického pojmu, plisobi v pravni praxi, a
klade si otazku, zda by s ohledem na centralni postaveni tohoto pojmu v soucasném
mezinarodnim pravu soukromém nebylo z diivodu pravni jistoty uc€astnikii pravnich vztahti a
souvisejici pfedvidatelnosti koliznich a jurisdik¢nich feSeni, vhodné ptehodnotit potiebu legalni
definice pojmu obvyklého pobytu fyzickych osob, které nejednaji v ramci své podnikatelské

¢innosti.



