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Robust monitoring procedures for dependent data
posudek doktorské diserta¢ni prace

Ptedlozena doktorska disertacni prace je vénovana velice dilezité oblasti sekvencniho
monitorovani procesii. Dliraz je predevsim kladen na robustifikaci postupli a vyrovnani se se
zavislosti v datech. Autor uvazuje jak jednorozmérna tak vicerozmérna data. Dalsi dulezitou
¢asti prace je aplikace hlavnich myslenek pii analyze tzv. CAPM dat. Prace je doplnéna
rozsahlymi simulacemi. Je tfeba zdiraznit, ze vybrané vysledky jiz byly publikovany.

Podivejme se nyni podrobnéji na dosazené vysledky. Prvni kapitola je stru¢nym piechledem
zakladnich myslenek a postupti uzivanych v praci a pochazejicich z oblasti tzv. change-point
analyzy, at’ jiz retrospektivni nebo prospektivni, M-odhadd, slabé zavislosti, atd.

Druh4 kapitola popisuje metody monitorovani v ptipad¢ jednorozmérného modelu polohy
(Y=pte). Pouzity detektor je typu kumulativnich sou¢tt vhodné vazenych M-rezidui. Testova
statistika je tzv. maximalniho typu. Hlavnim vysledkem této kapitoly jsou véty 2.1 a 2.2,
udavajici rozdéleni testové statistiky za hypotézy a alternativy, respektive posloupnosti
lokalnich alternativ.

Tteti kapitola je vénovana podobnému piipadu, tentokrat d-rozmérnému (Y=p+e, p € R;).
Monitorovaci schéma je podobné jako v druhé kapitole. Detektorem je tentokrat kvadraticka
forma kumulativnich soucti M-rezidui. Hlavnim vysledkem jsou zde véty 3.1 a 3.2, které¢
svym obsahem ,,prakticky kopiruji“ véty 2.1 a 2.2, tentokrat vSak vyslovené a dokazané pro
slozit&j§i model. Zajimava mi pfiisla sekce 3.4, ukazujici moznost pouziti klasického
»ANOVA like (Scheffe) ptistupu k odhaleni toho, kterd komponenta je zodpovédna za
vyslany signal o zmén¢ sledovaného procesu.

Ctvrta kapitola, vychazejici z prace Chochola a kol. 2013, je vénovana v soucasné dobé
populdrnimu modelu CAPM. Hlavnimi vysledky jsou Véty 4.1 a 4.2, vénované opét rozdéleni
testové procedury za hypotézy, alternativy, resp. posloupnosti lokalnich alternativ.

Ve vSech tiech kapitolach jsou jednotliva tvrzeni fadné a podrobné dokazana, coz s sebou
piineslo potiebu dokazat fadu pomocnych lemmat. Autor se pfitom — chvalyhodné - vyhyba
nyni aZ ptesprtili§ Castému zplsobu dokazovani fetézenim odkazii na jiné ¢lanky, resp.
neustalé odkazovani se na analogické vysledky jinych autorti. Postupy dikazl pouzivaji
standardni metodologie uzivané v dané oblasti. Bylo nicméng¢ tieba je pouzit znacné ,,opatrné
a citlivé®. Na druhé strané vSak pii tomto pfistupu ctenafi neni vzdy uplné jasné, co je zde
dokazano poprvé a co lze nalézt, at’ v té ¢i oné formé, v literatute; viz téz dotaz 1.

Pata kapitola se velmi struéné dotyka uZiti robustnich metod v retrospektivni analyzy a
naznacuje, jak by bylo mozné propojit vysledky predlozené disertace a vysledky praci
Huskové, Praskové, Marusiakové, Steinebacha, Kirch a dalSich autor.



Pomérné rozsahla je kapitola Sesta, kterd se soustfed’uje na vypocetni aspekty uvazovanych
modelt a detekcnich postupii. Autor zde téz uvadi vysledky fady simulac¢nich experimenti a
srovnava je s vysledky simulaci pro modely a postupy podobného typu publikované diive
jinymi autory.

V sedmé kapitole pak jsou shrnuty, vesmes jiz publikované, potiebné kritické hodnoty.
Vzhledem k neexistenci vhodnych aproximaci byly tyto kritické hodnoty vesmés ziskany
pomoci simulaci. Nékteré diive publikované kritické hodnoty autor ponékud zptesnil
pouzitim hustSich m#izi uzitych pro aproximaci Wienerova procesu a zvysenim poctu
opakovani simulaci.

Prace je napsana anglicky v TeXu. Vzhledem k zna¢né komplikovanym vzorcim si jeji
vysazeni vyzadalo netrivialni Gsili. Pfeklept je vzhledem k rozsahu a komplexnosti textu
piimétené. Nekteré formulace by patrné rodily mluvei formuloval ponékud jinak. V kazdém
ptipadé¢ je tfeba zdlraznit, ze ,,nit’ vykladu* Ize pfi ¢teni pomérné dobie sledovat.

K obhajobé mam nasledujici dotazy:

1. Jak jsem jiz uvedl vySe, kapitoly 2-4 jsou napsany v jednotném stylu jak je tomu
zvykem pfi psani monografii. To je urcité jejim velkym kladem, nebot” veskeré diikazy
jsou pomérné velmi podrobné. Na druhé strané autor cituje velmi mnoho praci,
pricemz pro vétSinu z nich neni Gpln¢ jasné zda, a v kladném ptipadé¢ jak, byly
pouzity. Prosil bych autora, kdyby béhem obhajoby mohl tento bod uptesnit.

2. Pro¢, predpokladame-li stabilitu historickych dat, jsou zapotiebi robustni postupy?
Mam-li stabilni data, a samoziejmé nemusi byt viibec ani normalni ani symetricka,
nem¢l bych radéji se naucit navrhovanou proceduru ,,na n¢ naladit“? Obavam se, Ze
necitlivé pouzité robustni metodu mi mohou situaci ¢asto spise zhorsit.

3. Jak by autor v praxi, tj. na realnych datech, ovétoval typ uvazované zavislosti?

4. Ma autor zkuSenost s kvalitou odhadli kovarianéni matice uvaZované na strané 51 a
jejim okoli?

5. Lze pro dané postupy spocitat analogii ARL (average run length), kterd je znacné
popularni zvlasté mezi techniky, ale i né€kterymi specialisty v oblasti sekvenénich

metod?
6. Jaké je zpozdéni uvazovanych detektort, at’ se jiz aplikuji na redlna ¢i simulovana
data?
Drobnosti:

e Nem¢lo by se CAPM vsude psat velkymi pismeny?
e Libila se mi citace Antoch J., HuSkova M. a Daniela J.

Celkové soudim, Ze se jedna o velmi péknou praci, ktera spliluje pozadavky zdkonem
kladené na praci tohoto druhu a proto ji doporucuji k obhajobé.
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