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1. Aktuélnost (novost) tématu:

Téma je aktudlni zejména aktudlnim vyvojem pravni upravy. Zmény v podpofe energie
z obnovitelnych zdrojii ze strany statu predstavuji vyrazny zdsah do této oblasti. Diplomant
ptehledné popisuje novinky v pravni Gpravé. Pokud by doplnil jesté tivahy de lege ferenda
a vice osobniho postoje a nadzort, téma by ziskalo na aktudlnosti jeste vice.

V kazdém piipadé jde o téma, které je v poslednich letech v Ceské republice &asto
diskutované, a proto jeho zmapovani je dilezitym pfinosem predloZené prace.

Zajimavé by jist¢ byly uvahy piesahujici zprava zivotniho prostfedi do otazek
soukromopravnich a podrobngjsi rozbor postoje Ustavniho soudu v dané problematice.

2. Naroc¢nost tématu

Zpracovani tématu jist¢ vyzadovalo nastudovani fady c¢lankti a publikaci, s nimiz autor
pracuje i v textu prace.

Diplomant pracuje se zdroji systematicky, vyuziva téZ metodu komparace (viz srovnani se
Svycarskou tupravou) a metodu historickou.

3. Hodnoceni prace:

V predloZené podobé je prace kvalitni, nicméné velmi strucnd a jednoducha. Jedna se o popis
vyvoje a stavu pravni Upravy alternativnich zdroji energie, ktery je zatim zavrSen zdkonem
o podporovanych zdrojich energie. Tento vyklad je vSak soustfedén v zdsad€ jen na zdkladni
zakon regulujici danou oblast. V souvislostech se autor soustfedil zejména na otazku podpory
obnovitelnych, resp. alternativnich zdroji, tedy finan¢ni otazky.

Osobné bych od diplomové prace oc¢ekavala nejen vyklad zakladniho zédkona a jeho vyvoje,
ale téz podrobngjsi vyklad Gprav navazujicich. Tj. zdkona o zeméd€lském plidnim fondu,
zakona stavebniho, zdkona o ochrané pfirody a krajiny a dalSich. Tento vyklad by bylo mozné
provést napi. na ukdzce postupu schvalovani vybraného alternativniho zdroje, ¢imz by se
vyjasnily vtahy a ndvaznosti.

Souvislosti s ochranou zivotniho prostfedi jsou zminény zejména v uvodni Casti, kde je
popséana debata o ochran¢ klimatu.

Nicméné ochranu Zivotniho prostfedi ve vazb¢ na alternativni zdroje 1ze nahlizet z nékolika
dal$ich uhld pohledu, které v praci postradam.

Uvedené vyhrady vSak neznamenaji, Ze by prace byla chybna.

Celkové je prace systematicky Clenéna. Autor se zabyva otazkami prava mezinarodniho,
evropského i1 narodniho. Pfipojuje téz komentat ke Svycarské pravni tpravé na daném useku.
Jazykové je prace na dobré trovni. Diplomant zvolil spiSe formdlni styl, ktery vSak danému
tématu pln€ vyhovuje.

Cil prace — charakteristika pravni Upravy — byl jist¢ splnén. Kritika k pomérné Uzce
nastavenému cili je uvedena vyse.



4. Ptipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé:
Charakterizujte specifika vyuZivani, resp. realizace alternativnich zdroji energie ve vztahu
k nastrojiim tzemniho planovani (stavebniho zdkona).

5. Doporuceni prace k obhajobg¢.
Praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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