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Abstrakt

Préce se zabyva konceptem volebniho prava v diskursu ¢eskych aktivistek za
volebni pravo zen mezi lety 1897 a 1914. Sleduje, jakych obsahti koncept
volebniho préava u ¢eskych sufrazistek nabyval v kontextu, ve kterém aktivistky
pusobily, jaky vliv na konkrétni obsah konceptu volebniho prava méla razna
situovanost raznych Zen v systému hierarchii z hlediska genderu, tridy a naroda.
Pfedmétem z4jmu jsou hierarchie v diskursu obsaZené, vztah , vefejného” a
»,soukromého” v diskursu; pojeti , politické reprezentace” v diskursu; pozice, ze
kterych se aktivistky k volebnimu pravu vyjadfovaly, a to, vac¢i komu se
vymezovaly (,my-oni”); funkce konceptu ,cesstvi” ve vztahu k volebnimu
pravu zen v diskursu sufrazistek v souvislosti s postavenim ceského naroda
v monarchii jako nedominantniho naroda a vztah ,universality” a

»partikularity” k pozadavku volebniho prava Zen v diskursu.

Abstract

The dissertation deals with the concept of suffrage within the discourse of
Czech women’s suffrage activists between 1897 and 1914. The aim is to define
how the concept of suffrage was constructed by Czech suffragists within the

context they lived in, how their notion of the suffrage was influenced by the fact



that different women were positioned differently within the system of
hierarchies based on gender, class and nation. The dissertation focuses on the
hierarchies present in the discourse; the relation of “public” and private” in the
discourse; the notion of “political representation” in the discourse; positions the
suffragists spoke from and their representation of the enemy (“us/them”); the
functions the concept of “Czechness” fulfilled in relation to the demand of
female suffrage in the discourse; and the relation of “universality” and

“particularity” to the demand of female suffrage in the discourse.
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Uvod

Cil price

Predmeétem préce je diskurs ceskych aktivistek za volebni pravo pro zeny
v obdobi mezi lety 1897 a 1914. V praci si kladu za cil zjistit, jaky obsah koncept
volebniho préva v jejich diskursu nabyval, tedy, jak volebni pravo aktivistky za
volebni pravo Zen konceptualizovaly vtom kontextu, ve kterém ptsobily.
Koncept volebniho prava je zde chapan jako néco, co je vytvareno diskursivné a
¢ehoz obsah se méni. V praci vychazim ze dvou zdkladnich predpokladi
konceptudlni historie: Jednak Ze koncepty nabyvaji svij konkrétni obsah
v pfislusném historickém kontextu - jejich vyznam tedy neni ustaleny,
neménny a vzdy vSeobecné pfijimany, jednak Ze koncepty jsou v politické

N A

diskusi pouzivany jako ,nastroje a zbrané”, Ze neexistuje ostrd hranice mezi
teorii a praxi! Vztah ,diskurs - kontext” pokladdm za zasadni z hlediska
dosazeni sledovaného cile. Pokud jde o kontext, klicovymi kategoriemi, jejichz
propojenim ve vztahu ke konceptualizaci volebniho prava ¢eskymi
sufrazistkami se budu zabyvat, jsou gender, trfida a narod. Aktivistky
tematizovaly v souvislosti s volebnim pravem situaci riznych Zen, na jejichz
situovanost v ramci systému hierarchii mélo propojeni téchto kategorii velky
vliv. Zaméfim se na to, jak jednotlivé kategorie spoluptisobily na vymezeni
konceptu volebniho prava v diskursu aktivistek, zda, popripadé jak ptisobily na
delimitaci konkrétnich partikuldrnich ,diskursd” k volebnimu pravu Zzen.
V praci se budu snazit zachytit sémantické pole konceptu volebniho prava
v diskursu ceskych sufrazistek, bude mé zajimat, jaké dalsi koncepty se
s volebnim pravem v jejich diskursu pojily a jakych obsahti zde tyto koncepty
nabyvaly. V navaznosti na zminény predpoklad, ze koncepty slouZzi jako zbrané

v politickém boji, se budu soustfedit na to, jaké koncepty a jakym zptisobem

1 SYRIAMAKI, Sami. What is conceptual history? Goncepta. International Research School in
Conceptual History and Political Thougfdnline]. 2013 [cit. 2013-05-04]. Dostupné z:
http://www.concepta-net.org/conceptual_history




pouzivaly aktivistky ,v boji” za sviij pozadavek, kterym bylo volebni pravo

Zen.

Vymezeni tématu

Nejprve stru¢né k vymezeni klicovych pojmii. Oznaceni , aktivistky za volebni
pravo Zen” v praci pouzivdm v souvislosti se Zenami, které o ziskani volebniho
préava usilovaly (respektive proti jeho ztraté vystupovaly) v rliznych situacich a
raznymi zplisoby a u nichz mél tento pozadavek réiznou prioritu. Jako
saktivistky” za volebni pravo zde tedy chapu nejen predstavitelky
institucionalizovaného , volebniho hnuti“?, ale také Zeny stavéjici se za volebni
préavo zen napiiklad formou prace redaktorské ¢i publikac¢ni - jejich texty jsou
zde povazovany za ,¢iny”. Z hlediska cile pradce neni podstatné, zda byly
aktivistky propojeny osobnimi vazbami (zpravidla byly), podstatna je jejich
spole¢na situovanost vramci systému spolecenskych hierarchii z hlediska

genderu a jejich spole¢ny cil, kterym bylo volebni pravo pro zeny.

Termin ,aktivistky za volebni prdvo Zzen” je v souvislosti s cilem prace
vhodnéjsi nez termin ,hnuti za volebni pravo zen”.3 Oznaceni ,aktivistky”
umoziiuje do zkoumaného souboru zahrnout Zeny, které se mohly (a nemusely)
pokladat za reprezentantky (rtiznych) hnuti (ve smyslu hnuti ,konfliktnich”,
usilujicich o zmény zédkladnich pravidel spolecenského uspotfadani)* - hnuti
feministického, narodniho nebo délnického, tedy Zeny, jez pracovaly také pro
jiné cile, neZ bylo volebni pravo Zen, cile, které pro né mohly mit vyssi prioritu

nez samotny pozadavek volebniho prava Zen. Tyto cile se zaroven podilely na

2 Reprezentovanéhderlevsim Vyborem pro volebni pravo Zen.

% Na vyhody vyuZiti terminu ,aktivismus* oproti tefmu ,hnuti“ pré v souvislosti s tim, Ze termin
»aktivismus" umoiuje pokryt Sirsi spektrumiznych aktivit, poukazuje nailad Susan Zimmermann
[Zimmermann in DUDEKOVA, G. (2011). Konzervativrenfinistky. In DUDEKOVA, G. a kolNa
cest k modernej Zeh Kapitoly z dejin rodovych ¥ahov na Slovenskityd. 1. Bratislava: VEDA,
Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, s. 257].

* MANNOVA, E. (2011). MuZské a Zenské svety v spalikoln DUDEKOVA, G. a kolNa cest

k modernej zeh Kapitoly z dejin rodovych vahov na Slovensk¥yd. 1. Bratislava: VEDA,
Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, s. 194.



formovani jejich pojeti konceptu volebniho prava. Pouzivani terminu
saktivistky” ndm umozZnuje vydélit tu ¢ast osobnosti danych Zen, ktera se
vztahovala k asili za volebni pravo zen. Diky tomu je moZné zahrnout do
zkoumani Zeny, které poZadovaly volebni pravo Zen z rtiznych pozic, mtzeme
tak sledovat vliv intersekcionality - protinani kategorii genderu, tfidy a naroda -
na argumentaci a diskurs aktivistek za volebni prdvo Zen. A pravé tato rtznost

pozic ¢ini zkoumani zajimavym.

Samotny termin ,volebni hnuti” se v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen
objevoval. Pro oznaceni svych aktivit ho pouzivaly ¢lenky Vyboru pro volebni
pravo zen (Vyboru), od konce roku 1905 instituciondlni zdkladny ceského
zenského aktivismu za volebni pravo zen; diskurs aktivistek spojenych

s Vyborem pro volebni pravo Zen tvofi ¢ast zkoumaného souboru.

Jako synonymum terminu ,aktivistky za volebni pravo zen” pouzivam v préci
termin ,sufrazistky”. Zde vychdzim zvymezeni termintt ,sufrazistky”
(suffragists) a sufrazetky (suffragettes) v souvislosti s anglickymi aktivistkami
za volebni pravo Zen, kde kritériem vymezeni rozdilu obou terminti jsou
metody pouZité v boji za volebni pravo Zen. Terminem ,sufraZistky” jsou
zpravidla oznacovany ty aktivistky, které usilovaly o volebni pravo , v mezich
zékona”, terminem ,sufrazetky” pak aktivistky, které pouzivaly v boji za svij
cil nasilnych metod ve vztahu k politické moci. Ceské aktivistky za volebni
pravo Zen je ztohoto hlediska mozné souhrnné oznacit terminem

»sufrazistky”.>

Adjektivem , ceské” jsou v tomto textu oznacovany cesky hovorici aktivistky za
volebni pravo zen, respektive aktivistky, které samy sebe prezentovaly jako
Cesky. Takové vymezeni terminu ,cesky” je pouze jednou z moznosti, dalsi

moznosti by bylo zabyvat se diskursem sufraZistek hlasicich se k rtznym

> Umirngnost" ¢eskych aktivistek z hlediska pouZitych metod nemizné idealizovat, v hodnoceni
tohoto aspektu hnuti je nutné brat v ivahu rozdtlkontextu fisobeni aktivistek anglickychéaskych.
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narodnostem a pusobicich v oblasti ¢eskych zemi. Vymezeni terminu ,¢esky
ve smyslu deklarované narodni pfislusnosti jsem zvolila s ohledem na to, Ze
jednou z otazek, které pokladdm v souvislosti s diskursem k volebnimu pravu
za zéasadni, je ta, jak se v diskursu sufraZistek projevovalo postaveni ceského
naroda v monarchii jako naroda nedominantniho a jakou roli hrélo v diskursu
sufrazistek , ceSstvi” jako koncept. Vzhledem k rozsahu zkoumaného materidlu
a zvolené metodé bylo téma nutno jesté zuzit, prostorové bylo téma omezeno
pouze na diskurs ¢esky hovoricich aktivistek ptsobicich v Cechach. Takové
vymezeni je mozné ucinit na zékladé toho, Ze sufraZistky v Cechach a na
Moraveé pusobily z velké ¢asti v odliSnych kontextech, pokud Slo o volebni
pravidla (pro cesky a pro moravsky zemsky sném), a sohledem na jiné
spolecenské a politické okolnosti, které vytvarely kontext diskursu, diskurs
Ceskych sufrazistek v Cechach a diskurs ¢eskych aktivistek na Moravé je mozné
zkoumat samostatné. Samo srovnani obou ,diskursi” by bylo smysluplnym

tématem pro samostatny vyzkum.

Jako spojujici element pro vymezeni sledované skupiny byl vedle ndroda zvolen
gender, téma je omezeno pouze na Zeny. Davody jsou tyto: V prvé fadé mé
zajimalo, jak se v diskursu aktivistek promitalo propojeni genderu jako kategorie
dostfedivé a tridy jako kategorie odstfedivé. Jaky vliv mélo na konceptualizaci
volebniho prédva a na argumentaci za volebni pravo pro zeny to, jak se do
zivotni zkuSenosti rtznych Zen promitala jejich tfidni identita. Dal$im
divodem pro toto vymezeni je naslednd moZnost komparace v diachronni
roviné - vroving ,aktivistky - politicky”. Rada Zen, které za monarchie
pusobily jako aktivistky za volebni prdvo pro Zeny, nasledné v obdobi prvni
republiky do politiky vstoupila. Z tohoto hlediska je zajimavé sledovat rtizné
aspekty souladu/nesouladu mezi diskursem k volebnimu pravu a realitou
vykonu volebniho prava Zenami v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky.
Tato otdzka vSak neni pfedmétem primo tohoto textu, je ponechdna dalSim.
V této praci mé bude zajimat pouze konceptualizace volebniho prédva Zenami

v situaci, kdy aktivistky o volebni pravo usilovaly.



Dalsim déivodem vymezeni skupiny na zékladé genderu byla moZnost propojeni
pfedmétu prace se soucasnymi politologickymi diskusemi tykajicimi se tématu
politické reprezentace. Otazky, jimiz se politologové/politolozky a dalsi
odbornici/odbornice v socidlnich védach v sou¢asné dobé zabyvaji, se vztahuji
k tomu, zda maji Zeny spole¢né zajmy, zda pfipadné spolecné zajmy Zen maji
reprezentovat v politice zase Zeny, zda Zeny tyto z4jmy v politice reprezentovat
mohou, apod. Z tohoto hlediska je zajimavé sledovat, zda a jak se témito
otazkami zabyvaly aktivistky za volebni pravo Zen na pocatku dvacatého
stoleti. Pfipadné srovnani by bylo zajimavou ukdzkou vlivu kontextu na

vymezeni pojeti reprezentace.

Vyse popsané vymezeni sledované skupiny - na zdkladé genderu a ndroda jako
kategorii dostfedivych a t7idy jako kategorie odstfedivé - je pouze jednim z vice
moznych vymezeni. Jiné propojeni zminénych kategorii by pfineslo jinak
vymezenou skupinu a v souvislosti s konceptem volebniho préva Zen pak jiné
otazky. Pokud jde o ¢asové vymezeni tématu, v praci budu sledovat diskurs
aktivistek v obdobi od pocatku dvacatého stoleti (respektive od roku 1897,
ktery je pokladan za milnik proto, Ze zde byl pozadavek volebniho prava Zen
udajné poprvé vysloven predstavitelkami meéstanského Zenského hnuti na
velkém féru - prvnim sjezdu Zen ceskoslovanskych) do zacatku prvni svétové
valky, kterd znamenala také zménu dbrazli zenského aktivismu.® Pozornost
bude soustiedéna na nékteré konkrétni milniky, jimizZ se budu zabyvat

v nasledujici kapitole.

Jak jsou v této praci definovany pojmy ,argumentace” a ,diskurs”? Terminem
argumentace mam v praci na mysli argumenty explicitné zmiriované na podporu

pozadavku volebniho préava Zen - to, jaké divody pro zavedeni volebniho

® Do analyzy jsou vyjiméng zarazeny také &které nojsi texty, jeZ se tematicky vztahuji ketispbu
prezentace otazky volebniho prava Zzen do roku 194 45ak texty, které by se zabyvaly otazkou vztahu
Usili o volebni pravo Zen a naslednym vykonem altis a pasivniho volebniho prava Zenami za prvni
republiky.



préava Zen ceské sufrazistky uvadély. Terminem diskurs (zde zatim jen velmi
zjednodusené feceno) je pak myslen zplsob prezentace tématu, jeho
zardmovani, vymezeni obsahu feceného, ale i tematizace toho, co feceno
nebylo, zachyceni partikularismt a hierarchii v argumentaci obsazenych, atd.
Podivejme se blize na zvolenou metodu zkouméni, kterou je diskursivni
analyza, a na moznosti jejtho vyuziti pro sledovany cil. Tim si zaroven

zkonkretizujeme vyse uvedené otazky.

Metodologie a zdroje

V préaci je vyuzivdna metoda diskursivni analyzy. Diskursivni analyza je
postavend na konstruktivistickém pfedpokladu, Ze jazyk neni jednoduse
prostfedkem k popsani reality, ale Ze sam predstavuje néco konstruovaného a
zarovent konstruujiciho. Diskursivni analyza pohliZi na text (zde ve smyslu
nejen psaného, ale i mluveného projevu a jinych forem komunikace) jako na
svébytny objekt védecké analyzy, diskurs je zde tématem, nikoli pouze zdrojem
k tématu. Jak poukazuje Fran Tonkiss, zkoumajici se nesnazi dostat k pravdé o
realité skrze diskurs, ale zkouma zptisob, jakym je jazyk pouZit pfi prezentaci
raznych obrazt reality.” Jazyk zde nepredstavuje ,pouhé médium, ale svébytny
fenomén hodny pozornosti védce”.8 Diskursivni analyza neni metodou pro
ovéfeni , pravdivosti” sdélovaného, ,zkoumad, jakym zptisobem lidé skrze text,

¢i soubor text konstruuji smysl a vyznam objektti a aktivit socidlniho svéta”.®

,Diskurs”, pojem, ktery ptitdhl pozornost humanitnich oborti a socidlnich véd

po ,lingvistickém obratu”, nemé jeden fixni vyznam, obsah terminu se

24l
1

pochybuje od Foucaultova , makropojeti” diskursu, kde diskurs predstavuje

"TONKISS F. (2004). Analysing discourse. In Seale, C. (efReyearching society and cultukéyd. 2.
London: Sage, s. 249.

8 BENES, V. (2008). Diskurzivni analyza. In: Druldk, (ed.)Jak zkoumat politiku. Kvalitativni
metodologie v politologii a mezinarodnich vztaziid. 1. Praha: Portal, s. 93

° Benes, V. (2008Xit. d., s. 93.



vyznamovou strukturu, na strané jedné'® az po velmi tzké pojeti diskursu jako
konkrétni promluvy na strané druhé. Norman Fairclough navrhuje pojeti
diskursu jako formy socidlni praxe spiSe nez individudlni aktivity. Diskurs je
v jeho pojeti jednak , formou akce”, jednak ,formou reprezentace”.!! Své pojeti
diskursivni analyzy stavi Fairclough na pfedpokladu, Zze ,jazyk je
neredukovatelnou soucasti socidlntho Zzivota, dialekticky propojenou
s ostatnimi elementy socidlniho zivota”,!? proto ho podle néj musi socidlni védy
brat v tvahu.13 Fairclough zdtiraziiuje vyznam propojeni mezi jazykem a jeho
kontextem, poukazuje na vztah mezi socialni strukturou a diskursem - diskurs
je socidlni strukturou na jedné strané formovan na strané druhé se sdm podili
na jejim formovani.'* Na predpokladu vzajemného dialektického ptsobeni

jazyka a kontextu je postavena i tato prace.

Diskursivni analyza sama o sobé predstavuje spiSe soubor metod, neZ metodu
jednu.’> V této praci se budu snazit vyuzit nékteré néstroje, které pokladam z
hlediska  sledovaného «cile za nejuzitecnéjsi. Faiclough  pfichazi
s tfidimenziondlnim modelem diskursu - dimenzemi diskursu jsou v jeho pojeti
text, diskursivni praxe a socidlni praxe. Pokud jde o analyzu diskursu jako textu, ta
by se podle néj méla soustiedit na ¢tyfi hlavni oblasti: ,slovnik, gramatiku,
kohezi a strukturu textu”. Vramci gramatiky je moZzné se vénovat vétnému
zpusobu, uziti trpného ¢i ¢inného rodu, apod. Pokud jde o slovnik, miZeme se
zaméfit na riznd pojmenovani stejnych véci a politicky a ideologicky vyznam
téchto pojmenovani, na vyznamy slov a stejné tak na metafory a jejich politicky
a ideologicky vyznam. V souvislosti s kohezi je pozornost vénovéana tomu, jak

jsou véty spojovany v souvéti a ta dale do dalSich vétSich jednotek v ramci

textu. Vramci struktury textu je pozornost soustiedéna na ,architekturu”

10 Benes, V. (2008Xit. d., 106.

1 FAIRCLOUGH, N. (1992)Discourse and Social Changéyd. 1. Cambridge, MA: Blackwell, s. 63.
12 EAIRCLOUGH, N. (2003)Analysing DiscourseTextual Analysis for Social Researtlondon, New
York: Routledge, s. 2.

13 Fairclough, N. (2003)Analysing Discourses. 2.

¥ Fairclough, N. (1992Discourse and Social Change 64.

! podle Rosalind Gill existuje nejm&B7 variant diskursivni analyzy [GILL, R. (2000)isbourse
Analysis.Qualitative Researching with Text, Image, and Soim8AUER, Martin; GASKELL, George
(eds.). London: SAGE, s. 173].



jednotlivych textd, na to, jaké elementy jsou kombinovéany za tGcéelem vytvoreni

urcitého typu textu (v naSem piipadé napiiklad petice nebo predvolebni feci).1

Diskursivni praxe ve Faircloughoveé pojeti se vztahuje k procesu ,, produkce textu,
distribuce a konzumace”.1” Autor poukazuje na to, ze ,konzumace” diskursu
miize byt individualni i kolektivni, jako pfiklady uvadi milostné dopisy a
ufedni zpravy. Vramci této dimenze je pozornost soustfedéna na silu, resp.
moc (force) vypovédi, tedy na to, o jaky druh ,fe¢ového aktu” se jednd, zda jde
o otazku, hrozbu, pirikaz, slib apod. Sila vypovédi predstavuje ,akéni

komponent textu”.18

V souvislosti s diskursem ve smyslu socidlni praxe je sledovan vztah diskursu
kideologii a moci, ideologie Fairclough vymezuje jako konstrukce reality
zabudované v rtznych formdach diskursivni praxe, konstrukce, které pomaéhaji
»produkci, reprodukci nebo transformaci vztahtt dominance”.’” Fairclough
poukazuje na to, Ze nejacinnéjsimi se ideologie v diskursivni praxi stavaj,
pokud dojde k jejich naturalizaci - ziskaji-li status , zdravého rozumu”.20 Mezi
urovnémi textu, které mohou byt ideologicky zabarvené, Fairclough jmenuje

vyznamy slov, pfedpoklady, metafory nebo koherenci textu, poukazuje na to,

Ze nejen obsah, ale i forma textu muzZe byt ideologicky zabarvena.?!

Nékteré z vyse uvedenych néstrojii jsou velmi dobfe vyuzitelné pro zkoumani
diskursu aktivistek za volebni pravo Zen. Pokud jde o diskurs jako text, v praci
bude vénovéna pozornost nékterym gramatickym jevam, respektive jejich
diskursivnimu vyznamu, napf. trpnému a ¢innému rodu sloves nebo pouziti
zadjmen (my, vy, oni), velkd pozornost je vénovana slovniku v diskursu

pouzitému - vyznamam, resp. obsahlim jednotlivych pouZitych termint a

'8 Fairclough, N. (1992Discourse and Social Change 73-78.

Y Fairclough N. (1992)Discourse and Social Change 78.

8 FAIRCLOUGH, N. (1992)Discourse and Social Change 82.

9 FAIRCLOUGH, N. (1992)Discourse and Social Change 87.

20 FAIRCLOUGH, N. (1992)Discourse and Social Change 87.

2L FAIRCLOUGH, N. (1992)Discourse and Social Changs 86-96.
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konceptii. Zajima mé, jaké ideje, respektive asociace s nimi byly spojeny, zda
mély terminy partikuldrni vyznamy, zda a jak byly koncepty personifikovény,
jaké metafory se v textech objevuji, jaké zde najdeme hierarchie a dominance.??
Pokud jde o druhou dimenzi diskursu - diskursivni praxi, zde se budu sousttedit
na silu, resp. moc jednotlivych vypovédi, na to, ¢eho se aktivistky pomoci
vypovédi snazily dosdhnout a jaké funkce ve vztahu ke sledovanému cili plnily
v diskursu koncepty aktivistkami tematizované. Dilezita je zde nejen dimenze
~produkce” textu, ale i dimenze jeho ,konzumace”, resp. jejich vzdjemny vztah,
zde se projevujici jako vliv publika na zptsob promluvy mluvciho/mluvdi,
volba rtizného zplisobu prezentace tématu v souvislosti srliznymi publiky.
V souvislosti s diskursem ve smyslu socidlni praxe mé budou zajimat prave
ideologicky zabarvena tvrzeni, kterd nabyvala statutu ,zdravého rozumu”,
ideologicka ndpln metafor, apod. Pozornost bude vénovéna nejen tomu, co

v textech figurovalo, ale i tomu, co v nich s ohledem na kontext absentovalo.

Jako nastroje pro lepsi zachyceni jednotlivych aspekti diskursu sufrazistek,
aspektd, které by jinak mohly zistat skryty, budou vyuZity nékteré dalsi
konceptualni ramce. Mezi né patti dvojice rovnost - rozdilnost, nikoli vSak pojata
dichotomicky; verejné — soukromé, my — oni a universalni — partikuldarni a vedle nich

koncept reprezentace.

Predmétem analyzy jsou primarni prameny, dobovy tisk a dobova literatura.
Z prament se jednd pfedevsim o materidly z fondu Vyboru pro volebni pravo
zen - protokoly ze schiizi z let 1905-1914, rukopisy pfedstavitelek a dalsi texty
spojené s ¢innosti Vyboru - petice, rezoluce schtizi, koncepty rezoluci, ¢lanka a
projevi, fragmenty pisemnosti tykajici se akci Vyboru. Z dobového tisku jsou
predmétem analyzy texty vénované volebnimu pravu v ¢asopisech Zenské listy
mezi lety 1892 a 1918, Zenskyj svét mezi lety 1897 a 1918 a Zenskyj obzor v obdobi
mezi lety 1900 a 1913 a v socialné demokratickém Zenském listu mezi lety 1901 a

1914. Do souboru jsou zahrnuty dobové publikace aktivistek vztahujici se

2 Srovnej Tonkiss, F. (2004jit. d,, s. 253-259.
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k otdzce volebniho prava zen. Citace z pramenti, dobového tisku i dobové
literatury, nechavam v ptvodnim stavu, s odliSnostmi tehdejsi pravopisné
normy, véetné pfipadnych pravopisnych chyb. Nékteré casti préace jiz byly
publikovany formou dil¢ich studii vztahujicich se k diskursu k volebnimu

pravu Zen na trovni obci a fi8ské rady a k tématu politické reprezentace.?3

Stav poznani

V soucasné politologii je tématu politické participace a reprezentace vénovana
velka pozornost, genderova perspektiva, stejné jako ta historickd vsak velmi
¢asto chybi. Jednim z nezamyslenych dtsledka absence genderové perspektivy
miize byt napfiklad to, Ze skutecnosti, které se vztahuji pouze k historii
politické participace a reprezentace muzii, jsou prezentovany jako obecné, resp.
vztahujici se ke spolec¢nosti jako celku. Prikladem mfize byt to, ze pfijeti
vSeobecného volebniho prava pro muZze je nékterymi autory a autorkami stale
prezentovéano jako pfijeti vSeobecného volebniho préva jako takového. Stejné
tak ,demokratizace” je ¢asti politické védy predstavovana jako postupny proces
rozsifovani politickych prav a svobod, aniz by byla pozornost soustiedéna na
to, Ze rozsifovani prav a svobod muzt (¢i nékterych z nich) mohlo znamenat
zarovent omezovani do té doby existujictho prostoru politické participace Zen.

Zapojeni genderové a historické perspektivy do analyzy politické participace a

reprezentace proto pokladam za velmi dtlezité.

28 Jde o tytaslanky: GELNAROVA, J. (2012). ,Dotud nelze mluvitie mame vSeobecné pravo
hlasovaci, pokud se vztahuje jen na muze.“ Volebioirma z roku 1907 v diskurseského hnuti za
volebni pravo pro Zenycta Politologica Rat. 4,¢. 2, s. 193-210.

GELNAROVA, J. (2011). ,Matka Praha“ a ,dcery jeji*. Diskus&enském volebnim pravu

do obce prazské v sanském a é&nickém zZenském hnuti mezi lety 1906 a 1909.

Stred. Casopis pro mezioborova studia’&ini Evropy 19. a 20. stoleRog. 3,

¢. 2, s. 34-58.

GELNAROVA, J. (2010). Reprezentace Zen v politigeohledu politické teorie aneb ,Co vdechno
znamena, kdyz sekne, Ze Zeny jsou v politice podreprezentovamy@a Politologica R&. 2,¢. 2, s.
120-135.
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Tématem volebniho prava Zen se v ¢eském prostfedi zabyvaji predevsim
historici/historicky. Nejnovéjsi publikaci k tématu je kniha Jany Malinské,?
kterd vysla vletoSnim roce a ktera navazuje na disertacni préci autorky.
Publikace se zabyva primarné nediskursivni rovinou aktivismu za volebni
pravo Zen. Je velmi dobrym voditkem, pokud jde o aktudlni kontext diskursu,
pfesné informace o jednotlivych udalostech s Zenskym volebnim aktivismem
spojenych. V tomto roce vysla v publikaci vénované jednotlivym pripadovym
studiim boje za volebni pravo zen v Evropé také stat Dany Musilové.?> Text
zasazuje otdzku ceského tusili o volebni pravo pro Zeny do Sirstho kontextu

pusobeni ceského zZenského hnuti, samotné argumentaci za volebni préavo Zen je

vSak vénovan pouze velmi omezeny prostor.

Mezeru tykajici se v ceské historiografii ¢eského feministického mysleni se
v letech 2010 a 2011 rozhodla dvéma publikacemi zaplnit trojice autorek Marie
Bahenskd, Libuse Heczkova a Dana Musilova. Novéjsi z publikaci?® se zabyva
historii ceského feministického mysleni devatendctého a prvni poloviny
dvacétého stoleti, druha? je pak komentovanou ,¢itankou” textti tykajicich se
Zenské otazky ze stejného obdobi?® V minulém roce vysly vedici Libuse

Heczkové a Katefiny Svatoriové politické projevy prvni ¢eské Zeny zvolené do

¢eského zemského snému Bozeny Vikové-Kunétické.?

Fenoménu Zenskych kandidatur, respektive zvoleni Zeny do ¢eského zemského

snému jsou vénovany také stati Jittho Kofalky, ktery se zabyva otdzkou, jaké

2 MALINSKA , J. (2013), My byly, jsme a budeme!t’eské zenské hnuti 1860-1914 a ideského
naroda.Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.

% MUSILOVA, D. (2012). Mothers of the Nation: Womer¥/ote in the Czech Republic. In
RODRIGUEZ-RUIZ, B.; RUBIO-MARIN R. (eds.)The Struggle for Female Suffrage in Euroggd. 1.
Leiden, Boston: BRILL, s. 207-223.

%6 BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D. (2011)lluze spasyCeské feministické mysleni
19. a 20. stoletiVyd. 1.Ceské Budjovice: Veduta.

2"BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D. (2010)Zeny na strazCeské feministické
mySleni 19. a 20. stoleWfyd. 1. Praha: Masaryiv Ustav a Archiv Akademiedd Ceské republiky.

% Termin ,feminismus* je zdeijtom chapan velmi Siroce, do publikace jsotazany i texty z obdobi
poloviny devatenactého stoleti, které neni moznddgat za feministické ve smyslu Usili o rovnostye
a muze nebo ve smyslu Usili o zbaveni dominancemeztahu k zen

2 HECZKOVA, L.; SVATONOVA, K. (2012). Jus SuffragiPolitické projevy BoZeny Vikové-Kaiitké
z let 1890 - 1926Vyd. 1. Praha: Ustav T. G. Masaryka.
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vlivy prispély k tomu, ze Vikova-Kunétickd do snému zvolena byla, a Lubose
Velka, ktery se zaobird jednotlivymi aspekty souvisejicimi s volbou, volebnimi
pravidly, stranickou politikou i osobou kandidatky.3® Volebnimi pravidly na
urovni fiSské rady, ¢eského zemského snému a obci ve vztahu k Zendm se
zabyvala v ¢isle casopisu Stfed vénovanému pravé historii voleb a volebniho

prava Jana Malinska.3!

Téma ceského aktivismu za volebni pravo Zen bylo také pfedmétem kapitol
v monografiich vénovanych ceskému Zenskému hnuti, resp. ceskym Zenam
v devatenactém a prvni poloviné dvacatého stoleti Pavly Horské,3? Mileny
Lenderové® a Marie Neudorflové3* a tvodnich kapitol publikaci Dany
Musilové a Melissy Feinberg vénovanych Zendm v politice, respektive
postaveni Zen za prvni Ceskoslovenské republiky.35 Situaci ¢eské zeny v politice
a ve vefejné ¢innosti na pifelomu devatenactého a dvacatého stoleti se zabyva
také stat Pavly Vosahlikové.3¢ Pisobeni délnickych aktivistek se vénuje
publikace Evy Uhrovéd” zroku 1984, ta je vyuzitelnd predevsim z hlediska

faktografického, pro zachyceni okamzitého kontextu diskursu aktivistek,

% VELEK, L. (2007). Prvni v Rakousku! Zvoleni prvoiposlance-Zzeny BoZeny Vikové-Katitké v
roce 1912. Hspsvek k vyvoji volebniho prava a volebniho chovarigkych zemich v 19. a 20. stoleti.
In VOJACEK, M. (ed.).Reflexe a sebereflexe Zengegké narodni elit2. poloviny 19. stoletiVyd. 1.
Praha: Narodni archiv, s. 259-3KIDRALKA, J. (1996)Zvoleni Zenylo Ceského zemského &nu roku
1912. InDocumenta Pragensia XlIl. Zena ¥jidiach Prahy. Sbornikifispivki z konference Archivu
hlavniho nésta Prahy a Nadace pro gender studies 1993aha: Scriptorium, s. 307-320.

3L MALINSKA , J. (2009). Volebni pravo Zemo ii$ské radyseského zemského&nu a obci v letech
1848-1914St'ed Casopis pro mezioborova studia‘@ini Evropy 19. a 20. stoleRog. 1,¢. 1, s. 24-57.
2 HORSKA, P. (1999)Nase prabakiky feministkyVyd. 1. Praha: Lidové noviny.

% LENDEROVA, M. (1999)K hichu i modlitl. Zena v minulém stoleWyd. 1. Praha: Mladé fronta.
% NEUDORFLOVA, M. (1999)Ceské Zeny v 19. stoleti. Usili a sny,dasyy i zklamani na cest

k emancipaciVyd. 1. Praha: JANUA.

% MUSILOVA, D. (2007). Z zenského pohledu: poslankgnsenatorky Narodniho shroméd
Ceskoslovenské republiky. Vyd. Ceské Budjovice: Veduta; FEINBERG, M. (2006). Elusive eqtali
Gender, citizenship, and the limits of democracgaechoslovakia, 1918-1950. Vyd. 1. Pittsburgh, PA:
University of Pittsburgh Press.

% VOSAHLIKOVA, P. (1996).Ceska Zena v politice a ¥&gnécinnosti na pelomu 19. a 20. stoleti. In
Documenta Pragensia XlIl. Zena ¥jidach Prahy. Sbornikifispvki z konference Archivu hlavniho
mésta Prahy a Nadace pro gender studies 199aha: Scriptorium, s. 291-299.

3" UHROVA, E. (1984)Po nevyslapanych stezkach. &imlZzenského hnuti a jeho Zurnalistiky do roku
1921.Vyd. 1.Hradec Kralové: MONA.
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jednotlivych udalosti. Vztahem délnickych Zen a socidlni demokracie se zabyva

také stat’ Blanky Soukupové.38

Mimo stati Jiftho Kofalky se uvedené publikace nevénuji podrobnéji otazce
spojeni Zenského aktivismu a nacionalismu. Otadzkou vztahu genderu a ndroda a
feminismu a nacionalismu se ve svych publikacich zabyva Jitka Maleckova. Jeji
kniha Urodnd piida®® se sice vénuje primarné Zzen& v Osmanské #si, zaroven je
vSak mozné ji ¢ist i jako obecnéjsi zachyceni postaveni Zeny v ndrodé. Vztahem
genderu a ndroda se zabyvaji také dalsi dvé podnétné anglicky psané

Maleckové studie.40

Anglicky psana literatura vztahujici se k ¢eskému Zenskému hnuti pied rokem
1918 se na propojeni kategorii genderu a ndroda a vlivu tohoto spojeni na
charakter jak ¢eského zenského hnuti, tak ¢eského narodniho hnuti, soustieduje
mnohem vice neZ literatura psand cesky. Analyzou vztahu nacionalismu a
feminismu je studie Katherine David.4! Tématu se vénuje také T. Mills Kelly.42 V
komparativni studii srovndvajici historii feministickych hnuti evropskych zemi
se stru¢né ¢eskym feminismem a jeho propojenim s nacionalismem zabyva také
Richard Evans.#3 Zminéna zahrani¢ni literatura je vedle analyzy vztahu
narodniho a Zenského hnuti velmi cennéd zejména tim, Ze zasazuje téma jak do

sirsich souvislosti demokratiza¢nich a modernizac¢nich procesti, tak do kontextu

3 SOUKUPOVA, B. Socialni demokracidglnické Zeny (Praha 1890-1910). (1993). Irenave nest.
Vyd. 1., Praha: Institut zaklad/zcklanosti UK, s. 76-94.

Y MALECKOVA J. (2002)Urodna pida: Zena ve sluzbach naroddyd. 1. Praha: ISV nakladatelstvi.
“OMALECKOVA J. (2004)The Emancipation of Women for the Benefit of theidia The Czech
Women's Movement. In PALETSCHEK, S.; PIETROW-ENNKBB. (eds.)Women's Emancipation
Movements in the 19th Century: A European Perspedtlyd. 1. Stanford: Stanford University Press, s.
167-188; MALECKOVA, J. (2000). Nationalizing Women and Engendgtiine Nation: The Czech
National Movement. In BLOOM, |.; HAGEMANN, K.; HAL, C. (eds.)Gendered Nations:
Nationalisms and Gender Order in the Long Ninetee€entury Vyd. 1. Oxford, New York: Berg, s.
293-310.

“IDAVID, K. (1991). Czech Feministnd Nationalism in the Late Habsburg Monarchy: "First in
Austria". Journal of Women's History vol. 3, n0.22,26-45.

“2KELLY, T. M. (2002). Feminism, pragmatism or botB2ech radical nationalism and the woman
question, 1898-1914Mationalities Papersvol. 30, no. 4, s. 537-552.

“*EVANS, R. (1977)The feminists. Women's emancipation movementsrapEuAmerica, and
Australasia, 1840-1920/yd. 1. London: Croom Helm.
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ptsobeni narodniho hnuti a délnického hnuti a vybizi ke komparaci hnuti

v ramci rakousko-uherského prostoru.

Struktura price

Stat prace tvofi sedm kapitol. V prvni kapitole bude pozornost vénovana
kontextu diskursu, zde se budu nejprve zabyvat volebnimi pravidly, ke kterym
se diskurs aktivistek vztahoval. Volebni pravidla na tfech sledovanych
arovnich - na trovni poslanecké snémovny rakouské fisské rady, ceského
zemského snému a obci - se budu snazit zachytit propojenim genderové a
tfidni perspektivy. To umoZzni objasnit, Ze Zeny netvofily ve vztahu k volebnim
pravidliim jednu skupinu, ale Ze se situace riznych Zen v této véci lisila, coz
mélo vliv na diskurs aktivistek k volebnimu pravu. Nésledné se v této kapitole

zaméiim na nékteré zasadni momenty ceského zenského aktivismu za volebni

pravo Zen, momenty diilezité pro zasazeni diskursu do konkrétniho kontextu.

Samotna analyza diskursu aktivistek bude prezentovana v Sesti kapitoldch
(kapitoly 2 - 7). Vdruhé kapitole se budu soustfedit na samotny koncept
volebniho prava v diskursu aktivistek - na to, jaky obsah zde koncept
volebniho prava nabyval, na to, jaké dalsi koncepty se s nim pojily a jaké byly
jejich konkrétni vyznamy. V nasledujicich kapitolach se budu snazit vyuZzit
nékteré dalsi konceptudlni ramce pro konkretizaci jednotlivych aspektt
diskursu: Ve tfeti kapitole budu pracovat s konceptem ,vefejné - soukromé”.
Pdjde mi o to, v jakém vztahu byla v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen
tzv. vefejna sféra a tzv. soukroma sféra, jak ztohoto hlediska aktivistky
tematizovaly situaci téch zen, za které tvrdily, Ze hovofi, jaky vztah mélo v
jejich diskursu , verejné” a ,soukromé” k volebnimu préavu. Ve ¢tvrté kapitole
se pokusim postihnout diskurs aktivistek k volebnimu pravu Zen z hlediska
konceptu ,reprezentace”. Budu se snazit zachytit, vjakém vztahu byly

v diskursu aktivistek ,politicka reprezentace” a ,volebni pravo”, a dale se
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zabyvat tim, jak si aktivistky odpovidaly na nékteré otazky tykajici se
konkrétnich rovin konceptu reprezentace - co mélo byt v politice
reprezentovano; kdo byli ti, o jejichZ reprezentaci aktivistkdm za volebni pravo

Zen 8lo, a kdo je mél v politice reprezentovat.

V paté kapitole, nazvané ,My - oni” se budu soustiedit na to, zjakych pozic
aktivistky k volebnimu pravu Zen hovotily, koho deklarovaly, Ze zastupuji, a
zaroven vuci komu se vymezovaly - tedy, kdo tvofil v diskursu aktivistek
v souvislosti s volebnim prdvem Zen ,my” a kdo zde zastaval pozici ,oni”.
Budu se snaZit vysledovat, zda tyto pozice byly stabilni, nebo ne, pfipadné, jaké
faktory mély vliv na jejich promény. V Sesté kapitole se budu zabyvat tim, jakou
roli hrél v diskursu aktivistek za volebni pravo pro Zeny koncept ,naroda”,
konkrétné koncept ,cesSstvi”. Budou mé zajimat konkrétni funkce, které tento
koncept v diskursu aktivistek plnil ve vztahu k prosazeni pozadavku volebniho
prava Zen. V posledni kapitole se budu zabyvat vztahem ,universality” a
,partikularity” v diskursu, tim, zda, popfipadé jak a jaké partikularismy
aktivistky v diskursu kvolebnimu pravu zen kritizovaly, vyuzivaly ¢i
vytvéfely, a tim, v jakém vztahu byly tyto partikularismy ke sledovanému cili,

kterym bylo volebni pravo Zen.



17

1. Pravidla, aktivity, milniky

Pravidla

V prvni ¢asti kapitoly se budu zabyvat dalezitymi rysy volebnich pravidel do
tfi typhi zdkonodarnych a samospravnych organti v ¢eskych zemich, organt, ke
kterym se diskurs ceskych aktivistek za volebni pravo Zen vztahoval, a to
z perspektivy propojujici kategorie genderu a tfidy. Zajimaji mé volebni pravidla
platici pro volby do poslanecké snémovny rakouské fisské rady, ceského
zemského snému a obci. V souvislosti s diskursem c¢eskych sufrazistek je nutno
na tvod zminit z hlediska tématu zdkladni skutec¢nost, a to, Ze nékteré zeny
v riiznych obdobich pfed rokem 1918 volebni pravo do vsech tfi typt
politickych instituci mély. Rozsah a podminky volebniho prava Zen prosly, jak
si ukdZeme, za dobu existence monarchie fadou zmén. Lubos$ Velek poukazuje
v souvislosti s vyvojem volebnich pravidel v monarchii na to, Ze zde dochazelo
ke dvéma procesim najednou: Na jedné strané se od osmdesatych let
devatenactého stoleti rozsifoval pocet voli¢t rozSifovanim jejich socidlni
zékladny, na druhé strané byl prostor pro Zeny-volicky cilené likvidovéan.44
Zatimco kuriovy volebni systém (do poslanecké snémovny rakouské risské
rady, jednokomorového ceského zemského snému i do obci volebni pravo
nékterym Zendm pfiznaval, uskutecnéné (a stejné tak i pouze planované)
volebni reformy demokratizujici volebni prdvo muza Zeny z okruhu voli¢stva
vylucovaly.

Pokud jde o volebni pravidla do poslanecké snémovny rakouské fisské rady,
zasadnim predélem byl v tomto pripadé rok 1907, kdy byla uzakonéna tzv.

Beckova volebni reforma.*> Ta pfinesla podstathou zménu v rakouskych

“Velek, L. (2007)cit. d, s. 264-269. K tématu viz takéA¥ik Vladimir. Volebni pravo Zen u nas.
Zensky s&t. 1906, r@. 10,¢. 15, s. 202-203.
“S Priviastek ziskala podle tehdej$iho ministerskéteaigedy.
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volebnich pravidlech - zavadéla tajné a rovné volebni pravo pro muze; volit
mohli napfisté muZi starsi 24 let, pasivni volebni prdvo bylo podminéno vékem
30 let.46 Tato zména volebnich pravidel znamenala omezené vitézstvi systému
»individualni reprezentace” nad systémem ,reprezentace korporativni”. Do té
doby byl zdkladem zastoupeni v dolni snémovné rakouské risské rady kuriovy
systém, ktery vychédzel ztzv. teorie zajmu; volby probihaly ve volebnich
kuriich, voli¢i do nich byli zafazovani podle vyse svého majetku.4” Badeniho
volebni reforma z roku 1896 =zavedla kjiz existujicim c¢tyfem kuriim
(velkostatku, obchodnich a Zivnostenskych komor, primyslovych mést,
venkovskych obci) patou - tzv. vSeobecnou kurii, kde nebyl poZzadovéan Zadny
majetkovy census a mohli zde volit vSichni muzi od 24 let véku#.4° Volebni
préavo vsak ani po zavedeni tzv. vSeobecné kurie nebylo rovné, hlasy volict
v jednotlivych kuriich nemély stejnou vahu, navic nékteti voli¢i méli hlasy dva,
protoze v tzv. vSeobecné kurii mohli volit vSichni voli¢i, tedy i ti, ktefi volili

v jedné ze ¢tyt predchozich kurii.>

Narozdil od obci a zemskych snémii, kde byly podminky volebniho préva Zen
az na vyjimky5! o néco liberalnéjsi, do poslanecké snémovny rakouské risské
rady mély od roku 1873 do roku 1907 volebni pravo jen Zeny z pocetné
nejmensi kurie velkostatku, jednalo se pouze o volebni pravo aktivni, které
navic nemohly Zeny vykondvat pfimo - narozdil od muzti velkostatkarky
musely volit prostfednictvim plnomocnika.>? Volebni reforma uzakonéna v roce
1907 nejenze Zeny jako polovinu populace do konceptu ,vSeobecnosti”

nezahrnula, ale zaroven tim, Ze omezila volebni pravo pouze na muze,

S MALY, K. (1999). Déjiny ceského a'eskoslovenského prava do roku 194gd. 2. Praha: Linde, s.
190-192.

4" Maly, K. (1999).cit. d, 189.

“8 Ohzané obce, ve které v den vypsani volby sidlili pbés mssici.

49 K vyvoji volebnich pravidel do rakousk&ské rady viz nafklad Ottiv slovnik nacny: illustrovana
encyklopaedie obecnychdomostiV Praze: J. Otto, 1888-1909. 28 sv., dil 26. Uu4907. heslo
Volebnifady, s. 913-930.

¥ BALIK, S.; HLOUSEK, V., HOLZER, J; SEDO, J. (200FBoliticky systéndeskych zemi 1848-1989.
Brno: Masarykova univerzita v BénMezinarodni politologicky Ustav, s. 29.

*1 Mezi vyjimky patila nagiklad velka statutarni ésta Praha a Vide kde Zeny volebni pravo do obce
nengly.

*2 Srovnej SAvik Vladimir. Volebni pravo Zen u négensky sit. 1906, raé. 10,¢. 15, s. 202.
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vyloucila také tuto malou ¢ast Zen, ktera do té doby aktivni volebni pravo na

%%

arovni ¥i$ské rady méla.53

Za zminku stoji také skute¢nost, zZe reforma sice na jedné strané volebni pravo
pfiznavala pouze muzim, na druhé strané vSak Zeny nebyly vyslovné uvedeny
mezi kategoriemi osob z volebniho préva vyloucenych, z volebniho prava byli
vylouceni vojaci a piislusnici jinych ozbrojenych sloZek, osoby nesvépravné,
osoby v chudinské péci a osoby, kterym bylo volebni pravo odejmuto z ddvodu
trestné cinnosti.>* MuZeme tedy fict, Ze Zeny byly reformou ve vztahu

k volebnimu pravu v podstaté ,zneviditelnény”.

Obdobna situace - tedy omezeni volebniho prava Zzen v souvislosti
sroz$ifovanim volebniho prdava muz, tentokrat vsak v mnohem vétsim
rozsahu, hrozila na poc¢atku dvacéatého stoleti také na ¢eském zemském snému.
Zde se volebni pravo fidilo volebnim fddem z roku 1861.5> Bylo postaveno na
principu zdjmové reprezentace, ¢esky zemsky sném byl az do svého zaniku
kuriovy. Kriterii pro aktivni a pasivni volebni pravo byla velikost majetku,
vykonavana funkce nebo dosaZené vzdélani. Volic¢i byli rozdéleni do tfi kurif:
Prvni tvofili drZitelé velkostatki a nejvyssi danovi poplatnici, druhou byla
kurie mést, primyslovych mist a obchodnich a Zivnostenskych komor, treti pak

kurie venkovskych obci.5

Pro tcely naseho zkoumaéni je dulezité, Ze volebni pravidla do ceského

zemského snému obsahovala z hlediska pohlavi neutralni formulace, volebni

%3 Gelnarova, J. (20123it. d., s. 193-194.

* Balik, S.; Hlousek, V.; Holzer, J.; Sedo, J. (20@8. d. s. 30. Pro fesny vytet kategorii osob
vyslovrs vylou¢enych z volebniho prava viz Volehtid pro raddiSskougl. 11, § 8. InNovy volebniad
pro raduriSskou na zaklatdvSseobecného prava hlasovaciho s#dkam patentem ze dBé. ledna 1907
a se zrdnami zékladnich zékdrstatnich o zastupitelstvisském a o volbactieni do rady/iSské : Novy
zakon o trestnich ustanovenich pro ochranu svobobtbbni a shromalovaci.Praha: Ed. Grégr a

syn, 1907. 84, 4 s.

s5Volebnifad doceského zemského &nu tvdil soutast inorové Ustavy z roku 1861. Za dobu své
existence byl &kolikrat novelizovan — v letech 1870, 1873, 18848.& 1901 [Malinskal. (2009).
Volebni pravo zers. 42-43].

* malinska, J. (2009)/olebni pravo Zers. 42-43.
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préavo tedy nebylo explicitné omezeno na muze.”” V dobé vzniku volebniho
fadu se nepfedpokladalo, ze by Zeny skuteéné do snému volily, nebo Ze by
dokonce usilovaly o to, byt zvoleny.?®® Vladni navrhy na reformu na pocatku
dvacatého stoleti vSak mély nejasné formulace precizovat, na jedné strané meélo
byt rozsifeno volebni pravo muZii, na strané druhé vsSak zaroven omezen
prostor pro politickou participaci a reprezentaci Zen - Zeny nemély byt soucasti
vladou navrhované , vieobecné” kurie, hrozilo také vylouceni zen z pasivniho

volebniho prava.»

Pokud jde o volebni pravo do obci, to se mimo statutarni mésta Prahu a Liberec
fidilo volebnim fddem do samospravnych organti obci, ktery byl soucasti
obecniho zakona z roku 1864.90 T¥idni nerovnost se ve volebnim pravu do obci
projevovala jednak tim, Ze volebni pravo nebylo vSeobecné - opravnénymi
voli¢i byli pouze ti, ktefi odvadéli pfimé dané, jednak tim, Ze voli¢i byli
rozdéleni do tfi sbort podle toho, jak vysoké pfimé dané odvadéli. V prvnim
sboru volili nejbohatsi poplatnici, jimi odevzdané dané tvofily jednu tfetinu
celkovych vybranych dani a zdroven bylo téchto volici nejméné. Pfevaha
bohatych poplatnik{i byla v rozhodovéni zarucena tim, Ze vSechny sbory pres
razny pocet do nich zatazenych voli¢h vysilaly do samospravného organu
stejny pocet zastupctli. V zastupitelstvu navic zasedali, a to bez toho, aby byli
zvoleni, poplatnici (nositelé virilnich hlasti) odvadéjici nejméné jednu Sestinu
vSech dani v obci placenych. Soucasti prvnich dvou sbort byla také honorace,

neboli statni Gfednici a Cestni méstané.ol

Zeny volebni tad z roku 1864 vyslovné z volebniho prava do obci nevylucoval,

patfily mezi voli¢stvo, pokud byly ,sobépravné”, platily stanovenou darn nebo

" Volebni pravo d@eského zemského &nu bylo podmitino volebnim pravem do obci. Gmky mést
s vlastnim statutem — Prahy a Liberce, kde byl@lwoi pravo do obce omezeno vyslévra muze, tedy
nently ani volebni pravo déeského zemského &nu.

%8 Srovnej Velek, L. (2007kit. d. s. 264-265; Malinska, J. (2008jolebni pravo Zers. 44.

%9 Podrobgiji k volebnimu pravu Zen dieského zemského &nu Malinska, J. (2009)olebni pravo
zens. 42-50.

60 Malinska, J. (2009)/olebni pravo zers. 51.

61Malinska, J. (2009 olebni pravo zers. 52; srovnej O. S. A. Volebni pravo Zen v obaos Praze.
Zensky sit. 1907, r@. 11,¢. 17, s. 202.
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pfislusely k tzv. honoracim.®? Narozdil od muzi vsak Zeny nevolily pfimo, ale
pouze prostfednictvim plnomocnika (kromé ucitelek, které mély rozhodnutim
spravniho soudu z roku 1904 zarudeno volebni pravo piimé). Zeny také nemély
do obci volebni pravo pasivni,®® podminkou volitelnosti bylo muzské pohlavi.t4
Ve volebnim pravu tedy nepanovala pouze nerovnost tfidni, ale také nerovnost
pohlavi, ta druhd pfitom nikoli ve formé nerovnosti hlasti, ale ve formé
nerovnych podminek. Do obce sice mohli volit néktefi muzi a nékteré zeny,

zeny vSak narozdil od muzi nemohly volit pfimo a také nemohly byt voleny.

V Praze a Liberci se volebni pravo do obce fidilo zvlastnimi predpisy z roku
1850, tedy z doby nastupujictho neoabsolutismu. Pfedpisy byly oktrojovany
Vidni a mély provizorni charakter, nakonec vsak platily az do rozpadu
Habsburské monarchie.®> Volebni ¥ad z roku 1850 mezi oprdvnéné volice radil
vSechny méstské obcany (méstany) muzského pohlavi, z obecnich piislusniki
vSechny fi$ské statni obany - muZe, ktefi odvadéli nejméné 8 zlatych pfimych
dani ro¢né z domu nebo pozemku v obci lezictho nebo 15 zlatych diichodni
dané z zivnosti, kterou provozovali v obci, pfipadné zjiného piijmu nebo
vydeélku.%¢ Volebni fad z roku 1850 rozdéloval voli¢stvo do tfi sborti podle vyse
odvadénych pfimych dani.®” Volebni fad do obce prazské tedy stidl na
zékladech tfidni nerovnosti i nerovnosti pohlavi. Volebni pravo neméla cela
polovina populace - zeny, ty zde byly vylouceny jako celek (nikoli pouze ¢ast
z nich, jak tomu bylo v pfipadé volebniho fddu do obci z roku 1864), volebni

pravo také neméli prislusnici niZsich spolec¢enskych vrstev - muZi a Zeny.8

%2 Malinska, J. (2009)\olebni pravo Zers. 52.

63 0. S. A. Ustedni spolekieskych zenZensky sit. 1907, r@. 11,¢&. 20, s. 241,

64 SLAVIK, Vladimir. Volebni pravo zen u nagensky sit. 1906, r@. 10,¢. 15, s. 202.

65 Malinska, J. (2009)\olebni pravo Zers. 53.

66 Malinska, J. (2009 olebni pravo zers. 53-54.

67 Navrh volebni reformy do obce prazské a Z&mnsky list1909, ré. 18,¢&. 1, s. 3.

% Gelnarova, J. (20113it. d, s. 36-38.

K volebnim pravidim na arovniiSské rady¢eského zemského&nu a obci srovnejipdnaska
FrantiSky Plaminkov&oleb. pravo v obcich, zemeéamu, #8. rad? in PNP LA, fond Vybor pro volebni
pravo zen, protokoly o séhich z let 1905-1914, in¢. 1786, pir. ¢. 22/76, Ill. debatni weer 29. 4. ?,
rukopis, s. 1-8.
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Srovname-li tedy oba dva vyse popsané systémy zastoupeni - kuriovy systém a
systém tzv. individualni reprezentace vjeho omezené podobé uplatriované
mezi lety 1907 a 1918 - z genderové perspektivy, miZzeme konstatovat, Ze
kuriovy systém odporujici osvicenskému idedlu ,vSeobecné” rovnosti, se
paradoxné vice bliZil principu genderové rovnosti nez systém individuédlniho
zastoupeni v podobé, vjaké byl uplatiiovan od roku 1907: Zatimco do
kuriového ¢eského zemského snému a kuriovych obecnich zastupitelstev mohli
volit néktefi muZi a nékteré Zeny, do poslanecké snémovny rakouské risské
rady postavené na principu ,vSeobecného a rovného” volebniho prava mohli

volit (v zasad€) vsichni muZi, ale Zadn4 Zena.

Z vyse popsanych volebnich pravidel vyplyva, ze Zeny nepredstavovaly ve
vztahu k volebnimu pravu jednolitou skupinu. To se projevovalo v diskursu
aktivistek za volebni pravo Zen. Pravé situovanost v rdmci systému hierarchii
méla zasadni vliv na to, jak rtzné aktivistky prezentovaly jednotlivé jevy a
udélosti s volebnim pravem zen souvisejici. Jak si ukazeme v nasledujicich
kapitolach, prezentace stejnych udalosti a jevii se mohla zdsadné liSit mimo jiné
pravé v souvislosti s rdiznym postavenim rtiznych Zen ve vztahu k volebnim

pravidlim.

Aktivity

Téma volebniho prava pro Zeny postupné stdvalo stabilnéjsi soucasti ¢eského
zenského tisku jiz od pocatku devadesétych let devatenactého stoleti.®® Jednou
z priorit ¢eského Zenského hnuti se pak volebni pravo pro Zeny stalo s
pocatkem stoleti dvacatého. Stfedostavovské aktivistky tento poZzadavek

poprvé na oficidlnim féru prednesly vroce 1897 na prvnim sjezdu

%9 MALINSKA J. Ceské Zenské hnuti v zapase o politické zrovnogmavien: role spolk a politickych
stran v letech 1890-1918raha: Univerzita Karlova. Filosoficka fakulta.teds¢eskych djin, 2007. 456
s. Vedouci disertai prace Prof. PhDr. Robert Kiek, CSc., s. 337.
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¢eskoslovanskych Zen.”? Ve srovnani se zemémi jako Spojené kralovstvi nebo
Spojené staty to sice bylo priblizné o pul stoleti pozdéji,”! véci vsak mély velmi
rychly spad. Brzy poté, co se volebni pravo objevilo na programu hnuti, se stalo

nejen centradlnim cilem Zenského hnuti, ale celospolecenskym tématem.”?

Pocatky Zenského volebniho aktivismu spadaji do obdobi bojii za vSeobecné a
rovné volebni pravo a projedndvani volebni reformy do poslanecké snémovny
rakouské ri8ské rady. Mezi prvni akce Zen na podporu vseobecného a rovného
volebniho préva - ve smyslu volebniho préava pro obé pohlavi - patfi vefejna
schiize, kterou na 14. ¢ervna 1904 do zasedaciho sélu Zenského klubu ¢eského
svolala Tereza Novdkova a jiz se zacastnily predstavitelky raznych prouda
zenského hnuti.”® Byla zde pfijata rezoluce pozadujici volebni pravo pro Zeny
od 21 let do obce, zemé i fiSe.”* Aktivity Zen za volebni pravo zacaly nabyvat na
sile zejména v souvislosti s demonstracemi za vSeobecné a rovné volebni pravo,
které na konci roku 1905 probihaly v celé monarchii.”> Do manifestaci za
vSeobecné a rovné volebni pravo probihajicich v poslednich mésicich roku 1905
také v Cechach, se zapojili jak muzi, tak zeny. Jiz v zati roku 1905 byly podany
v poslanecké snémovné rakouské fisské rady navrhy pozadujici, aby vlada
pfipravila volebni reformu do tohoto organu na bazi , vSseobecného”, rovného a
tajného volebniho prava pro muZe, ministersky predseda Gautsch nicméné
tehdy jesté v parlamentu vysvétloval, pro¢ neni zastancem takové radikalni
zmény. Hlasovani o ndvrzich probéhlo 6. fijna, 155 poslanci se vyslovilo pro,

114 proti, a nebylo tak dosaZeno dvoutfetinové vétsiny, kterd by nutila

ministerstvo jednat. Dne 3. listopadu byl Gautsch predvolan k cisafi, ktery

O Malinska, J. (2009)olebni pravo Zers. 42. Blize ke sjezdu ndklad TURKOVA, M. (1993).
Analyza programového obsahu I. sjezdu &skoslovanskych. Idena ve @ste. Vyd. 1. Praha: Institut
zakladi vzcklanosti UK. s. 60-75. Rés. angl. s. 126-128.

™ Pti srovnani toho, kdy se volebni pravo dostalo napagendy jednotlivych Zenskych hnuti je nutno
bréat v ivahu kontext, neni mozné na zaklaxhoto aspektu povaZovatktera hnuti za ,,zpozehd“ oproti
jinym.

2 Maleckovg J. (2004) The Emancipation of Womes 167-188.

3 Malinska, J. (2009)\olebni pravo Zers. 39.

" Neudorflova, M. (1999Xit. d., s. 260.

> NECASOVA, D. (2005). Otazka volebniho prava Zen viedwskolskych &ebnicich djepisu. In
Vaculik, J., Nmec, J. (eds.). Problematika sociélnich skupin yece spoléenskovdnich prednetii.
Vyd. 1. Brno: Pedagogicka fakulty Masarykovy uniity, s. 167; srovnej VoSahlikova, P. (1996j). d.
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zmény podporoval,’® ministersky pifedseda byl informovan o tom, Ze vSeobecné
volebni prdavo bude zavedeno, rozhodnuti cisafe pak bylo poddanym
oznameno ndsledujici den.”” Mezi impulsy k volebni reformé pattily boje o
vSeobecné volebni pravo v Uhréch, revoluce v Rusku a demonstrace rakouské

socialni demokracie”8

Na 28. listopadu, kdy se méla snémovna znovu sejit, a predpokladalo se, Ze zde
Gautsch predstavi plany na volebni reformu, vyhlésila socidlné demokraticka
strana v Rakousku generalni stavku. Tésné pred 28. listopadem probéhly dvé
schlize pfedstavitelek ¢eského Zenského hnuti, které ukazuji, jak byly udalosti
poslednich mésici roku 1905 a pfipravovana generalni stdvka prezentovany
Zenami usilujicimi o volebni pravo: Dne 19. listopadu se v Praze na Pofici sesly
¢lenky strany narodné socidlni. Na programu schtize byly posledni udéalosti
v Praze, vSeobecné a rovné volebni pravo a generdlni stavka. Druhd schiize byla
svolana do prostor Zenského klubu &eského v Praze na 24. listopadu, mezi
svolavatelkami byly pfedstavitelky ob¢anského, narodné socidlniho i socidlné
demokratického Zenského hnuti’?. Na obou schtzich byly Zeny vyzvany
k tomu, aby se manifestaci planovanych na 28. listopadu zacastnily,?

nadchézejici udalosti byly na schizich prezentovany v pozitivnim svétle.

Manifestace za vSeobecné a rovné volebni pravo, které probéhly 28. listopadu,
byly skutecné masového charakteru; prazské shroméazdéni na Staroméstském
nameésti bylo nejvétsim politickym vystoupenim délnictva v ¢eskych zemich

pfed prvni svétovou valkou.8! Do manifestaci se zapojilo vedle muzi také

"% Pro divody cis#@iovy podpory vieobecného volebniho prava vizikigd Maly, K. (1999)cit. d;
JENKS, W. A. (1950)The Austrian electoral reform of 190Mew York: Columbia University Press;
Velek, L. (2009)cit. d.

" Jenks, W. A. (1950%it. d,, s. 32-39.

"8 BADER-ZAAR, B. (1998). From Corporate to Individual Repreatioh: The Electoral Systems in
Austria 1861-1918. In Romanelli, R. (eddJow Did They Become Voters? The History Of Frareehis
Modern European Representational Systef@ag, London, Boston: Kluwer Law International326.
Vice k volebnim pravidim v rakouské&asti monarchie tamtéz.

¥ Svolavatelkami byly F. AnyZova, A. Kuklova, T. Nakova, K. Machova, F. Plaminkova a F.
Zeminova.

8 gchize a manifestac@ensky sit. 1905, r@. 9,¢&. 21, s. 288-290.

8 URBAN, O. (1982)Ceska spolénost 1848-1918Vyd. 1. Praha: Svoboda, s. 526.
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mnoho Zen, v Zenské revue se hovo¥i o tom, Ze jich bylo na osm tisic;%? vedle
délnickych Zen se akci zucastnila fada Zen ze stfedni stfidy, univerzitni
studentky a ucitelky.83 Samotny termin , vSeobecné volebni pravo” v souvislosti
s generalni stavkou je ovSem nutno problematizovat, je totiZ otdzkou, do jaké
miry muzi-Gcastnici stavky usilovali o volebni pravo, které by vedle vSech
muzi zahrnovalo také Zeny. Socidlni demokraté sice méli volebni pravo zen ve
svém programu jiz od hainfeldského sjezdu porfddaného na prelomu let 1888 a
1889, zadny z fecnikt vSak prfimo volebni pravo pro Zeny béhem manifestaci

nezminil.84

Nékolik dni po listopadovych demonstracich, 10. prosince 1905, aktivistky za
volebni pravo Zen uspofadaly manifestacni schiizi za Zenské volebni prévo
v Narodnim domé na Krélovskych Vinohradech. Schiize se konala na vyzvani
Zenského klubu ¢eského a dostavilo se na ni kolem 3000 Zen rdznych stavi a
razného politického presvédceni.®> Svolavatelkami byly Frantiska AnyZzov4,
Anna Kuklova-Bezdékova, Karla Machovd, Tereza Novakovda, Frantiska
Ferdinanda Plaminkovéd a Frantiska Zeminova.8¢ Podle zenského tisku byla
akce svolana proto, aby ukazala, Ze se Zeny neomezuji pouze na podporu
volebniho prava muz1, ale ze také ony ,o0 totéz pravo samy stoji, o né usiluji a

zadaji, aby muzi i jim po boku stali jako soudruzi upfimni”.8788

Na konci roku 1905 ustaveny Vybor pro volebni pravo Zen se stal
institucionalni zakladnou boje Zen za volebni pravo Zen, jeho predsedkyni byla
ucitelka FrantiSka Plaminkov4, jeji hlavni spolupracovnici se stala po kratkém

¢ase Marie Timova. Termin ,instituciondlni” je zde nutno brat srezervou.

8 Manifesta&ni politicka sclize eskych Zen pro volebni pravenska revuel905-1906, ro. 1,¢. 7, s.
171.

8 Schize a manifestac@ensky sit. 1905, r@. 9,¢&. 21, s. 290.

8 Maletkova, J. (2004). The Emancipation of Women, s. 180.

8 Neudorflova, M. (1999). cit. d., s. 260. 5

ss Manifest&ni politicka sclize ¢eskych Zen pro volebni pravidenska revuel905-1906, ré. 1,¢. 7, s.
172.

®" STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. V3eZenska sttre pro volebni pravaZensky sit. 1905, rd. 9, ¢. 22,
s. 303; srovnej Manifestai schize Zen za vSeobecné rovné pravo hlasovaaisky list 1905, ré. 5
(14),¢&. 26, s. 3.

8 Gelnarova, J. (2012). cit. d., s. 195-197.
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Podle paragrafu 30 spolkového zdkona zroku 1867 Zeny nemohly zakladat
politické spolky ani byt jejich ¢lenkami, Vybor proto ziistal volnym sdruzenim
bez stanov a clenskych prispévki. Do vzniku Vyboru vykonaval politickou
agendu Zensky klub ¢esky zaloZeny v roce 1903, ktery se tak jako oficialni
spolek pohyboval na hranici zdkona. Schtize za volebni pravo Zen, které
aktivistky porddaly, nemohly byt oficidlné svolany spolkem, mohly je vsak
svolat jednotlivkyné, oficidlnimi svolavatelkami vefejnych schiizi za volebni

pravo Zen tak byly jednotlivé aktivistky.

Vladni navrhy na volebni opravu na tarovni fi$ské rady, rusici kuriovy systém a
zavadéjici rovné volebni pravo pro muze, byly v poslanecké snémovné
rakouské fisské rady predstaveny tehdejs$im ministerskym pfedsedou
Gautschem 23. tinora 1906%° V dobé parlamentniho projedndvani navrhu novely
jiz volebni pravo pro Zeny tvorilo daleZitou soucéast agendy ¢eského Zenského
hnuti. Téma volebni reformy a jejich dopadt na politickou participaci a
reprezentaci Zen rezonovalo v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen jak pred
pfijetim reformy - v dobé jejich pfiprav a projednavani, tak poté, co byla
reforma vyhldSena. Zména volebnich pravidel se rozebirala na schtizich, byla

pfedmétem rezoluci, petic, manifestt a ¢lankt v Zenském tisku.

Meéstanské aktivistky za volebni pravo Zen svolaly k vladni predloze volebni
opravy protestni schiizi; akce se konala 18. biezna na prazském Zofing, pofddal
ji Vybor pro volebni pravo Zen, Ustfedni spolek Zen ceskych a Zensky klub
Cesky, svolavatelkami byly ucitelka Frantika AnyZova, pfedsedkyné Zenského
klubu Anna Kuklovéa-Bezdékova, spisovatelka Tereza Novakovd, ucitelka Marie
Tamova a zastupkyné narodné socidlnich Zen Frantiska Zeminova.®® Tato

schtize se jiz konala bez G¢asti socidlnich demokratek.

8 Jenks, W. A. (1950). cit. d., s. 48-9.

% pamatnik narodniho pisemnictvi, Literarni arcliiglé PNP LA), fond Vybor pro volebni pravo Zen,
protokoly o schzich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir. ¢. 22/76, protokol z protestni scte Zen konané
18. lrezna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 1.
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Na konci bfezna roku 1906 bylo jedndni o vladnich navrzich reformy
v poslanecké snémovné rakouské 1isské rady presunuto do specidlniho vyboru,
ktery se volebni opravou zabyval az do fijna.°! Otazce volebniho prava pro
zeny bylo v pribéhu projedndvéani reformy vénovano skute¢né minimum
pozornosti. Béhem prvniho ¢teni vladnich névrhtt v plénu poslanecké
snémovny v bfeznu 1906 ¢esky ndrodni socialista Vaclav Klofa¢ ozndmil, Ze
jeho strana navrhne, aby se volebni pravo vztahovalo také na Zeny. Navrh na
pfiznani volebniho prava Zendm pak ve vyboru pro volebni opravu podal 12.
zati 1906 jeho stranicky kolega Vaclav Choc. Mladocech Hruby protestoval ve
vyboru proti tomu, Ze reforma vylucuje z volebniho prava ty Zeny, které je
podle starého systému meély; jako ndhradu Hruby navrhl pfiznat volebni pravo
Zzenam, jez disponovaly pfijmem nejméné 1000 korun nebo se samostatné
staraly o obchod ¢i hospodatstvi. Navrhy se ve vyboru shledaly pouze s malou
podporou: Poslanec Kaiser se vyjadtil pro zachovani stavajicich volebnich prav
zen, odmitl v8ak Hrubého navrh na tisicikorunovy census s tim, Ze reforma
podobna opatfeni nepfipousti; zastupce socidlni demokracie Viktor Adler se
postavil proti Hrubého ndvrhu s tim, ze by bohaté Zeny zvyhodnoval proti
zendm délnickym, a prohlésil, Ze bude hlasovat pro Choctv navrh, prestoze
podle néj nemél Sanci na tspéch.”? Ani jeden z ndvrha na volebni pravo pro
zeny nebyl schvalen; pro navrh poslance Choce hlasovalo pouze pét ¢lenti
vyboru, podle informaci z Zenského svéta to byli vedle Choce mladocesti

poslanci Kramé#, Hruby a Cipera a socidlni demokrat Adler.93%

Jednani ve vyboru pro volebni opravu a namitky vlady proti volebnimu pravu
Zen se staly pfedmeétem protestni schiize Zen , proti volebni opravé a namitkdm

vlady” svolané organizaci narodné socidlni strany na 30. zafi 1906 na prazsky

%1 Jenks, W. A. (1950kit. d., s. 52-53. Péet¢leni vyboru byl stanoven na 49; vice neZ dvacet stran
melo ve vyboru nejméhjednoho zastupce, zasedalo zde osedgtaviteh ceskych politickych stran.
[Jenks, W. A. (1950Xit. d., s. 52-53].

2 Jenks, W. A. (1950kit. d, s. 102-103; srovnej Volebni pravo z&@enské listy1906, ré. 34,¢. 11, s.
208; Volebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opr&ensky sit. 1906, ré. 10,¢. 16, s. 217.

% Volebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opraXensky sit. 1906, r@. 10,¢. 16, s. 217.

% Gelnarova, J. (20123it. d., s. 203.
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Zofin.% Vysledkem schtize ndrodné socidlnich Zen byla rezoluce, jejimz
prostfednictvim se tcastnici a Gcastnice schtize obraceli ,varovnym hlasem
k vlade”, aby otazku politické rovnopravnosti a aktivni i pasivni volebni pravo

pro zeny nezavrhovala ,tak prikie a bezdtvodné” .

Pokud jde oficidlni postoj politickych stran®” k volebnimu pravu zen ve
sledovaném obdobi, samotné programové dokumenty stran ndm o ném ne
vzdy poskytuji jasnou predstavu. Jednim z davoda je fakt, Ze z text(i, ve
kterych se operuje s pojmem ,vSeobecné volebni pravo“, neni vzdy
jednoznac¢né zfejmé, zda je terminem mysleno volebni prdvo pro muze i Zeny
nebo pouze volebni pravo muzii. Socialni demokraté volebni pravo pro zeny v
programu meéli. V programovém dokumentu pfijatém na celorakouském sjezdu
v Hainfeldu nalezneme v souvislosti s volebnim pravem nésledujici formulaci:
»Aniz by se néjak klamala o cené parlamentarismu, formy moderniho tfidniho
panstvi, bude se [Socidlné demokratickd délnickd strana v Rakousku - J. G.]
domahat v8eobecného, rovného a pfimého prava volebniho bez rozdilu pohlavi
do vsech zastupitelskych sbort [..] jako dtlezitého prostfedku agitace a
organizace.”?® Narodni socialist¢é méli rovné volebni pradvo pro obé pohlavi
vyslovné uvedeno jiz ve svém prvnim stranickém programu z roku 1898, kde se
docteme: ,, Provedeno budiz vSeobecné, rovné primé a tajné hlasovaci pravo pro
kazdého dospélého bez rozdilu pohlavi do vSech sborti zastupitelskych.”

V programu se také uvadi: ,Zena budiz ve vSech!® smérech postavena na

% 0. S. A. Schze Zen narodhsocialnich o volebni oprévZensky sit. 1906, r@. 10,&. 17, s. 226-227.
% (0. S. A. Schze Zen narodnsocialnich o volebni opravZensky sét. 1906, r@. 10,&. 17, s. 226.

7K zapojeni nize uvedenych stran do politickéhdéys viz MALIR, J.; MAREK, P. a kol. (2005).
Politické strany: vyvoj politickych stran a hnutfeskych zemich Geskoslovensku v letech 1861-2004.
1. dil. Obdobi 1861-1938. Vyd. 1. Brno: Doghn

% politicky program, ktery ifijal sjezd Socialis demokratické &nické strany v Rakousku — 1888, 30.
prosinec — 1889, 1. leden, Hainfeld. In PROKS &.)( (1999)Politické programyCeskoslovanské a
Ceskoslovenské soci@demokratické stranyethické 1878-1948Vyd. 1. Praha: Historicky Ustav, 1999,
S. 28.

% Prvni program narodrsocialni strany (tzv. Kloféiv) prijaty na I.iadném sjezdu strany v Praze, 1898,
15. 4. In HARNA, J. (ed.). (1998politické programyeského narodniho socialismu 1897-194gd. 1.
Praha: Historicky Ustav, s. 37.

1% podtrzeno v originale.
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roven muzi.”191 Ceska strana radikélné pokrokova méla volebni pravo pro Zeny
jiz v prvnim programovém dokumentu zroku 1897.192 Pozadavek volebniho
prava pro Zeny jasné vyplyvéa také z programu Ceské strany pokrokové z roku
1907, strana v ném deklaruje, Ze je pro vSeobecné, rovné, piimé a tajné pravo
hlasovaci s tim, ze déle je vyslovné uvedeno: ,Zena budiZ muZi na roven

postavena kulturné, pravneé a politicky.”103104

Volebni reforma byla uzakonéna na pocatku roku 1907.105 Volby do poslanecké
snémovny fi8ské rady, v nichz se poprvé mélo volit podle novych pravidel,
byly vypsany na 14. a 23. 5. 1907. Vzhledem k tomu, Ze na tnor roku 1908106
byly vypsany volby do ceského zemského snému, pozornost aktivistek za

volebni pravo Zen se pfesunula z rakouské fisské rady praveé tam.

Pokud jde o volebni pravo do ¢eského zemského snému, ve sledovaném obdobi
se opakované objevovaly pokusy vlady volebni pravo Zen do snému omezovat,
resp. formulace volebnich pravidel umoznujici rtzny vyklad, zpfestiovat.
Reprezentantky volebniho hnuti na nebezpeéi reagovaly manifestaci
dosavadnich prav Zen. Skutecnost, Ze volebni fad z roku 1861 Zeny explicitné
nevylucoval z pasivniho volebniho prava, vyuzily ktomu, Ze iniciovaly
kandidatury zen do snému.1%” Poprvé Zeny do snému kandidovaly ve volbach
vroce 1908. Jako prvni anoncovala 23. ledna 1908 kandidaturu redaktorky

Zenského listu Karly Méachové ve volebnim obvodé Hrad¢any, Vysehrad a

1 pryni program narodrsocialni strany (tzv. Klofév) piijaty na |.fadném sjezdu strany v Praze,
1898, 15. 4. In HARNA, J. (ed.). (1998olitické programyeského narodniho socialismu 1897-1948.
Vyd. 1. Praha: Historicky Ustav, s. 37.

192 Malinska, J. (2007)Ceské Zenské hnpsi. 245.

103 programCeské strany pokrokové (1907). In HARNA, J.; KERA M. (eds.)Politické programy
ceskych "pokrokovych" stran 1896-192@/d. 1. Praha: Historicky Ustav, 2010, s. 164.

1% Gelnarova, J. (20123it. d., s. 199.

195\ poslanecké smovr byla volebni reformaifjata 1. prosince 1906, v horni kokegparlamentu pak
21. ledna néasledujiciho roku; ke schvaleniieisadoslo 26. ledna 1907 [Jenks, W. A. (19%80)d, s.
62-64].

1% presr na 20. a 27. Gnora 1908.

197 Mezeru v zako# kterd umoznila Zenam do&nu kandidovat, naslyipdstavitelky Vyboru pro
volebni pravo Zen v roce 190Zgchovejme politickou rovnopravnost Zzen s muzalokstvi

Ceském!: Ped zasedanim gmovnim 1910Vybor pro volebni pravo Zen, Praha: 1910, s. R6jlle
jejich kolegyi ji objevila Frantiska Plaminkova [MALEKOVA, J. (2004).The Emancipation of Women,
s. 181].
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Holegovice-Bubny Ceskoslovanska socidlné demokraticka strana délnicka.
V obvodé Vysoké Myto-Skutec¢-Hlinsko kandidovala jako nezévisla kandidatka
z podnétu Vyboru pro volebni pravo ucitelka Marie Ttimova, ta do snému
kandidovala dvakrat také v nésledujicim roce. Treti Zenskou kandidatkou
v roce 1908 byla BoZena Zelinkova, kterou postavili v obvodé Némecky Brod-
Humpolec-Polnd spojené statopravni strany, mladocesi, narodni socidlové a

statopravni radikélové.108

Vroce 1912 se po jistych peripetiich!® na spoleéné kandidéatce do ceského
zemského snému dohodli predstavitelé mladocech(i, narodnich socialist a
statopravnich pokrokaiti, stala se ji spisovatelka Bozena Vikova-Kunéticka, jez
nebyla sama ¢innd v ramci Zenského hnuti. Ve stejnych volbach kandidovala za
socidlni demokraty také Karla Machova.ll® Pred druhym kolem socidlni
demokraté podpotrili Vikovou-Kunétickou, ktera nakonec byla 13. ¢ervna 1912

zvolena do ¢eského zemského snému.111

Vedle ¢eského zemského snému se od roku 1906, kdy jiz aktivistky védély, ze

NN

pfipravovanou reformou neziskaji Zeny volebni pravo na drovni fiSské rady,
stal pfedmétem intenzivniho zajmu aktivistek také volebni fad do obce prazské.
Sufrazistky organizovaly akce za volebni pravo Zen do obce prazské a jednaly
v této véci snejvyssimi predstaviteli mésta. Na zacatku cervna roku 1907
odevzdala deputace Vyboru pro volebni pravo Zen starostovi kralovského
hlavniho mésta Prahy Karlu GroSovi petici, ve které Zeny pozadovaly ve
volebnim fadu takové zmény, jez by znamenaly volebni pravo pro Zeny; stejné

znéjici petici predaly také daléi Zzenské spolky, mj. Ustiedni spolek Zen &eskych

nebo Zensky klub ¢esky!2. V reakci na to, ze novela volebniho ¥adu do Prahy

108 Koralka, J. (1996)cit. d., s. 310-313.

199 B|ize viz Kaalka, J. (1996)cit. d.

10 Koralka, J. (1996Xit. d., s. 313-315.

11K tomu, jaké faktory fispsly ke zvoleni Vikové-Kuitické, zejména k ,narodnimu aspektu* volby viz
Maleckova, J. (2004)The Emancipation of Womeld postoji politickych stran k volbzejména Kealka,

J. (1996)cit. d. K okolnostem zvoleni také Velek, L. (200€ix. d.

112K petici podané Zenskym klubetaskym blize viz Zensky klub v Prazgenské listy1907, r@. 35,¢.
7,s.145.
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vypracovand v roce 1900 leZela stdle v ¢eském zemském snému nevytizena,
zorganizoval Vybor pro volebni pravo Zen nékolik akci za volebni pravo do

prazského zastupitelstva.l13

Odezvou na aktivity sufrazistek byl navrh novely volebniho fadu predlozeny
prazskému obecnimu sboru obecnim star$im za stranu svobodomyslnou
Jakubem Schafrem 15. prosince 1908.1% Schafrova novela navrhovala, aby
obcané-muzi, ktefi neplati pfimé dané, ziskali volebni préavo ve zvlastnim
sboru, ktery by byl pfidan jako ¢tvrty ke tfem dosavadnim sbortm, a aby
aktivni volebni pravo ziskaly rovnéz nékteré Zeny, konkrétné ty Zeny, jez plati
pfimou dan, a ty, které dosdhly akademické hodnosti.1’>116 Vybor pro volebni
pravo Zen uspofadal 6. ledna 1909 schtizi, kde vyjadfil svidj nesouhlas

s navrhovanou pfedlohou.117118

Ackoli v Schafrové novele byl jisty posun ve sméru rozsifeni volebniho préava,
stal tento navrh poradd na zdkladech genderové a tfidni nerovnosti. Podle
navrhu by sice mohli volit vSichni muzi, nicméné jejich volebni préavo by nebylo
rovné, protoze ndvrh zachovaval kuriovy systém a protoze predstavitelky
nizsich vrstev Zenského pohlavi by byly z volebniho prava vylouceny tplné.
Z hlediska genderové rovnosti ve vztahu k volebnimu pravu, resp. srovndme-li
postaveni Zeny a muze podle této novely, opét miizeme konstatovat nerovné
podminky - zatimco muZi by mohli volit vSichni (i kdyZ by jejich pravo nebylo
rovné), z zen by mohly volit pouze nékteré. Navrh nebyl pfijat a volebni ¥ad
zroku 1850 nakonec ztstal po celé obdobi Habsburské monarchie ve své

pavodni podobé.11?

113 Malinskd, J. (2009)olebni pravo Zers. 54-55.

114Malinskd, J. (2009)olebni pravo zers. 54.

115 Zapas za volebni pravo do zastupitelstva krai. ht#sta PrahyZensky obzorl909, ré. 8,¢. 2, s.
44.

116 Slo o hodnost nebadd, které davaly muzi pravo volit ve 1. sboru (s, ucitelé, lékai).
BRANBERGROVA, Marie. Volebni hnuti zen v PraZansky sit. 1909, ré. 13,¢. 2, s. 27.
117Malinskd, J. (2009\Volebni pravo zers. 55.

118Ke schizi vice viz Zapas za volebni pravo do zastupital&hél. hlav. iista PrahyZensky obzor
1909, r@. 8.¢. 2, s. 44.
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Ceské sufrazistky byly zapojeny do mezindrodnich struktur, mira
institucionalniho zapojeni souvisela s nedominantnim postavenim ceského
ndroda v monarchii. Hierarchie, pokud jde o postaveni narod{i v monarchii, se
projevovaly také na pidé Mezinarodni aliance pro volebni pravo Zen (Aliance).
Oficidlné se mohly stat fadnymi ¢leny Aliance ty spolky, které reprezentuji stat,
resp. ndrod schopny udélit ,,svym Zendm” volebni pravo.1?° Vybor pro volebni
préavo Zen ziskal v Alianci status pfidruzeného ¢lena. Jeho pfedstavitelky se
Gcastnily mezinarodnich kongrest Aliance, mezi nimi i kongresu v Budapesti
vroce 1913, ktery je zajimavy pravé zhlediska diskursu ceskych aktivistek
k volebnimu pravu zen. Kongres bojkotovala prvni zvolend ceska poslankyné
Vikova-Kunétickd, protoZe ji nebylo umoZnéno pronést fec tykajici se postaveni
Slovaktt v Uhersku v ¢eéting nebo slovensting.12! Re¢i byly podle pravidel
Aliance pronéaseny v jejich oficidlnich jazycich - némcing, francouzstiné nebo
anglictiné, popifipadé vjazyce poradajici zemeé. Kongresu se z ceskych
aktivistek ptisobicich v Cechach zucastnily Marie Timové a Marie Stépankova-

Moravcova.122

119 Gelnarova, J. (2011Xijt. d, s. 38-39.

120K tomu, jaky nglo mezinarodni hnuti za volebni pravo Zen vlivmstitucionalizaci ,narodnich® hnuti
za volebni pravo zen viz ZIMMERMANN, S. (2005). T@aallenge of Multinational Empire for the
International Women's Movement: The Habsburg Mamaand the Development of Feminist
Inter/National PoliticsJournal of Women's Historyol. 17, no. 2, s. 87-117.

121yIKOVA-KUN ETICKA, B. (2012). Zena v politice a malé narody.Heczkova, L.; Svatmva, K.

cit. d, s. 170-173.

122 Ke kongresu Aliance podroljnobsahla reportaZ Jana Zieglosera v Zenském oblZOEGLOSER,
Jan. Mezinarodni kongress pro volebni pravo zendapestiZensky obzorl913, r@. 12,¢. 6-7, s. 164-
182). Tam je oti&na roviéz fe¢ Zeny a svobodeterou na kongresu pronesla Marigenfova.
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2. Pravo a dobro

,,Uznani lidskych a obcanskych prdav Zeny, jest heslo dnesniho zdapasu - vytrvejte!”
Frantiska Plaminkova a Marie Stépankovéa, 1908

,AZ budou ruce Zen moudrych spoluriditi svét, nebude vojny vice.”123
Pavla Maternova, 1906

Tezi, kterd bude na nasledujicich strandch rozvijena, je tvrzeni, Ze volebni pravo
bylo v diskursu ¢eskych aktivistek za volebni pravo Zzen, jak téch
stfedostavovskych, tak téch délnickych, konstruovano jako , pravo” a ,dobro”.
Tyto dva obsahy konceptu volebniho prava se v diskursu aktivistek
nevylucovaly (volebni pravo nebylo , prdvem” v pojeti jednéch a ,dobrem” v
pojeti jinych), naopak staly vedle sebe, vzajemné se dopliiovaly a propojovaly -
volebni pravo bylo zarovent ,pravem i dobrem”; jako ,pravo” se vztahovalo
k individuu - jako ,dobro” pak k celku. Celek nabyval v diskursu aktivistek
raznych podob v souvislosti sidentitou aktivistek, publikem i proménami
kontextu. Stejné faktory mély vliv i na to, jak bylo vymezeno ono , dobro”.
Podivejme se nejprve na oba obsahy konceptu volebniho prava zvlast, nasledné

si ukazeme jejich propojeni.

Obsah ,prava” jako konceptu (stejné jako kazdého jiného konceptu) se v historii
proménoval. Mam-li na mysli, Ze volebni pravo bylo v diskursu aktivistek
konstruovéno jako privo, chci tim fict, Ze zde mélo status symbolického naroku
jedince, bylo prezentovano jako néco, co Zené privem néleZi, jako néco, co je
sjeji”. Prizndni volebniho prava Zenam bylo podle aktivistek otazkou

spravedInosti. Aktivity Zen za volebni pravo do poslanecké snémovny rakouské

122 MATERNOVA, Pavla. Nkolik myslenek k zapasu za pravo volebténsky sit. 1906, ré. 10,¢. 1,
s. 5.
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fiSské rady byly oznacovany za ,vykfik po spravedlnosti“1?4, Zena se méla
doméhat préva ,spravedlivé ji piislusejictho”,'>> nutnost tpravy volebniho
fadu do obce prazské méla byt uznana na zdkladé ,spravedlivéjsiho ndzoru na
obcanstvo”,1?¢ jinde se docteme, ze ,spravedlivy obcan” neprotestuje proti
tomu, aby ucitelky mohly volit osobné, 127 v petici za volebni pravo Zen urcené

poslanctim fi8ské rady v roce 1906 se apeluje na jejich ,cit pro spravedlnost”,1?8

apod.

Narok Zen na volebni pravo legitimizovaly aktivistky v zasadé dvojim
zptsobem - jejich argumentace za volebni pravo Zeny jako ,jeji pravo” stala
jednak na principu pfirozenopravnim, jednak na principu meritokratickém.
Volebni pravo predstavovalo narok vyplyvajici z ,lidstvi” - bylo prezentovano
jako pravo clovéka (lidské pravo), zaroven bylo v diskursu sufrazistek pravem,
které vyplyvalo z toho, ze Zeny plni povinnosti vici celku, respektive z jejich
zasluh pro (rizné vymezeny) celek. Obcanstvi nabyvalo v diskursu aktivistek
za volebni prédvo Zen podobu souhrnu obcéanskych povinnosti a obcanskych
préav, pfi¢emz volebni pravo bylo prezentovano jako jedno z obcanskych prav
vyplyvajicich zplnéni obcanskych povinnosti. Ceské Zeny pak byly
sufraZistkami predstavovany jako obéanky, které maji jen , polovinu ob¢anstvi®,

tj. obcanské povinnosti, nikoli vsak ob¢anské préava.

Zena = clovék

Pojeti ,prava” jako néceho, co vlastnime, se stdvd dominantnim v obdobi

osvicenstvi. Jeho rozsifeni je spojeno s rozsifenim konceptu rovnosti. ,Rtzné

124pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolschizich 1905-1914, protokoly o sigtich

z let 1905-1914, in&. 1723, fir. ¢. 22/76, protokol z vi@jné sclize zen konané dne 10. prosince 1905
v Narodnim doréa v Praze na Vinohradech, rukopis, s. 9.

1250. S. A. Vybor pro volebni pravo Zefensky sit. 1907, ré. 11,¢. 12, s. 143.

1260. S. A. Vybor pro volebni pravo Zzefensky sit. 1907, r@. 11,¢. 12, s. 143.

127 T. Volebni pravo &itelek do obciZensky obzorl909, ré. 8,¢. 7, s. 135.

128pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen &ihiky a koncepty dopisz let 1906-1936, ink. 1954,
prir. ¢. 22/76, dopis Vyboru pro volebni pravo zen posiamposlanecké s$movny rakouskéiSské rady,
strojopis, Prahajjen 1906, nestrankovano.
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formy statusu byly podfizeny, pfinejmensim v teorii, jednomu, lidstvi, a
v tomto obratu od partikularniho k universalnimu eroze statusovych konceptt
vytvofila postupné prostor konceptu prav,” konstatuje Richard Dagger.1?®
Feministické autorky jako Carol Pateman a Joan Wallach Scott poukazaly na to,
ze ona osvicenskd universalita, stojici za konceptem prava jako naroku, ve
skute¢nosti universalni nebyla, upozornily na to, Ze osvicenstvi a demokratické
revoluce sice pracovaly s konceptem neutralniho subjektu, jeho prototypem
vsak byl muz. Zena byla znové konstruované ,universality” vyloucena
poukazem na biologickou rozdilnost od muze.’3 Jak konstatuje Scott, ,[ve]
véku demokratickych revoluci se ,Zeny’ staly politickymi outsidery skrze

diskurs pohlavni rozdilnosti”.131

Ceské sufrazistky odmitaly onu ,universalitu” omezenou na muZe a
konstruovanou , podle muzi”. Prezentovaly Zeny jako za soucést universality a
reklamovaly , osvicenstvi” pro né na zékladé stejné lidské podstaty - proto, ze
jsou lidmi: ,Zena=¢lovék a patii ji tudiz vechna lidska prava stejné jako muzi,
ktery také neni ni¢im jinym nez ¢lovékem,” docteme se v jednom z konceptt
pfedstavitelek Vyboru pro volebni pravo Zzen.3? Coz dalo se vilbec
predpoklad.[at], Ze nés, Zeny, nebudou za osoby pokladat?!33 ,Rovnost vsem -
ale ne Zenam! Volnost véem - ale ne Zenam! Bratrstvi vSech lidi - s vyloucenim
zen! A ktomuto tzasnému barbarstvi jest dosud spolecnost nase celkem

lhostejna,” napsala vjednom ze svych texti k volebnimu pravu Zen Eliska

z Purkynili v roce 1911.134

129DAGGER R. (1989). Rights. In BALL, T.; FARR, J.; HANSOR, L. (eds.)Political Innovation and
Conceptual Change/yd. 1. Cambridge, s. 300.

130 scoTT. J. W. (1996).0nly Paradoxes to OffefFrench Feminists and the Rights of Maryd. 1.
Cambridge, London: Harvard University Press, s. 3.

BLSCOTT. J. W. (1996kit. d, s. 3.

132pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobeéaluce &lanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru, in&. 2106, pir. ¢. 22/76, koncept, rukopis, nedatovano, nestrankmvan
133pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobeéaluce &lanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; ink. 2092, fir. ¢. 22/76, fragment konceptegi k volebni reforng z roku

1907, rukopis, nestrankovano.

13 PURKYNU z, Eligka. Francie o volebnim pravu z&ensky sit. 1911, rg. 15,¢&. 19, s. 290.
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V textech stfedostavovskych aktivistek za volebni pravo Zen nalezneme odkazy
na ty z osvicenskych filozofd, ktefi se vyslovovali za prava zen, jako byl markyz
de Condorcet. ,Princip rovnosti, postaveny revoluci, byl citelné porusen tim, Ze
zného vylouceny byly Zeny,” cituje Eliska z Purkynt na manifesta¢ni schiizi
slovanskych Zen v 1907 vyrok markyze de Condorceta.!> V textech narazime

také na odkazy na Mary Wollstonecraft!3¢ i Olympe de Gouges.13”

Kromé kritiky ,vylouceni” Zeny z ,universality” (jiz se budu podrobnéji
vénovat v samostatné kapitole) najdeme v diskursu aktivistek také poukaz na
»zneviditelnéni” Zeny. FrantiSka Zeminova poukazovala na schazi Zen
v breznu 1906 na to, Ze vladni navrh volebni reformy do poslanecké snémovny
rakouské fisské rady o Zenach nehovofi vlibec - Zeny nebyly uvedeny mezi
témi, ktefi mohou volit, ani mezi kategoriemi osob, které jsou z volebniho prava
vylouceny: ,Nestdly jsme vladé ani za to, aby nas vyjmenovala mezi

vyloucenymi z prava volebniho.”138

Aktivistky jednozna¢né odmitaly, Ze by Zeny nemély podil na , osvicenském
rozumu”. ,Kdyby se vylouceni Zen =z prava hlasovaciho mélo logicky
odtivodnit, musilo by se dokazat, Ze nejsou viibec myslicimi a usuzujicimi
bytostmi, Ze tedy nepatti k lidské spolec¢nosti. Dédle by se muselo dokézat, ze
toto pravo je pouze vysadou muzského pohlavi, ,zaméstnanim” muzt, tak jako
valka, lov drahych zvifat,” docteme se napiiklad v Zenském obzorul®, V
diskursu aktivistek za volebni pravo Zen vidime jednoznac¢né odmitnuti toho,
Ze by Zeny byly méné inteligentni nez muzi, resp. zZe by nebyly dostatecné

inteligentni pro vykonavani volebniho prava. Velmi casté je v textech

135 Manifest&ni schize slovanskych ZzenZensky sit. 1907, ré@. 11,&. 13, s. 156.

136 N. Mary Wollstonecraft: Obrana Zeninych prav. ,idication of the rights of womanZenské listy
1902, r@. 30,¢. 10, s. 201-202; srovnej O volebnim pravu R, kterou promluvila ve spolku
,Karolina Swtla“ ve Vlasimi K. Nevsimalova dne 18. listopadi§9Zenské listy1906, r@. 34,&. 12, s.
222-227; F. Pl. Zensky klukesky...Zensky sit. 1905, ré. 9,¢. 6, s. 82.

1370 volebnim pravu ZetZenské listy1906, r@. 34,&. 12, s. 223.

138 pPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protokol schiizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.
&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 5.

39| ANGUERROVA, O. O politickych pravech Zzen¥ensky obzorl906-1907, r& 6,¢&. 9-10, cit. 141,
s. 140-142.
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konstatovani, ze zdkon nepoklddd zenu za rozumnou, dospélou osobu, Ze ji
stavi na roven s nezletilci a blazny, tuto kritiku vidime v diskursu aktivistek
v souvislosti s novelou volebniho ¥ddu do poslanecké snémovny rakouské

fisské rady, podle které prave tyto kategorie osob volebni pravo nemély.

Aktivistky argumentovaly, Ze Zeny jsou stejné inteligentni jako muzi, Ze
»~mozek Zeny stejné jako muze dovede mysliti, rozsuzovati a chapati”.’¥0 Na
podporu poukazu na stejnou inteligenci Zen a muzii pouzivaly aktivistky
odkazy na vefejné ¢inné Zeny v déjinach, mimo jiné také na to, Ze rakouskou
panovnici byla ¢tyfticet let pravé Zena. ,Vizme, kohoZe vylucuje zdkon z prava
voliti a byti volen. 1. V8echny osoby pod otcovskou neb poruc¢nickou moci a
nebo pod opatrovnictvim: tedy ty, kdy nemaji dosti rozumu. 2. Nezletilé.

Nemaji Zeny dosti rozumu snad? V fi8i, kde uznana je pragmatickou sankci

Zena za schopnou vladnout ndrodim, tam musi byt uzndna Zena také za
schopnou k svobodné volbé zastupc naroda i za schopna byt sama
zastupkyni,” docteme se vkonceptu predndsky Marie Témové, celné
predstavitelky Vyboru pro volebni pravo Zen v souvislosti s vladnim navrhem
reformy do poslanecké snémovny rakouské fisské rady vroce 1906.141 Na
breznové schtizi v roce 1906 pak Tamova prohlasila, Ze ,mtize-li nést Zena
zezlo, unese i listek hlasovaci”.142 Stejné tak odmitaly poukazy na rozumovou
ménécennost Zeny socidlni demokratky. ,Jen si, panové, pomyslete tu armadu
vydélavajicich zen v Praze, Ze by zitra préci zastavily, uvidite toho dtsledky, o
kterych nemate zdani. Ty Zeny nejsou idiotky, ty maji také rozum, intelekt
mnohdy vétsi, nez akademicky vzdélani lidé,”143 poukazovala naptiklad jedna z
délnickych aktivistek v souvislosti s volebnim prdvem do obce prazské ve

spojitosti s délnickymi Zenami.

140 Hlasovaci pravo a zengensky list1905, r@. 5 (14),¢. 18, s. 3.

1“1 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, igv2046, pir. &. 22/76, TTMOVA, Marie.Zenské
volebni pravoKoncept pednasky, rukopis, s. 2-3. Podtrzeno v originale.

142PpNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protokolsctiizich z let 19051914, in¢. 1724, pir.
&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 5.
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Svoboda a rovnost

S volebnim pravem byly v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen asociovany
pojmy svobody, rovnosti a pokroku, obsah téchto konceptt vsak nebyl v diskursu
aktivistek fixni. Pojeti jednotlivych konceptt se liSilo pfedevsim v souvislosti
s tfidni identitou aktivistek, jiné bylo u stfedostavovskych sufraZistek a
aktivistek délnickych. V pojeti stfedostavovskych aktivistek byla svoboda
tematizovana jako ,svoboda Zeny”. Ta byla konstruovana jako stav, kdy Zena
mohla svobodné rozhodovat o svém vlastnim Zivoté, jako moznost
seberealizace Zeny. Volebni pravo bylo pfedpokladem takto pojaté svobody,
protoze bylo prostfedkem ke zméné nerovnopravného postaveni zen v dalsich
oblastech Zivota - jak v ,soukromé”, tak , vefejné” sfétfe. Svoboda v tomto pojeti
znamenala zbaveni se oné ,ochrany” ze strany spolecnosti, ktera znacila
nesvobodu, protoze Zendm diktovala, co pro né je nebo neni dobré, respektive
co je nebo neni ,Zenské”. Podobné jako John Stuart Mill ve svém Poddanstvi
Zeny, také aktivistky za volebni préavo pro Zeny odmitaly diferenciaci pfedem -
vytvafeni apriornich bariér Zendm na zdkladé dominantni dobové predstavy
spolecenské role Zeny. Eliska z Purkynti naptiklad napsala v souvislosti s
matefstvim prezentovanym jako Zzivotni tkol Zeny: ,Omezovati [...] ¢innost
Zeny na toto pole, sebe krasnéjsi, znamena stavéti dusi jeji do tzkého ramce,
ktery, je-li duSe rozpinavou, - pusobi ji nesnesitelny a bolestny tlak.”144
V diskursu stfedostavovskych aktivistek nalezneme obraz Zeny jako individua,
kterému je znemoziiovano uplatnit sviij potencial. Zjednodusené fe¢eno vidime

zde linii , volebni pravo - reprezentace - zajisténi dalsich prav - svoboda”.

V diskursu délnickych aktivistek se svoboda vztahovala k jinak definovanému
subjektu, nebyla zde tematizovana primarné jako ,svoboda Zeny”, ale jako

»~svoboda délnictva”.14> Také pro délnické aktivistky predstavovalo volebni

143Navrh vglebni reformy do obce praZské a zétensky list1909, ré. 18,¢. 1, s. 4.

144 PURKYNU z, Eliska. Francie o volebnim pravu Zen. (Po&véni).Zensky sit. 1911, r@. 15,&. 15,
s. 290.

145 Srovnej Archiv Narodni knihovngR, fond Karla Machova, in. D 8/11, Machovéa Karla. Nase
majova oslava, rukopis, 1909, s. 3.
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préavo prostiedek k osvobozeni. Skute¢na svoboda vsak byla konstruovana jako
stav, ktery nastane az v rdmci socialistické, beztfidni spole¢nosti, az poté, kdy
dojde k osvobozeni od kapitalismu, ktery byl prezentovan jako pricina ttlaku
délnictva jako celku a Zeny jako jedné zjeho soucasti!4 Zena se méla stét
,neodvislou od muze i kapitdlu”,'¥” toho mélo byt dosazeno jediné v ramci
socialismu. Osvobozeni Zeny bylo v diskursu délnickych aktivistek za volebni
pravo zen soucasti velkého projektu osvobozeni délnictva. Volebni pravo bylo

prezentovano jako nastroj, respektive ,zbran” v boji za dosaZeni tohoto

ide4alu.148

Koncept rovnosti se v diskursu aktivistek objevoval ve dvou formach: jako
pfedpoklad volebniho prava Zen a jako stav, ktery volebni pravo pfinese,
respektive, k jehoz nastoleni pfispéje. V prvnim pfipadé predstavovala rovnost
stav predchazejici volebnimu pravu, zptsob legitimizace volebniho prava pro
zeny - zeny byly v pojeti aktivistek za volebni pravo pro Zeny ,rovné muzim?®,

a proto mély narok na volebni prévo stejné jako muZzi.

Rovnost ve smyslu predpokladu volebniho prava neznamenala v diskursu
sufraZistek nutné shodnost funkci, nevylucovala se s rozdilnosti. Jak poukazala
v souvislosti s anglosaskym stfedostavovskym Zenskym hnutim Carol Lee
Bacchi, na koncepty rovnosti a rozdilnosti v argumentaci aktivistek
v devatendctém a na pocatku dvacatého stoleti neni mozné nahlizet
dichotomicky; argumenty ,rovnosti a ,rozdilnosti” se zde nevylucovaly,
aktivistky zpravidla argumentovaly za zlepSeni postaveni Zen zaroven z pozice
rovnosti i z pozice rozdilnosti, ,rovnost” neznamenala v jejich pojeti nutné
»stejnost funkci”, byla chapana jako ,rovnocennost”; pojimani matefstvi jako

dtlezité funkce, ke které byly zeny urceny pfirodou, a chdpani zeny jako bytosti

18 Srovnej napiklad Veejna prava zerZensky list1901, r@. 1 (10),&. 10, s. 1-4.

147 Archiv Narodni knihovnyCR, fond Karla Machova, in. D 8/11, Machovéa Karla. Socialismus a
Zenska otazka, rukopis, s. 5, nedatovano.

148 Srovnej naiklad Politicka organizace Zen a jeji GloBansky list1913, r@. 22,¢. 52, s. 1.



40

rovné muzi ve smyslu sdileni stejné lidské podstaty zde nebyly v rozporu.1#?
Také v diskursu ceskych sufrazistek nebyla ,rozdilnost” odmitnuta, naopak,
koexistovala s rovnosti; nedoslo zde k zdsadnimu zpochybnéni , predurcenosti”
zeny k matetstvi, bylo v8ak zdsadné odmitnuto, Ze by méla tato ,pfedurcenost”

pfedstavovat dGivod nepfiznani volebniho prava.

Zaroveni byla rovnost v diskursu aktivistek vykreslovand jako stav, ktery mélo
volebni pravo pfinést, respektive ke kterému mélo piispét. Zde se vsak lisi
tematizace rovnosti u stfedostavovskych a délnickych aktivistek. U téch
prvnich byla rovnost tematizovana jako rovnost muze a Zeny a byla chapana
jako ,rovnopravnost”, rovnost de iure. V diskursu délnickych aktivistek se
rovnost vztahovala k jinak definovanym subjektim a méla jiny obsah. Délnické
aktivistky za volebni prdvo Zen ve svém diskursu rovnost tematizovaly
primarné jako rovnost tfidni - genderova rovnost byla prezentovana jako jeji
nedilnd soucédst. Rovnost zde vedle rovnych prav znamenala také rovnost
socidlni, mélo byt dosazeno ,dplné rovnosti vSech, rovnosti, kterd neznd
rozdilt stavovskych, ani majetkovych - ani rozdilu pohlavi”.1>0 Volebni prévo
samo o sobé takovou rovnost pfinést nemohlo, bylo v8ak opét ,zbrani”, ktera
umozni efektivnéjsi boj za ni. Skute¢nou rovnost méla podle délnickych

aktivistek pfinést az beztfidni spole¢nost.

Tovarys ano - ucitelka ne

Na jedné strané vidime v diskursu sufrazistek pfirozenopravni argumentaci -
volebni pravo zenam patfi proto, Ze jsou lidmi, na druhé strané vsak konkrétné
u stfedostavovskych aktivistek najdeme v diskursu k volebnimu pravu Zen také

urcité hierarchie tykajici se véku, vzdélani, Zivotni zkuSenosti nebo tfidy. Ty se

149BaccHI, C. L. (1990)Same Difference: Feminism and Sexual DiffereSté eonards: ALLEN &
UNWIN, s, 6-28.
%0 vetejna prava zerZensky list1901, r@. 1 (10),&. 10, s. 1.



41

objevuji v diskursu v souvislosti s volebnimi pravidly do poslanecké snémovny
rakouské i8ské rady, kde byla v roce 1896 zavedena péta, tzv. vSeobecna kurie
a vroce 1907 pak ,vSeobecné” a rovné volebni pravo pro muze. V textech
vidime poukazy na to, Ze na zdkladé téchto reforem bylo aktivni i pasivni
volebni pravo ddno nevzdélanym muzim, zatimco vzdélanym Zendm piizndno
nebylo. Citujme jeden zranych textd o volebnim pravu: Autorka clanku
v Zenskych listech vroce 1897 popisuje piipad volice, ktery neni schopen
napsat jméno své domovské obce na ptihlasovaci list, a dale konstatuje: ,Ne Ze
bychom snad neprély volebniho prava kazdému poctivému muzi; naopak, at
ma i nejprostsi, maly ¢lovék svij vlastni hlas a své vlastni zastoupeni. Ale kdyZz
takového prostoduchého volice obéansky nad sebou vidi Zena, kterd jsouc na
pt. redaktorkou casopisu neb zakladatelkou néjaké skoly, neni uznéna za tak
zpusobilou jako onen vefejny posluha, to by ji véru mohlo pohnouti Zlu¢i.”151
Podobnou argumentaci najdeme v ¢lanku Terezy Novakové Volebni privo Zen u
nds z roku 1904, kde v souvislosti s tim, Ze Badeniho volebni reforma zavedla
tzv. vSeobecnou kurii pouze pro muze, konstatuje: ,A tak se stalo, Ze k
prvni volbé Sel tfeba mlady tovarys, kdezto vdova po mistru, sama ted
mistrovd, zlistala pékné doma; zZe matrona zrodivsi, odchovavsi a dosud Zivici
mladika ¢tyfiadvacetiletého, studenta neb bezplatného ufednika, vidéla syna
odchézeti k osudi v plném védomi obcanské zralosti; Ze nemladé, desitky let
slouzici ucitelce bylo v nesnédzich klopiti o¢i pfed mladi¢ckym kollegou, pred

nedlouhym ¢asem zkousku dospélosti slozivsim.”152

Touto argumentaci sttedostavovské aktivistky v zadsadé popisovaly svoji vlastni
situaci, pravé ony byly témi vefejné ¢innymi Zenami vylu¢ovanymi z volebniho
préva, tento typ argumentace byl také dan publikem, jimz byly pravé zeny
stfedni stfidy, nikoli Zeny délnické. VySe zminény zpisob argumentace byl

vyuzivdn pouze jako argument obranny, zminéné hierarchie nebyly

310 hlasovacim pravu Zzen u nZenské listy1897, ré. 25,¢&. 1, s. 11.

152 NOVAKOVA, Tereza. Volebni pravo Zzen u n&gnsky sit. 1904, r@. 8,¢. 1, s. 7; srovnej PNP LA,
fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobné rezoluténky, projevy a fragmenty pisemnosti, tykajici se
akci Vyboru;

inv. ¢. 2072, pir. ¢. 22/76, rukopis, fragment, nedatovano.
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aktivistkami nikdy vyuZity pro obhajobu vylouceni jinych skupin obyvatelstva
z volebniho préva, slouzily pouze jako argument pro zahrnuti Zen do volebniho
prava. Tento typ argumentace byl ve shodé sdiirazem, ktery meéstanské
aktivistky kladly na politické vzdélani jako podminku zodpovédného a

svobodného vykonu volebniho préava.

Zatimco u stfedostavovskych aktivistek tuto argumentaci najdeme ve vztahu
k volebnimu pravu zahrnujicimu délnické muZze a vyluc¢ujiciho Zeny (délnické i
stfedostavovské), v diskursu délnickych aktivistek narazime na podobny typ
argumentace v souvislosti s nerovnym a nevSeobecnym volebnim prdvem do
snému a obci. Vijednom z texti v socidlng demokratickém Zenském listu se
doc¢teme: ,Kdo zna potteby Zeny lépe nez zena sama? Kdo by mohl ve snémich,
v obcich a v rliznych vefejnych aradech 1épe pecovati o povzneseni, vzdélani a
lepsi upraveni zivota Zen a o jejich potieby - jimz muZi nerozumi? Zajisté Ze
nesrovnatelné vice vzdélana Zena, nezli nevédomec, ktery v nich zaseda diky
svému majetku.”1%® Na jedné strané stoji ,vzdélana, ale nemajetnd Zena” bez
volebniho prava, na strané druhé ,nevédomec”, zasedajici ve snému na zakladé

svého majetku.

., Politickd zralost” a zdjem o volebni pravo: podminky volebniho prava?

Sama otazka politického vzdélani, resp. ,politické vyspélosti” (,politické
zralosti”, ,politické dospélosti”, ,politické uvédomélosti” ¢i , politické
zpusobilosti”) byla tematizovdna nejen v diskursu stfedostavovskych, ale i
délnickych aktivistek za volebni pravo Zen. Jednou z namitek proti volebnimu
préavu Zen bylo pravé tvrzeni, ze Zeny nejsou dostatec¢né ,politicky zralé”, resp.
,politicky uvédomélé” pro vykon volebniho prava. Jak stfedostavovské, tak
délnické aktivistky prezentovaly politickou uvédomélost, resp. politické

vzdélani jako dtlezité pro vykon volebniho prava. Na namitku o politické

123 Maji se Zeny zabyvat politikowZensky list1901, r@. 1 (10),¢. 18, s. 1-2.
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nezralosti Zen reagovaly aktivistky riznymi zptsoby, nékdy se jejich poukaz na
dilezitost politického vzdélani dostdvd do rozporu s pfirozenopravnim
argumentem, jindy s nim zéistava v souladu. Podivejme se, jak vztah , politické
vzdélani, resp. politickd zralost Zen - volebni pravo zen” aktivistky

prezentovaly.

Jednim ze zptisobd, jak se aktivistky snamitkou vyrovndvaly, byla snaha
dokazovat (spole¢nosti, muzim, politikiim), ze Zeny dostate¢né politicky zralé
¢i uvédomélé skutecné jsou. Tento typ argumentace najdeme predevSim u
aktivistek méstanskych. V souvislosti s volebnim pravem do snému, jez nékteré
zeny mély, je stftedostavovskymi aktivistkami zdtraziiovana skute¢nost, Ze toto
pravo zodpovédné uplatiiuji. Vybor pro volebni pravo Zen v brozufe
Zachovejme politickou rovnopravnost Zen s muzi v Krdalovstvi ceském, vydané v roce
1910, poukazoval na to, Ze , pti volbach 1908 dostavilo se k volbé leckde i 96 %
volicek, kdyz dfive fec¢i kandidath vyslechly a dotazy jim predlozily”.15*
Aktivistky si pfi dokazovani ,politické zralosti ceskych Zen” pomaéhaji
svédectvim muze: ,Jiz v r. 1870 piSe dr. Mattus ve spisku ,Nékolik myslenek o
statu ceském’: Pfi volbach poslance vidéli jsme velmi cetné Zenské pohlavi
Gcastniti se volby; vidéli jsme, jak rozvazné a v plném pojeti daleZitosti tohoto
politického vykonu Zeny kracely k volebnimu stolu, a nedadouce se masti
nastrahami stran, volily dle pfesvédceni svého urcité a rozhodné.”155 Toto
Mattusovo ,svédectvi” aktivistky vyuzivaly v raznych situacich, mélo v jejich
diskursu razné funkce. Jestlize ve vySe zminéném pripadé slozilo jako dikaz
~politické vyspélosti ceskych Zen”, vjiném pfipadé meélo formu apelu na

volicky do snému, aby svoji i¢asti ve volbach tato slova znovu naplnily.15

Aktivistky nejenze se snazily (spole¢nosti, muztm, politikim) dokézat, ze zeny

jsou politicky zralé, zaroven apelovaly na zeny samotné, aby ony svym

134 zachovejme politickou rovnopravnost zen s muzélokstviCeském!: Ped zasedanim gmovnim
191Q Vybor pro volebni pravo Zen, Praha: 1910, s. 15.

135 Zachovejmeolitickourovnopravnostens muziv kréalovstviCeském!: Bed zasedanim smovnim
1910. Vybor pro volebni pravo zen, Praha: 19104s.

1% Upozorreni volickam! Zensky sit. 1908, r@. 12,¢. 4, s. 62.
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pocinanim dokézaly, Ze jsou politiky zralé: ,Necht neni jediné volicky, kterd by
nestarala se o své volebni prévo, a kterd by se nesticastnila voleb! Svou tcasti
projevi nejlépe své porozumeéni pro vefejné zajmy vlasti, projevi svou vyspélost
politickou,” do¢teme se v apelu Vyboru pro volebni pravo Zen ptfed volbami do
¢eského zemského snému v roce 1908.157 Marie Ttimova pak na schtizi zen pied
prvnimi ,, vSeobecnymi” volbami do poslanecké snémovny fisské rady v roce
1907 upozornovala Gcastnice a tucastniky na ,nediistojnost ruSeni schtize,
kterym by se nedobfe dokumentovala schopnost Zen k parlamentnimu
pusobeni”.’8 Tento typ argumentace se dostdvd do napéti sargumentaci
pfirozenopravni, volebni pravo zde jiZ neni narokem vsech na zdkladé jejich

lidstvi, ale né¢im, co si ¢lovék musi zaslouZit.

Vedle snahy dokéazat, Ze Zeny jsou politicky zralé, a maji tedy narok na volebni
pravo, najdeme u aktivistek za volebni pravo zen také pripusténi toho, Zze zeny
politicky zralé nejsou.’® Pfipadnd politickd nezralost zen vsak v takovych
pfipadech neni davodem pro neudéleni volebniho prava (resp. vylouceni
zného), naopak je odmitnuta ,politickd zralost” jako podminka drzeni
volebniho prava. Vidime zde poukaz na to, ze je od Zen vyzadovéano ,néco
navic” oproti muzim, kterym, a¢ také nejsou vsichni politicky zrali, volebni
pravo neni na zdkladé jejich piipadné politické nedospélosti odpirdno.1%0
Politicka nezralost Zen byla prezentovéna jako dtsledek spole¢nosti, nikoli
chyba samotnych Zen: Zena zatim nemohla politicky dospét, protoze ji to
spolecnost znemoziiovala, stavéla ji bariéry, vymezovala uzky prostor
pusobnosti.l®l Aktivistky argumentovaly tim, Ze Zendm bylo brdnéno se o

politiku zajimat, protoZze politika byla konstruovana jako doména muz a zdjem

157K volbam!Zensky sit. 1908, r@. 12,&. 2, s. 31.

138 \/olebni pravo zerZensky sit. 1907, r@. 11,&. 9, s. 104.

139 Moderni emancipai snahy Zenské i@dnaska Ph dr.dry Babakové, pronesené o |. valné hrothad
Divéi Akademie v Bris dne 6. listopadu 190Zensky sit. 1905, ré. 9,¢. 2, s. 19-20.

10 Srovnej napiklad MATERNOVA, Pavla. Nkolik myslenek k zapasu za pravo volebfensky sit.
1906, r@. 10,¢. 1, s. 2-5; Zenatav politice mEi! Zensky list1912, r@. 21,¢. 35, s. 4-5.

161 SEpLACKOVA, Marie. V&eobecné hlasovaci pravo riwuZensky obzor1906-1907, r& 6, &. 7-8, s.
97-99.
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Zzen o ni byl chapan jako néco ,nezenského”.102 V diskursu délnickych
aktivistek bylo jako jeden z dGvoda politické nedospélosti Zen prezentovano
také to, co bychom dnes oznacili terminem ,dvoji bfemeno”, délnicka zena -
zodpovédna za domécnost a zarovenl vydélavajici - neméla kdy se stat politicky

uvédomeélou.

Aktivistky nereagovaly pouze na ndmitku, Ze Zeny nejsou natolik politicky
zralé, aby mohly volebni pravo zodpovédné vykondvat, ale také na ndmitku, Ze
Zeny o volebni pravo nestoji, a proto jim nepfislusi. Tady se jejich argumentace
jednozna¢né dostava do rozporu s pfirozenopravni argumentaci. Aktivistky
namitku neodmitly jako bezpfedmétnou, naopak se snazily dokazat, ze Zeny o
volebni pravo zdjem maji, a proto jim volebni pravo prislusi. Apelovaly také na

zeny samotné, aby sviij zdjem ukdzaly: ,Zeny prazského okoli! hajte svého

prava, Vy, které je mate, volejte po ném Vy, které ho postradate! Neucinite-li
tak, nezaslouzite si ho!” piSe se v pozvdnce na vefejnou schiizi svolanou
v souvislosti s planovanou opravou volebniho prava do c¢eského zemského

snému na 2. ¥ijna 1908.163

Zena = obcanka

Pro diskurs ¢eskych aktivistek za volebni pravo Zen bylo charakteristické pojeti
obcanstvi jako aktivniho vztahu k celku (nikoli nutné ke statu). Obcanstvi bylo
sufrazistkami prezentovano jako mince, kterd ma dvé strany - jako spojeni
obcanskych prav a obcanskych povinnosti; ,vSichni obéané statni maji ke statu

jisté povinnosti a jistd prava, jichz souhrn zove se stitnim obcanstvim”.164

182 Srovnej nafiklad Jest s progphem naroda, aby se jehtigiusnice zabyvaly politikouZenské listy
1907, r@. 35,¢. 3, s. 42-44,

183 pPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zengihiky a koncepty dopisz let 1906-1936, in. 1975,
prir. ¢. 22/76, ,Pozvani k velké yejné sckizi zen i mu# ¢eskych*, pdadané 2iijna 1908 v Narodnim
don® v Praze na Vinohradech, rukopis.

184 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobeéaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; inw. 2075, gir. ¢. 22/76, fragment konceptu, rukopis, nedatovandir2eno

v originale.
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Drzeni obcanskych prav a plnéni obcanskych povinnosti mélo jit podle
aktivistek za volebni pravo Zen ruku vruce - jedno podmitiovalo druhé:
Plnénim obcanskych povinnosti bylo legitimizovano drZeni ob¢anskych prav,
drzeni obc¢anskych prav zase bylo podminkou plnéni obéanskych povinnosti.
Linie ,povinnosti, a proto i prava” se tdhne jako ¢ervend nit argumentaci jak
stfedostavovskych, tak i délnickych aktivistek za volebni pravo Zen. V petici za
volebni pravo zen do ¥i$ské rady je tento princip shrnut nasledovné: ,Zeny také
jako muZi podrobeny jsou rovnou mérou vSem ustanovenim zdkont; jest tedy
dojista slusno a spravedlivo, aby pii rovnych povinnostech mély také rovna
prava, a nijak nelze ospravedIniti to, aby ve stéaté, jeZ za sviij zdklad povazuje
dokonalou spravedlnost, prava byla zadrZzovana tomu, na kom se vymaha, aby
konal své povinnosti.“16> V navaznosti na pojeti rovnosti jako rovnocennosti
aktivistky odmitly, Ze by jedinou formou obcanskych povinnosti, jez
legitimizovaly drZeni ob¢anskych prav, byly ty, které ve spole¢nosti plnil muz.
Argumentaci tykajici se formy plnéni obcanskych povinnosti se budu bliZze

vénovat v nésledujici kapitole.

Volebni pravo jako prdvo - néco, co Zendm patfi, bylo zdavodnovano nejen
plnénim obcanskych povinnosti, ale také zasluhami Zen - né¢im, co Zeny
v minulosti pro celek vykonaly a co pro celek vykonavaji. Zasluhy se
vztahovaly k ¢eskému narodu. V manifestu ptijatém na schiizi Zen 12. prosince
roku 1905 se za volebni pravo Zen do poslanecké snémovny fiSské rady
argumentuje mimo jiné pravé zasluhami Zeny pro narod: , Vazna prace o dobyti
obc¢anské svobody nesmi byti zahajena velikou nespravedlivosti k celé poloviné
ndroda, kté poloving, jez v nejtézsich dobach udrzela jazyk na$ a jeho

svéraznost a svoji vytrvalosti a laskou podeptela [...].16¢

1% PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, ifv.1800, pir. &. 22/76, Petice za volebni pravo Zen
z roku 1906, strojopis. 3

166 STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. V&eZenska sire pro volebni pravdensky sit. 1905, r@. 9,¢. 22,
s. 304.
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Neprosime, neZebrdame, hldsime se jen o svd prava

Nesoulad mezi tim, co ma byt, a tim, co je, tedy mezi volebnim pravem jako
narokem Zeny a skutecnosti, ze vétsina Zen volebni pravo fakticky nedrzela, se
manifestoval v lingvistické roviné diskursu aktivistek v pouziti sloves a
pfivlastriiovacich zajmen.1¢” Podivejme se proto podrobnéji na jimi pouzivané
terminy. Vroce 1897 parafrazovala v Zenskych listech BoZena Rudolfova
pfedsedkyni prvniho sjezdu Zen ceskoslovanskych Veénceslavu Luzickou-
Srbovou vyjadrivsi se v tom smyslu, Ze ceské Zeny se zde ,shromazdily, aby,
kdy kazdy hlasi se ku pravu svému, i ony sva prava tak dlouho neuznavana a
neznama konecné uvedly v platnost™.18 Vzhledem k tomu, Ze méstanskymi
Zenami byl poZadavek volebniho prava poprvé vysloven pravé zde, lze se
domnivat, ze i volebni pravo patfilo mezi né.1® Volebni pravo zde tedy neni
né¢im, co ma byt Zené udéleno, ale né¢im, co ma uvést v platnost. , [Jen] ji dejte
obcanské jeji pravo - jak si vném povede, co podnikne na vyuziti jeho, jest
zalezitosti jeji,” zadala Tereza Novakova ve svém prikopnickém textu Volebni
prdvo Zen u nds, ¢lanku, ktery vychazel na pokracovani v Zenském svété v roce
1904.170 V této vété je volebni pravo zaroven symbolickym narokem Zeny
(obcanské jejil”l pravo), zarovenl né¢im, co ji ma byt dano. Autorka v ¢lanku
apeluje na zeny, aby ,chtély konecné, co jejich jest'’? a odhodlané po tom
vztahly ruku”.1”3 Pojeti volebniho prava jako ,prava” charakterizuji vystizné
Novakové slova: , Le¢, objeviZ se pravo to v budoucnosti jakkoli, nutno prece

po ném dychtiti, po ném se snaziti, ponévadz jest to pravol74, tedy néco, co nam

néleZi, bez ¢eho jsme zkraceny, necely ve své obéanské podstaté.”17>

187 0d toho je pdeba oddlit situace, kdy aktivistky protestovaly proti pakum o vylusovani

z volebniho prava, jezkteré Zeny fakticky drzely — jde o volebni pravosgského sému. Tomuto
fenoménu se budwkovat v kapitole Universalni — partikularni.

188 pryni sjezd Zetieskoslovanskych. Referuje BoZzena Rudolfdenské listy1897, r@. 25,¢. 6, s. 121.
Zvyrazreéni JG.

%9 Nyni nechavam stranou otazku, zda se poZadaveknifio prava vysloveny na sjezdugmaném
sttedostavovskymi Zzenami tykal prava rovného a vSeudtex nebo volebniho prava omezeného.
1O NovAkovA Tereza. Volebni pravo Zen u nensky sit, 1904, r&. 8,¢. 4, s. 42.

1 zvyrazreni JG.

172 7vyyrazreni JG.

173 NovAkovA Tereza. Volebni pravo Zen u ndensky sit, 1904,io¢. 8,¢. 4, s. 7. Zvyrazéni JG.
174/ originalu proloZzenym pismem.

75 NovAkovA Tereza. Volebni pravo Zen u ndensky sit, 1904, ré. 8,¢. 2, s. 20.
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Vjednom z konceptt ¢lanka ¢lenek Vyboru pro volebni prdvo Zen najdeme

nésledujici vyzvu Zendm: ,Je-li v nds touha zvitéziti, nedati ptejiti pfes prava

nase, jezZ jsou nam upirana na kazdém kroku, dokazme, ze vSecky zeny svého

okoli uvédomime aspor do té miry, ze pfipoji svilij podpis k petici a tak ptihlasi
se o to, coz jejich jest.“176 V Zenskych listech se do¢teme, Ze se Angli¢anky!”
snazi ,zlomit odpor” muzt proti ,jejich dobrému pravu”.1”® ,Neprosime,
nezebrame, hlasime se jen o sva prava,” pronesla na jiz zminiované breznové
schtizi v roce 1906 FrantiSka AnyZova.l” V souvislosti s tim, jak bylo volebni
pravo Zen odbyto ve vyboru pro volebni opravu poslanecké snémovny
rakouské #iské rady, se v Zenském svété docteme: ,Valily jsme balvan svého
préava do vrchu a on se ndm jiz zase vraci zpét, nalévaly jsme vodu trpélivé
hodinu za hodinou - vytéka vsecka k mofti zpét.”18 Na schtizi Zen konané na
Krélovskych Vinohradech 11. listopadu 1906 Marie Ttimova hovofila o tom, Ze
~Zeny ¢eské prvni pozvedly prapor svého prava“.181 V dopise z fijna roku 1906
se ,zeny Ceské” (tj. v tomto pfipadé Vybor pro volebni pravo zen) obraceji na
¢leny poslanecké snémovny rakouské fisské rady , s pevnou divérou, ze jejich
pravo najde” v nich ,,ochrance bezpe¢ného”.182 ,,Uzndani lidskych a obcanskych
prav Zeny, jest heslo dnesniho zapasu - vytrvejte!” znél telegram Frantisky
Plaminkové a Marie Stépankové na voli¢skou schiizi konanou 2. tnora 1908 na
podporu kandidatury Marie Tadmové do ¢eského zemského snému.18 ,Nejen

ve Finsku [...] davaji Zendm, co po pravu, co jim nalezi,” do¢teme se v Zenském

18| A PNP Praha, fond Vybor pro volebni pravo Zemuiré rezolucelanky, projevy a fragmenty
pisemnosti, tykajici se akci Vyboru; irtv.2080, fir. ¢. 22/76, koncept ,Volebni pravo“, nedatovano,
nestrankovano. Zvyra#ni v originale.

1" prezentaci anglickych aktivistek za volebni pravo Zenyceskymi aktivistkami bude v préaci
vénovana pozornost pogji

8 \/olebni pravo Zen v AngliZenské listy1910, r@. 38,&.8a 9, s. 173.

9 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolschizich z let 1905-1914, inv. 1724, pir.
&. 22/76, protokol z protestni site zen konané 18iézna 1906 v Praze na Zafjrukopis, s. 4.
180\/olebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opraXensky sit. 1906, r@. 10,¢. 16, s. 217.

1810, S. A. Vybor pro volebni pravo ZerZensky sit, 1906, r@. 10,¢&. 20, s. 260.

182pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen &ihiky a koncepty dopisz let 1906-1936, ink. 1954,
piir. ¢. 22/76, dopis Vyboru pro volebni pravo Zen posiamposlanecké smovny rakouskéiSské rady,
strojopis, Prahaijjen 1906, nestrankovano. Poslanci jsou v dopigedyi, aby pi druhémcteni volebni
opravy poZzadovali zemu ve prosgch volebniho prava zen.

18 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo zen, SATAVOVArantiskaPrvni voliiské scize.
Vzpominky, rukopis, s. 5.
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listé v roce 1911.184 ,Zeny bdéte, zddejte svého praval” vyzyva se v ¢lanku ve
stejném listé v roce 1912 v souvislosti s volebni reformou do ¢eského zemského
snému.® Citované vyroky ukazuji, Ze aktivistky prezentovaly volebni pravo
zen jako ,jejich pravo”, néco, co jim patfi, néco, co ma byt , ochrariovdno”,

respektive ,uznédno”.

,,Oloupend Zena” i , oloupeny lid”

Skutec¢nost, ze vétsina Zen volebni pravo fakticky nedrzela, byla prezentovana
aktivistkami nikoli jako prosté neudéleni néceho, ale jako odniméni néceho,
odebirani toho, co Zenam patfi, Zzeny byly ,okradany”, resp. ,olupovany” o
volebni pravo, byly ,vylu¢ovany” z volebniho prava, volebni pravo jim bylo
,zadrzovano“186,  upirdano”, ,odpirano”, byly ve svych prévech
»zkracovany”.187 | Jiz samo znéni projevu ,Pasivni prdvo volebni vSak Zzené
upirdme’ svédci, Ze sl. vybor jest si védom, Ze Zeny k nému pravo maji, nebot
upfiti mohu jenom to, co nékdo jiZ mél,” docteme se naptiklad v konceptu
dopisu Vyboru pro volebni pravo Zen vyboru Naéarodni strany
svobodomyslné.188  Protestujeme proti vyloudeni svému ztohoto préva,
nevéfime, ze na dlouho miiZzeme byt odstréeny,” pronesla Tereza Novékova na
zmitiované schtizi Zen konané na Zofiné v breznu 1906.18% ,Neni dtivodu, proc
zendm provdanym meélo by volebni pravo byt vzato,” konstatovala na stejné
schiizi Marie Tamova,'?0 pticemz slovo ,vzato” se zde znamenalo ,neudéleno”.

»Jsou -li v Rakousku zlodéji, pak jsou to ti lidé, ktefi délaji zakony, kterymi

184 \/olebni pravo Zen na postupfensky list1911, r@. 20,¢. 7, s. 2.

185 7emska volebni reforma a zemensky list1913, r@. 22,¢. 43, s. 1.

186 7 Austrélie. Zenské listy. 1905,&033,&. 7, s. 140.

187\/erejna prava zerZensky list1901, ré. 1 (10),&. 10, s. 3, celkays. 1-4.

188 | A PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen, ifv.1943, pir. &. 22/76, koncept dopisu Narodni stan
svobodomysiné — Praha, rukopis, nestrankovano toeél@o. Podtrzeno v originale.

189 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protokolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.

&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 4.

10 pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolschizich z let 1905-1914, inv. 1724, pir.

&. 22/76, protokol z protestni site zen konané 18iézna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 5.
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Zeny jsou o své pravo oloupeny,” prohlésila tamtéZz Frantiska Zeminova.!!
Podobné formulace nalezneme také v Zenském listu, organu socidlné
demokratickych Zen, olupovéany v3ak zde jiz nejsou pouze Zeny, ale délnicky
lid, jehoZz jsou délnické zeny soucasti. ,Nechceme a nemtZzeme dale strpéti, aby
vétsina pracujiciho lidu [...] byla o politicka sva prava olupovéna,” piSe se zde
v roce 1905 jesté pred ohlaSenim navrhu novely volebniho fadu do poslanecké
snémovny rakouské fisské rady.1®> V souvislosti s Gautschovym navrhem
volebni opravy do c¢eského zemského snému, zachovévajicim kurie, se
v Zenském listé vsrpnu 1905 docteme: ,Tisice s tisice délnictva maji byti
oloupeny tsko¢nym volebnim fadem o veskery vliv na hospodérské a kulturni

poméry Cech.”193

Zeny byly z volebniho prava v pojeti sufraZistek ,vylu¢ovany”. V pozvénce na
manifesta¢ni schtizi svolanou na 28. dubna 1907 do Néarodniho domu na
kralovskych Vinohradech je odmitnuto pojeti ,, vSeobecnosti” omezené na muZze,
pise se zde, ze v kvétnu muzi ,ptistoupi [...] k volbé nového parlamentu na
zékladé vSeobecného prava hlasovaciho, z néhoZz my Zeny jsme vylouceny”.194
V rezoluci této manifesta¢ni schiize Zen se pak hovofi o , poniZeni”, jakym je
,vyloudeni Zeny zob¢anskych prav”.1% V dal$§im ztextd v Zenském listé se
hovofi o tom, Ze Zena pro sebe volebni pravo ,reklamuje”,1% tento vyrok opét

prezentuje volebni pravo jako narok Zeny.

1PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolschizich z let 1905-1914, inv. 1724, pir.

&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 6.

192 Oslava mezinarodniho svatku majovéhensky list1905, ré. 5 (14)&. 10, s. 1.

193 Zemskéa konference delegét Cech v PrazeZensky list1905, ré. 5 (14),¢. 16, s. 1.

19 A PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobeéaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; in&. 2140, fir. ¢. 22/76. Pozvanka na manifestaschizi konanou 28. dubna
1907 v Narodnim dodv Praze na Vinohradech. Prograti$ska rada a Zeny.

195 v/olebni pravo ZerZensky sit. 1907, ré. 11,&. 9, s. 105.

19 7a otzanské zrovnoprawmi Zeny.Zensky list1912, rg. 21,¢. 12, s. 1.
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“ Nadprdavi” a ,bezpravi”

Redlna situace, ve které se vétsina ceskych Zen v té dobé nachazela vzhledem
k tomu, Ze nedrzela to, co jim prdvem nalezelo, byla oznacovana rtizné - jako
,bezpravi”, ,poddanstvi”, ,atlak” nebo ,otroctvi”. Na strané téch, ktefi zené
volebni pravo ,upiraji“, to pak bylo ,nadpravi”, ,moc”,'%7 ,vysady”,1%
,nadvlada”. Proti sobé tak v diskursu aktivistek stali ,bezpravni”, resp.
,bezmocni” a ,mocni”. V diskursu stfedostavovskych sufrazistek byly
,bezpravnymi” ,zeny”, hovofi se zde o ,bezprdavi po véky na Zené
pachaném”,1 ,bezpravi, kterym by [ceské Zeny] byly sniZeny na roven
zlo¢incim, kdyby mély byti vylouceny zvolebniho prava”2% V diskursu
délnickych aktivistek pak byli ,bezpravnymi bud'to ,délnictvo”, nebo , délnické
zeny”. Jestlize v piipadé délnickych Zen byla nadvldda nad nimi prezentovana
jako nadvlada politickd, v diskursu délnickych Zen byl tematizovan dvoji atlak:

»poroba politicka i hospodarska”201.

To, kdo stal na strané druhé, kdo byl onim , mocnym”, resp. ,utlacovatelem”,
se ménilo nejen v souvislosti sidentitou mluvcich, ale také v zavislosti na
kontextu konkrétnich promluv, podrobnéji se jednotlivymi pozicemi budu
zabyvat vjedné z dalsich kapitol. ,Nadpravi” nabyvalo v diskursu raznych
podob, nebylo pouze viditelnym ttlakem, ,mocni” ho mohli prezentovat jako
,ochranu”, ,uGctu”, ,povzneseni” (tematizované piedevsim v souvislosti

s katolickou cirkvi) ¢i ,dvofeni se” muzi Zendm?%2. Jako projev moci bylo

197 Megracké strany a volebni pravo Zz&ensky list1911, rg. 20,¢. 11, s. 3-4.

198 Megracké strany a volebni pravo Zz&ensky list1911, r@. 20,¢. 11, s. 3-4.

199 \/olebni pravo ZzerZenské listy1906, r@. 34,¢. 4, s. 71srovnej Volebni pravo zedenské listy.
1906, r@. 34,¢. 11, s. 208.

200 Rezoluce protestni sthe Zen konané 18tézna 1906 v Praze na Zafinin STRANSKA Olga.
Protestni salize za volebni prav@ensky sit. 1906, ré. 10,¢. 8, s. 102. Tyka se novely volebniho prava
do poslanecké smovny rakouskéiSskeé rady. Aktivistky apelovaly v rezoluci na ézhv bfeznu 1906,
tedy v dol projednavani vladniho navrhu reformy,deeské poslance, aby tomuto ,bezpravi zabranili.
STRANSKA, Olga. Protestni sélie za volebni prav@ensky sit. 1906, r@. 10,¢. 8, s. 102.

201 A T. Aktuelni otdzka volebniho prava pro Zefignsky list1913, r@. 22,¢. 45, s. 3.

292 Retnice Dvorska na séizi v bieznu roku 1906 nafklad v této souvislosti pronesla: ,Dosud divali se
muzi na Zeny co na loutky, kterym s&impré nebo neufimneé dvaili.“ (PNP LA, fond Vybor pro

volebni pravo Zen, protokoly o ddtich z let 1905-1914, in¢. 1724, fir. &. 22/76, protokol z protestni
schize zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 8).
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v diskursu aktivistek vykreslovano lichoceni muzi Zendm, jejich opévovani
zen, klanéni se Zendm: ,Nechceme byt vice loutky, na néz by muzi skladali
basné, pfi nichz by vsak prava a rovnocennost Slapali,” konstatovala v tomto
duchu narodni socialistka FrantiSka Zeminova na schiizi Zen za volebni pravo
10. prosince 1905 v souvislosti s tim, ze fe¢nici na manifestaci za , vSeobecné”

volebni pravo 28. listopadu viibec nezminili otdzku volebniho prava zen.203

Boj: metoda ,, bezpravnijch”

V diskursu je tematizovana skute¢nost, Ze zatimco ve vztahu rovnopravnych
osob je mozné dosahnout poZadavkii jednanim, ve vztahu mocnych a
bezmocnych to mozné neni: V Zenském svété se v reakci na namitky ministra
vnitra Bienertha proti zafazeni volebniho prava Zen do navrhu volebni reformy
pro poslaneckou snémovnu rakouské fisské rady doc¢teme: ,Tak zndmé jsou to
melodie statnické! Aby nebylo pritaht s pravem jednéch, nejmocnéjsich, ucini
se kfivda druhym, jeZ se nemohou ve své politické bezmoci ozvati!” 204
Zptlisobem, jak se vymanit ze stavu bezpravnosti, byl v diskursu aktivistek za
volebni pravo pro Zeny ,boj”. V textech se opakuje v souvislosti s politickymi

institucemi metafora ,uzaviené brany”, na kterou se ,tluce”,?% ,vrat”, kterd

»sice nechtéji tak snadno povolit, ale povolit musi”.200

Ceské aktivistky za volebni pravo Zen, jak ty mestanské, tak ty délnicke,
poukazovaly na to, Ze boj za volebni préavo zen vedou , v mezich zdkona”. Boj
mimo tyto meze, ktery vedly anglické sufrazetky, od roku 1903 reprezentované

v Zenské socidlni a politické unii (Women's Social and Political Union),27 viak

203 STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. V3eZenska sibe pro volebni pravdensky sit. 1905, ré. 9,¢&. 22,
s. 304.

204\/olebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opraXensky sit. 1906, r@. 10,¢. 16, s. 217.

205 7emsky sim a ZenyZensky list1908, r@. 17,¢. 39, s. 3.

28 WIENEROVA. K. Za volebni pravo zedensky list1912, r@. 21,&. 17, s. 7.

297 Jak jiz bylo zmisno v Gvodu, tzv. sufraZetkygdstavovaly z hlediska metod radikaliiicko
anglického aktivismu za volebni pravo zen, vedth misobily ve sledovaném obdobi v Anglii také tzv.
sufrazistky, které bojovaly za volebni pravo zermgzich zakona"“.
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automaticky neodsuzovaly, zasazovaly ho do kontextu, vysvétlovaly jeho
pri¢iny, okolnosti. Boj anglickych sufraZzetek za volebni pravo byl castym
namétem clankt v ceském Zenském tisku spojeném s aktivismem za volebni
pravo Zzen, pfedmétem textli nebyla kritika radikalnich metod, ta se zde
objevovala velmi malo, zédkladem ¢lankt bylo vysvétlovani pfi¢in volby téchto
metod. Citujme v této souvislosti jeden z textt v Zenskych listech: ,Mnoho
bylo mluveno o nedistojném boji Zen anglickych, mnoho kritikéi namécelo sva
pera, aby sesmésnili anglickou Zenu bojujici za sva obcanskd prava a
nezasvécenci a to také Zeny odsuzovali zptisob vedeni boje v fadach anglickych
zen, a muzi, ktefi nevidi v Zené neZz objekt smyslnosti a podfizenou sluzku,
urdzlivé se zenam anglickym posmivali. Tém ovSem pro objasnéni pravime
toto: Anglické Zeny bojuji za svd obcanska prava jiz 50 let. Jednaly vzdy
v mezich zdkona [..]”. Autorka v ¢lanku poukazuje na to, Ze padesat let
pouzivani ,konven¢nich” metod: poddvani petic s miliony podpisy, porddani
hojné navstivenych vefejnych schiizi, interpelaci ¢i dotazi na vladu nevedlo
k Zddnému vysledku.?8 Skutecnost, Ze se anglické aktivistky za volebni prévo
zen uchylily k militantnim metodam, zde prezentuje jako néco, co bylo

vynuceno okolnostmi.

Zatimco nésili ve smyslu valky mezi staty ¢i narody bylo ¢eskymi jak socidlné
demokratickymi, tak stfedostavovskymi aktivistkami za volebni pravo Zen
jednozna¢né odmitnuto, nasilné metody , bezpravnych” v boji za volebni pravo
byly prezentovany jako dtsledek jejich ,bezpravnosti”. Vjednom z textt
v Zenskych listech vroce 1914 se v souvislosti snasilnymi metodami
anglickych sufraZetek piSe: ,Ministfi svou dobou sami se vyjadfili, Ze neni lze
jinak ocekévati, protoze zbrani miru jest volebni prdvo a to onim bufi¢im
sch&zi.“20 V Zenském obzoru v roce 1912 se do¢teme: ,Jest a bude dosti téch,
kteti v boji anglickych sufrazet vidi vystfednost a nepfipustnost taktiky. Ale jest

tfteba uvaziti, ze vystfedni tento tén zapast byl zZenam anglickym pfimo

208 7 anglického boje za volebni pravo z&enské listy1911, ré. 39,¢. 3, s. 57.
209K, B. W. Politika sufrazetelZenské listy1914, rg. 42,¢. 2, s. 19.
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vnucen. Jestlize se na jedné strané témi, ktefi maji v rukou politickou moc,
uznava, ze vzdéland Zena mda pfinejmensim tyZz ndrok na politickd préva jako
méné vzdélany nebo i nevzdélany muz, a na druhé strané se tymiz drziteli
statni a politické moci pozadavkiim Zeny déle odpird, - pak neni divu, jestlize
Zena poucena déjinami politického zdpasu muzh sahd po politickém terroru,
védouc, ze v bojich politickych, zejména v propagandé socialistické hrél tak
dtlezitou roli. Ona vi, Ze pfed boufi ulic kapitulovala jiz tak mnoha dobra
snaha politickd, pro¢ by tedy nesdhla i ona po politickém terroru, aby Spatné a
nespravné nahradila lepsim a spravedlivéjsim.”?10 Autorka pouziva
v souvislosti s metodami sufrazetek termin ,politicky teror”, ktery prezentuje
jako diisledek pocinani téch, ktefi zadrzuji jejich pravo, tedy drzitelt politické

moci.

Dobro celku

Zatimco u odptrct zenského volebniho prava bylo udéleni volebniho prava
Zenam prezentovano jako nebezpeci, resp. hrozba pro spole¢nost (zeny bud'to
nebyly pro jeho naplriovani dostate¢né kompetentni, nebo jim byla pfisuzovana
vramci funkciondlni diferenciace ve spole¢nosti jina funkce), v diskursu
sufraZistek se , volebni pravo Zeny” a ,dobro celku” nedostdvaly do rozporu.
Volebni pravo Zen zde nebylo pouze privem Zeny, bylo tu konstruovano také
jako dobro celku. Aktivistky poukazovaly na to, Ze Zeny jsou soucasti celku a
trpi-li ony, trpi i celek.?? Aktivistky zaroveni poukazovaly na to, ze Zeny jako
nedilnd soucast celku musi mit prdvo podilet se na praci pro dobro celku: Préce
pro dobro celku se zde stavala prdvem Zeny. Co bylo onim ,celkem” a jak bylo

definovano ono ,dobro”, zaviselo na rtiznych faktorech, jak si pozdéji ukazeme.

Jak jiz bylo feceno, v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen byl koncept

obcanstvi spojenim obcanskych prav a obcanskych povinnosti. V prvni casti

29 FIEDLEROVA, Boh. Zena a politik&Zensky obzor1912, r¢. 11,¢. 1, s. 27.
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kapitoly jsme si ukazali, ze aktivistky legitimizovaly ndrok na volebni pravo
tim, Ze se snazily dokézat, Ze Zeny plni obcanské povinnosti, a proto maji prdvo
na volebni pravo; volebni pravo zde bylo , ob¢anskym pravem®. V ndvaznosti
na vySe zminéné pojeti obcanstvi vSak bylo volebni pravo sufrazistkami
prezentovano nejen jako obc¢anské pravo, ale i jako , obéanska povinnost” samo
o sobé, zavazek vici celku, jehoZ jsou Zeny soucésti. Politickd participace byla

v diskursu prezentovéna jako pozitivni hodnota, jako povinnost zeny. 212

Podivejme se nyni bliZze na to, jak bylo v diskursu aktivistek vymezeno ono
»~dobro”. Dobro, které volebni prdvo Zen znamenalo pro spole¢nost, mélo v
diskursu dvé roviny: Jednak $lo o dobro ve smyslu zptisobu vykonu politické
¢innosti, takto vymezené dobro se vztahovalo k praktické politice. Volebni
pravo Zen je v tomto pfipadé ,dobrem” samo o sobé. Jednak bylo volebni pravo
zen v diskursu sufraZistek prezentovano jako nastroj k tomu, aby zeny mohly
efektivné pracovat za vys$si cil - v tomto pfipadé nebylo volebni pravo Zen
,dobrem” samo o sobé, ale prostifedkem k dosaZeni , dobra”, pficemz pojeti
takového ,dobra” se, jak si ukdZzeme pozdé&ji, lisi u stfedostavovskych a

délnickych aktivistek za volebni pravo Zen.

Forma prace pro celek, jiz mély Zeny vyzbrojené volebnim prdvem vykonavat,
je sufrazistkami prezentovdna jednak jako pfinos ve smyslu genderové
neutrdlnim, uplatnéni dosud nevyuzitych sil, jednak jako pfinos specificky

~Zensky”. Podivejme se na argumentaci aktivistek blize.

2L PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobegaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; inw. 2096, pir. ¢. 22/76, fragment konceptu, nedatovano, nestrami@mva

12 5rovnej nafiklad PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, tolmly o schizich z let 1905-1914,
inv. ¢. 1760, fir. ¢. 22/76, Schze volicek paadana Vyborem pro volebni pravo Zen v Prazeedience
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. Zenskost” do politiky

Mezi namitky proti volebnimu pravu Zen patfila i ta, Ze by Zeny ztratily jeho
vykonem svoji ,Zenskost” - politika byla prezentovdna jako prostiedi
nevhodné pro Zenu, prostfedi, vnémz by Zena ,zhrubla”.?3 SufraZzistky
v reakci na tuto ndmitku zastavaly v roviné diference, argument ale otocily,
argumentovaly za volebni pravo Zen tim, Ze Zena by do politiky svoji
~Zenskost” , vnesla” - pravé proto, Ze je politika v takovém stavu, v jakém je,
musi do ni Zeny vstoupit, a proménit ji, apelovaly aktivistky za volebni pravo

Zen.214

Femininita byla v diskursu sufrazistek konstruovéna rtzné - jako ,mravnost”,
,hezistnost”, ,prakti¢nost”, ,demokrati¢nost”, ,,socialni citéni”,
,mirumilovnost” 215 ~jemnost”,216 ,citovost” 217 ,hospodarnost”,218
,nezkorumpovatelnost“2l® apod. Zeny mély do politiky piinést novou
perspektivu,??0 mély politiku , povznést”, , ocistit”, ,reformovat”, , zuslechtit”??!
apod. Argumentace stdla ¢aste¢né na esencialistickych zakladech, ¢astecné na
zékladech diference Zeny ve smyslu socidlni identity dané Zivotnimi
zkuSenostmi odliSnymi od téch, které nabyvali muzi, zkuSenostmi, které Zena
ziskala v domacnosti a jako matka. Zeny do politiky nemély ,vnést” pouze

vlastnosti, kompetence, zkuSenosti, ale také novou agendu, socialni témata, ke

kterym mély mit ,jako zeny” bliz.222

1908 v Praze, Nuslich, nestrankovano; BRANBERGROMArie. K volbam!Zensky sit. 1908, ré. 12,
¢. 2, s. 30-31.

213 grovnej nafiklad Za politickou rovnopravnost Zefensky list1914, ré. 23,¢. 10, s. 1-2.

214 srovnej nafiklad Jest politika jen zaleZitosti mi&ZZensky list1913¢&. 10, s. 3-4.

215 5rovnej nafiklad Cemu nas & volby na Mladoboleslavsku a Nymbursldensky list1912, r@. 21,
¢. 24, s. 1-2.

215 y/olebni reforma do zemskéhossmu a volebni pravo Zedensky list1911, r@. 20,¢. 48, s. 1.

217 Srovnej nafiklad Jakou cestou jiti za volebnim pravem Z&ensky list1913, ré. 22,¢. 5, s. 1-2.
ZI8pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.
&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 5.

219 7e Spojenych stat.. Zenské listy1904, r¢.32,¢. 11, s. 217.

220 srovnej nafiklad STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. VSeZenska sithe pro volebni pravo. Zenskyy
1905, ra@. 9,¢. 22, s. 302-304.

2L grovnej nafiklad Za politickou rovnopravnost Zefensky list1914, ré. 23,¢. 10, s. 1-2.

22 grovnej nafiklad Préace Zeny v obcdensky list1913, r@. 22,¢. 33, s. 3.
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Na podporu své argumentace pouzivaly aktivistky, zejména ty
stfedostavovské, zahrani¢ni vzory. Poukazovaly na staty, kde zeny volebni
pravo jiz maji (nebo mély). Roli vzori hodnych nésledovani hraly v diskursu
americké staty, pfedevsim stat Wyoming; kromé nich pak Australie, Novy
Zéland a zejména pak Finsko. Aktivistky vyobrazovaly ptsobeni taméjsich
volicek a politicek v nejlepsim svétle. Stav, kdy Zzeny ptsobi v politice, je

vykreslovan idylicky.??3

Aktivistky se vénovaly nejen obsahu ¢innosti Zen politicek (jejich politice ve
smyslu policy), ale také se snaZily pomoci téchto zahrani¢nich vzort dokazat, ze
zeny, které maji volebni pravo, zaujimaji k politice aktivni pfistup. V souvislosti
s aktivnim volebnim prdvem poukazovaly na to, Ze Gcast zen ve volbach neni
niz$i nez volebni G¢ast muzi, ve spojitosti s pasivnim volebnim pravem pak na
to, Ze Zeny-politicky jsou v politice aktivni (aktivistky uvadeély, kolik politicky

predkladaji zdkond, jak ¢asto hovofi v parlamentu, apod.).??

Vedle vlivu Zen na politiku jako takovou byl v diskursu aktivistek tematizovan
také vliv uplatiiovani aktivniho volebniho prava Zenami na samotny priibéh
voleb. Ucast Zzeny ve volebni mistnosti byla mnohymi odptirci volebniho prava
Zen prezentovdna jako néco nevhodného. SufraZzistkami bylo naopak,
v ndvaznosti na vysSe nastinénd pojeti femininity, poukazovano na to, Ze
pfitomnost Zen ve volebni mistnosti by znamenala zvyseni trovné voleb.??5 Jak
jiz bylo popsano vyse, samotna volebni pravidla, jez umoZnovala nékterym
Zendm volit, jim casto nedovolovala volit pfimo, jejich hlas za né musel

odevzdat muZsky prostfednik. Prostfednictvim plnomocnika volily zeny do

22 5rovnej nafiklad Za politickou rovnopravnost zefensky list1914, r@. 23,&. 10, s. 1-2; Zeny ve
srému. Zenskeé listyl912, r@. 40,¢&. 12, s. 15-16; Ze Spojenych stéZenské listy 1904, 4, s. 79;

224 Srovnej nafiklad Prace Zeny v obciensky list1913, r@. 22,¢. 33, s. 3; A. B. Zeny v parlament
Zenské listy1912, r@. 40,¢. 9, s. 12-14.

222pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen:; drobeéaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; inw. 2110, gir. ¢. 22/76, fragment zapigkze sclize, nedatovano,
nestrankovano.
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obci?? a pred rokem 1907 také velkostatkdtky do poslanecké snémovny

z NIV

rakouské fi§ské rady.

Dalsi formou , dobra”, kterou mélo volebni pravo (opét v tomto piipadé to
aktivni) pfinést spolecnosti, byla ,politicky vzdéland Zena“”. Jak jsme si jiz
ukazali dfive, ke vzdéldni ve smyslu podminky volebniho préva zaujimaly
aktivistky rGzny postoj, co vsak bylo pro diskurs sufrazistek obecné
charakteristické, je poukaz na to, Ze politické vzdélani zeny a zajem Zeny o
politiku bude dtsledkem vykonu volebniho prava. Volebni pravo bylo
pfedstavovano jako nastroj politického vzdélani, resp. politického
uvédomovani Zeny, tim mélo byt volebni pravo Zen prospésné nejen pro Zenu,
ale celou spole¢nost. Vykon volebniho prava mél u zen probudit zdjem o véci
verejné, o dobro celku (at uZ byl onen celek vymezen jakkoli). ,Politicka
uvédomélost” pak byla v diskursu prezentovana jako predpoklad skutec¢né
svobodného vykonavani volebniho prava bez podléhani cizim vlivim,
manipulaci (o jaké vlivy 8lo, zaviselo na mluvéim a kontextu, casto byl
tematizovan napftiklad klerikalismus), méla slouzit jako ochrana Zeny pred

politickym zneuZitim.??’

Politické  vzdélani Zeny jako désledek vykonu volebniho prava
nepredstavovalo v diskursu aktivistek pouze ,dobro” samo o sobé bylo
spojovano také s matefskou funkci Zeny - politicky uvédoméld matka méla
vychovat politicky uvédomélé déti.??8 Mateistvi nebylo v diskursu sufraZistek
pojato pouze jako rozeni déti, ale jako vychova déti ur¢itym zptsobem, forma

jejich politické socializace - stavalo se ¢innosti s politickymi dtisledky, pficemz

?2° A7 na rekteré fripady, viz vySe.

?2” Srovnej Boj za volebni pravo zefensky list1908, ré. 17,¢. 35, s. 3-4; Vysledky volebniho prava
Zen.Zensky list1902, r@. 2 (11).¢. 5, s. 8; Véejna sclize ZzenZensky list1904, r@. 4 (13),¢. 13, s. 2-
3.

228 grovnej Referét Zofie @mové ,Volebni pravo Zen* na |. sjezdu zeeskoslovanskych (Prvni sjezd

Zendeskoslovanskych. Referuje Bozena Rudolf@enské listy1897, r@. 25,¢. 9, s. 187-190).
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pouze politicky uvédoméld Zena mohla vychovat politicky uvédomélé

jedince.??

Jak stfedostavovské, tak délnické aktivistky poukazovaly na to, Ze jejich tsili o
volebni pravo Zen neni Gtokem proti muzim, ale bude prospésné celé
spolecnosti, nikoli pouze Zenam samotnym, ale Zendm i muzim. Zeny mély

e Nz v Ly
spolu smuzi pracovat pro celek, vtextech se hovoii o ,soucinnosti”,
»spolupraci”. Karla Machova v této souvislosti na prosincové schtizi zroku
1905 poukazovala na nutnost ,ozdravéni” politiky a vefejného Zivota, jehoZz je

mozné docilit pouze, pokud na ném budou muZi a Zeny spolupracovat.230

Pro narod i socialismus

Zeny bez volebniho prava predstavovaly v diskursu aktivistek ,sily leZici
ladem”, polovinu (rtzné definovaného) celku, kterd za stavajicich podminek
nemohla efektivné pracovat pro dobro celku. Zena se, v pojeti aktivistek,
neméla , obétovat” pro dobro naroda, podfizovat svlij pozadavek - pozadavek
volebniho prava - dobru celku, pozadavek volebniho prédva Zen zde byl
prezentovan jako néco, co je v zajmu celku. Zena neméla upozadit boj za sva
prava vzimu celku, ale vyuzit svd prdva pro celek. Volebni préavo
predstavovalo v pojeti stfedostavovskych i délnickych sufrazistek prostfedek
k tomu, aby Zena mohla efektivnéji bojovat za vyssi cil zasadni pro (rtizné
definovany) celek, cil, ktery se nachazi v budoucnosti. Sily, které tvotily
polovinu celku a které do té doby leZely ladem, mély byt uplatnény v boji za
ideu. Jak byl tento ,vyssi cil” definovan? Jeho vymezeni se 1isi u aktivistek
stfedostavovskych a téch délnickych. Definice , vyssiho cile” souvisi s tim, ktery

typ spolecenskych hierarchii (mimo téch genderovych) povaZzovaly aktivistky

za zakladni. Pro stfedostavovské aktivistky to bylo nerovné postaveni ¢eského

?29 Srovnej nafiklad Volebni pravo zerZenské listy1906, rd. 34,¢. 1, s. 15-16; O volebnim pravu zen.
I:{eé, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la“ ve VlaSimi K. NevSimalova dne 18. listopadD69
Zenskeé listy1906, ré. 34,¢. 12, s. 224.
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naroda v ramci monarchie, pro aktivistky délnické pak nerovnost tfidni. Onim
celkem, pro jehoz dobro mély zeny, vyzbrojené volebnim pravem, pracovat, byl
v prvnim piipadé ndirod, v druhém pfipadé to bylo lidstvo. Cilem pak byla
v prvnim pfipadé narodni emancipace (kterd ovSem pifed rokem 1914 nebyla
spojovdna sideou samostatného statu), v druhém piipadé pak beztfidni,

socialisticka spole¢nost.

Cesky néarod byl v diskursu stfedostavovskych sufrazistek konstruovan jako
»~maly a utlacovany narod” (,osaméla jablon v poli, burdcejicimi vétry aZ k zemi
ohyband”, trpici pod ,atlakem tvrdého panstvi®),?3! ktery nemohl byt dale
ochuzovén o sily celé jedné své poloviny (,véény zdkon vyvoje zada naplnéni
volaje i Zenu, aby spolu s muzem povznasela narod sviij”).232 Volebni pravo pro
Zzeny bylo v diskursu stfedostavovskych sufraZistek prezentovano jako
prostfedek k tomu, aby se Zeny mohly podilet na praci pro utlacovany cesky
ndrod - ten potfeboval vSechny sily - muZze i Zeny. ,[Poslancové cesti, lide
¢esky] brarite ji [rovnopravnost Zeny] pro posilu svych fad, podporu svych pazi
a hlav umdlévajicich dlouhymi zapasy,” piSe se vjiz citovaném provolani

Vyboru pro volebni pravo Zen a spol. z bfezna 1912.233

Roli vzoru vtomto sméru hodného nasledovani casto hralo v diskursu
meéstanskych sufrazistek Finsko, kde Zeny ziskaly volebni pravo v roce 1906.
Ceské stiedostavovské aktivistky za volebni pravo Zen prezentovaly situaci
Ceského a finského ndroda jako analogickou - jako situaci ,malého

utla¢ovaného naroda”. ,Jak ve Finsku tak i u ndas tfeba souctu sil vSech

230 Manifest&ni schize Zen za vSeobecné pravo hlasov&ensky list1905, r@. 5 (14),8. 26, s. 3.

2L LA PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen, ing. 2045, pir. & 22/76; TUMOVA, Marie;
PLAMINKOVA, Frantiska, Volebni projev ve Vysokém N& 2. dubna 1909, s. 33-34. Projev se
vztahuje ke kandidata predstavitelky Vyboru pro volebni pravo zen Mariéniové vroce 1909
v dopliovacich volbach déeského zemského &nu ve volebnim obvodu Vysoké Myto-SkerElinsko;
ve stejném obvodutimovéa do sému kandidovala také v roce 1908.

232 LA PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen, in¥. 2045, pir. & 22/76, TUMOVA, Marie;
PLAMINKOVA, Frantiska; Volebni projev ve Vysokém Nty 2. dubna 1909, s. 33-34.

233 provolani, které 14.ibzna 1912 vydali: Vybor pro volebni pravo Zen, kérsrganizace néarodni
strany svobodomyslIné, Uetini vykonny vybor Zen naro#isocialnich, Zenyeskoslovanské socialni
demokracie, z&eskou stranu pokrokovou T.G. Masaryk, za statoprgakrokové Zzeny Vilma Seidlova



61

k zachrané existence narodni. Jako tam na severu, tak i u nés stoji celek -
muzové i zeny - pred pernymi tkoly a pfed tpornou praci. A véru - proc
bychom tfistili silu narodni, rozstépujice ji tzkostlivé ve specifickou silu
muzskou a specifickou silu Zenskou, kde toho neni tfeba [...]?” docteme se

napiiklad v Zenskych listech z roku 1912 v ¢lanku nazvaném Zeny ve snému.23

V diskursu délnickych aktivistek byl celek konstruovan jako lidstvo. Zena jako
jednotka lidské spole¢nosti méla pracovat pro dobro lidstva: ,Kdyby nebylo
jinych diivodd, nez Ze je ¢lovékem, jeji povinnosti je, snaziti se jiti s pokrokem
lidstva, jeji povinnosti jako jednotky lidské spole¢nosti je pracovati na vyvoji
lidstva, miti souc¢innost na cesté za nejvétsim idealem: dobyti plné svobody
lidstvu.”?5 Cilem socidlné demokratickych aktivistek, ke kterému mélo usili
sméfovat, byla zmeéna spolecenského uspofddani - nastoleni beztfidni

spole¢nosti.

Stejné jako v pfipadé stfedostavovskych sufrazistek ani zde nebyly zajmy Zeny
v rozporu se zajmy celku. Boj za socialistickou beztfidni spolecnost byl v pojeti
délnickych aktivistek také cestou k vyreSeni tzv. zenské otazky, Zeny tedy
pracovaly pro celek - Zeny i muze a zaroven pro Zeny jako skupinu, ktera byla
v nerovném postaveni ve vztahu k muzi. Vinikem genderové nerovnosti nebyl
v pojeti délnickych aktivistek muz-délnik, ale kapitalismus a s nim spojeny

klerikalismus.

Prispévek Zen v boji za vys$si cil byl vymezen jednak genderové neutralné -
zeny byly polovinou oné bojujici ,armady”,?¢ jednak byl definovan jako
ptispévek specificky zensky, prispévek Zen jako matek. Volebni pravo mélo

v Zzendch probudit zajem o politiku, o spolecenské dobro, Zeny pak mély

Sokolova. Citovano dle Stanovisko vladni k otazekebniho prava Zen do zemskéheérao...Zensky
obzor 1912, r@. 11,¢. 3, s. 91.

234 7eny ve simu. Zenské listy1912, r@. 40,&. 12, s. 16; srovnejEBLACKOVA, Marie. VSeobecné
hlasovaci pravo muiz Zensky obzorl907, ré. 6,¢&. 7-8, s. 98.

235 Rovnopravnost zenyensky list1912, r@. 21,&. 20, s. 4; srovnej Volebni pravo Zen a jeho
opravrenost.Zensky list1912, r@. 21,¢. 20, s. 2-3.

2% srovnej nafiklad Nejsme v boji za volebni pravo osamocetehsky list1913, r@. 22,¢. 10, s. 3.
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v tomto duchu vychovavat své déti. Tento typ argumentace najdeme jak u
stfedostavovskych sufrazistek, tak aktivistek délnickych. V prvnim pfipadé
méla politicky uvédoméld Zena vychovavat své déti v duchu néarodni
myslenky,?” v druhém pfipadé pak v duchu socialistické myslenky.?38
Rovnopravnost Zeny byla jak u stfedostavovskych, tak i délnickych aktivistek
predpokladem k tomu, aby Zena mohla pusobit jako matka ve prospéch celku,

ve prospéch vyssi ideje.

%37 Srovnej nafiklad MATERNOVA, Pavla. Nkolik myslenek k zapasu za pravo volelfgnsky sit.
1906, r@. 10,¢. 1, s. 2-5.
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3. Vefejné - soukromeé

Stoji-li v kupcové kramku, zapravuje-1i vicet za odkoupené potreby, posteskne si: ,Svitidlo je
drazsi, cukr je drazsi — vsechno se zdrazuje. Kam to s ndmi chudymi lidmi takhle povede!” [...]
Jakmile [...] pFiciny hledd - octne se u té tak nepiijemné politiky; jakmile tedy dojde

k hlubsimu uvaZovdni o svyjch neutésenijch pomérech, narazi na politiku.”23

Zensky list, 1901

Zatimco o muzi na prelomu stoleti mtzeme hovofit jako o muzi ,vefejném”,
situace Zeny byla z hlediska konceptu ,vefejné - soukromé” mnohem méné
jednoznac¢na.?*0 SufraZzistky ve své argumentaci za volebni pravo zen odmitly
tzv. ideologii separatnich sfér, ktera stdla v pozadi argumentace odpftirct
pozadavku volebniho prava pro zZeny. Model tzv. separatnich sfér predstavoval
teoretické zdGvodnéni odliSnych roli muze a Zeny ve spolecnosti
v devatenactém a casti dvacatého stoleti. MuZz byl zhlediska modelu
separatnich sfér chapan jako ten ,vefejny”, pracujici mimo domov, poptipadé
politicky ¢inny, Zena byla vidéna jako ,Zena soukroma”, zodpovédna za péci o
rodinu a domdacnost. Odlisné role muze a Zeny ve spolecnosti pfitom byly

zdtvodniovany rozdilnymi a zaroven doplnujicimi se rysy obou pohlavi.

Ideologii separatnich sfér sufraZistky zpochybnily nékolika zptsoby: Zaprvé
upozornily na rozpor ideologie a reality - na to, Ze mnohé Zeny hranice
»,soukromé” sféry, at uz z vlastni vtile, nebo zivotni nutnosti, ddvno prekrocily.
Stfedostavovské aktivistky tematizovaly primédrné (i kdyZz ne pouze, jak si
ukazeme) situaci Zen stfedni tfidy, u nichz se pfekroceni hranice udalo

pfedevsim ve formé studia na stfednich a pozdéji i vysokych Skoldch a

238 Nejsme v boji za volebni pravo osamocefensky list1913, r@. 22,&. 10, s. 3.

239 7vyyrazréno v originale.

20K pojeti ,verejného” a ,soukromého” a konceptu ,separatnichsféetns jeho limiti viz nagiklad
TINKOVA, D.(2008). "Oddlené sféry": tradini polarita, nebo dlictvi 19 stoleti? IRREPA, M. (ed.)19.
stoleti v nas: modely, instituce a reprezentacagqpetrvaly. Praha: Historicky Ustav, s. 458-469.
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kvalifikované prace (,jiz nelze strasiti Zenou ve Skole, na univerzité, na
klinice”)?41, délnické aktivistky pak tematizovaly situaci zen znizsich vrstev,
zastavajicich nekvalifikované préce - délnic, sluzebnych apod. Prezentace toho,
jakym zptsobem byla ona hranice prekrocena, se lisi u méstanskych aktivistek
a délnickych aktivistek. Zatimco v pojeti téch prvnich Zeny hranici samy
~prekrocily”, délnické aktivistky hovotily o tom, ze délnické Zeny byly do
vefejné sféry , vystréeny”, ,pfesazeny”, neslo v jejich pojeti o néco, co by zeny
samy ucinily, ale o néco, co jim bylo u¢inéno, nebyly subjektem situace, ale jejim
objektem, v textech je v souvislosti s pfechodem délnickych Zen ze , soukromé”
do ,vefejné” sféry casto pouzivan trpny rod slovesa - Zeny byly ,hnany
z domacnosti do tovaren, dilen, obchodti, afaddi, obchodd, tfadh atd. tedy do
vefejné a samostatné cinnosti”,>*? vydélavajici zeny byly (slovy Karly
Machové) ,vystréeny ze ¢ty stén svych domadacnosti, postaveny na bojisté
prace”.243 V ¢lanku Volebni privo Zen a jeho oprdvnénost v Zenském listé z roku
1912 je , ptekroceni hranice” popsano takto: ,Stroj, ano stroj prvni vyzdvihl
zenu nad tzky okruh malé jeji domacnosti a presadil ji do Sirokého svéta, do
vefejnosti a sprostil ji z odvislosti muZzovy. Stroj vyhnal tisice Zen z domacnosti
ku samostatné vydélecné praci, aby prindsely penéz do ni. Ze Zeny matky stala

se ndmezdni délnice.” 244

Aktivistky, jak ty stfedostavovské, tak ty délnické, nepoukazovaly pouze na to,
ze zeny jiz davno hranici ,soukromé” sféry prestoupily, ale poukazaly také na
] z AN 2z 4 2z 4 £ : : . Z Z
propojeni ,,vefejné” a ,soukromé” sféry, prezentovaly je jako spojené nadoby.
Spojeni vefejného a soukromého shrnuje nasledujici véta zc¢lanku Zena ve
verejném Zivoté z Zenského listu z roku 1904: ,Zena co matka, manzelka, délnice
vSude celym Zivotem ocituje se dnes ,mimo rodinu’ ve spole¢enském Zivoté a

spolecenské ziizeni dnesni i ji ovladd.”?*> Aktivistky v diskursu k volebnimu

241 \/olebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opraXensky sit. 1906, r@. 10,¢. 16, s. 217.

242 Maji se zeny zabyvat politikowZensky list1901, r@. 1 (10).&. 18, s. 2. Zvyrazmi v originale.

243 Karla Machova na manifestaci socialni demokraaigeadebni pravo Zen konané v Praze dne 12.
kvétna 1912. Citovano dle Manifestace za politickaprdenZensky list1912, r¢. 21,¢. 21, s. 1.
244\/olebni pravo Zen a jeho opréwmost.Zensky list1912, ré. 21,¢. 20, s. 2.

245 7ena ve viejném Zivot. Zensky list1904, r@. 4 (13),¢. 16, s. 4.
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pravu Zen tematizovaly razné formy tohoto propojeni ,vefejného” a
»,soukromého”: Poukazovaly na to, Ze rozhodnuti ve ,vefejné” sféfe dopadala
na sféru ,soukromou”; zdjmy ,soukromé” sféry mély byt reprezentovany ve
sféfe ,vefejné”; cinnosti vykondvané ve sféfe ,soukromé” maji ,vefejny”

dopad, apod.

Sufrazistky zaroven odmitly (videologii separatnich sfér zabudovanou)
nerovnost sfér, podfizenost ,soukromé” sféry sfére ,vetejné”; postavily obé
sféry naroven. A predevsim je prezentovaly jako rovnocenné ve vztahu
k politice. ,Politicka sféra” byla v diskursu sufrazistek jednak soucasti
,vefejné” sféry, jednak zde byla konstruovana jako prostor, ktery stoji mimo
,vefejnou” a ,soukromou” sféru, rozprostira se nad obéma sférami; prostor,
kde jsou (respektive maji byt) reprezentovany zkuSenosti a zajmy sféry
,verejné” i stéry ,soukromé”: ,Matky, které davaji dorost narodéim, nemohou
pravem byti vylouceny ze sborfi, kde se rozhoduje o budoucnosti jejich déti,
zeny poplatné pfimo a nepiimo, veliky to ¢initel hospodatsky, nemohou
pravem byti vylouceny ze ziizeni, kde se hospodafi jejich jménim,” docteme se
v rukopise pfendsky Marie Timové na schiizi Zen 18. bfezna 1906, konanou na
protest proti tomu, Ze vladni ndvrh reformy volebniho prava do poslanecké

snémovny rakouské fisské rady omezoval volebni pravo pouze na muze.?4¢

Z hlediska konceptu ,vefejné - soukromé” miizeme v diskursu ceskych
sufraZistek vysledovat v zdsadé tfi razné situace Zen, resp. tfi rizné ,typy” Zen:
~Zena soukroma” (matka, hospodyné a manzelka), ,Zena vetejna” (poplatnice,
ucitelka, délnice, apod.) a ,Zena vefejna i soukromd” (délnice, rolnice). Ve
vztahu k nédroku na volebni pravo jsou prezentovany jako navzdjem
rovnocenné. Zarover jsou prezentovany jako rovnocenné s muzi, jak pokud jde
o vykonavané povinnosti legitimizujici drzeni volebniho préava, tak pokud jde o

zajmy ve vztahu k politické sféte.

246 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, itv2046, pir. &. 22/76, TUMOVA, Marie.Zenské
volebni pravoKoncept pednasky, rukopis, s. 2. Podtrzeno v originale.
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Zahrnuti i redefinice

Stejné jako odmitaly pojeti subjektu prav jako muzského subjektu, kritizovaly
ceské sufrazistky také to, Ze obcanské povinnosti, jez legitimovaly obcanska
préva, byly odvozeny od obc¢ana-muze, kterého bychom mohli ve sledovaném
obdobi =z hlediska konceptu ,vefejné - soukromé” oznacit jako ,muze
verejného”. Jednim z hlavnich argumentt odptirct volebniho prava pro zeny
bylo to, Ze Zeny neplni vojenskou povinnost, a proto nemaji nadrok na volebni
pravo; matefstvi, které zde mohlo predstavovat ekvivalent vojenské povinnosti,
naopak v diskursu odplrct legitimizovalo ,zasazovani” Zeny do sféry
»~soukromé” a jeji ,vylucovani” ze sféry ,vetejné”. Jak poukazuje Pateman,
specificnost matefstvi jako mozného ptispévku k obecnému dobru spocivala
v tom, Ze $lo o ,povinnost”, jeZ Zeny mohly vykonavat, at uz byly, nebo nebyly
ob¢ankami; autorka upozoriiuje na to, Ze se jednalo o ,Zenskou povinnost”

24/
1

»zivotné dtlezitou pro zdravi statu”, stojici vsak ,mimo obcanstvi”, dokonce
vidénou jako ,jako antitezi povinnosti muzt a obcant”.?4” Skute¢nost, Zze zeny
nevykondvaji ve spole¢nosti nutné stejné funkce jako muzi, nebyla pro ceské
sufrazistky dtvodem vylouceni Zen z volebniho prava, ale naopak dévodem

pro redefinici kritérii, od nichZ se udéleni volebniho prava odvijelo - tak, aby

odrazela zivotni realitu muze i Zeny.

Jednim ze zpasobt argumentace sufrazistek byla snaha dokazat, Ze Zeny
stavajici kritéria pro volebni pravo spliuji. Podivejme se na ptiklad takové
argumentace. Autorka clanku Jest s prospéchem ndroda, aby se jeho prislusnice
zabyvaly politikou? otidténého v Zenskych listech vroce 1907 vyjmenovava
obc¢anské povinnosti, jez stat poZaduje na svych obc¢anech a zabyva se otdzkou,
zda Zeny tyto povinnosti plni. Jako pfedni povinnost jmenuje placeni dani, jeZ je
dvoji: ,dan z majetku a vydélku a dan z krve”, jako dalsi povinnosti jmenuje

tyto: ,1. pfijmout i Gfad porotce, 2. dostavili se k soudu za svédka, 3. udati

47 PATEMAN, C. (1989).The Disorder of WomeiVyd. 1. Stanford: Stanford University Press, k. 1
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zlo¢in, aby vinnik mohl byt i potrestan, 4. sloziti pfisahu, 5. platiti clo, 6. slouzit
i statu jako vojak”.248 Autorka ¢lanku poukazuje na to, Ze tyto povinnosti musi
plnit vSichni obéané nehledé na pohlavi, pouze , vojdkem stati se Zena nemftize a
porotcem byti nesmi”.24 O ¢estny tfad porotce by podle ni Zeny mély usilovat,
pokud jde o vojenskou povinnost, poukazuje autorka ¢lanku na to, Ze na Zenu -
matku, manzelku, sestru - ,tato tézkd obcanskd povinnost doléha mnohdy
mnohem tiZe [...] nez na vojaka samého”.??0 Autorka tedy povinnosti viditelné
odvozené od obc¢ana-muZe, konstruovaného jako ,muZe vefejného”
nezpochybniuje; pokud jde o vojenskou povinnost, jeji argumentace se da
interpretovat jako snaha dokézat, Ze Zeny jistou formu vojenské povinnosti plni.
Zarovenl je v textu - vtomto pfipadé v souvislosti s porotcovstvim -
tematizovan fakt, zZe Zena urcité ,vefejné” obcanské povinnosti legitimizujici

udéleni volebniho préava splnit nemtze, protoze je ji v tom branéno.

Na jedné strané se sufraZistky snazily dokazat, ze Zeny kritéria pro volebni
préavo, tak jak byla nastavena, Zeny splnuji, na strané druhé sufraZzistky
nastavend kritéria zpochybriovaly. V textech najdeme dvoji argumentaci, jak
argumentaci typu ,Zeny plni stejné povinnosti jako muzi, a proto maji nadrok na
volebni pravo”, tak i argumentaci typu ,Zeny plni povinnosti jiné, ale
rovnocenné, a proto maji narok na volebni pravo”. Tyto dvé strategie staly
v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen vedle sebe (Casto ve stejnych
textech), navzajem se nevylucovaly. Argumentace se ndm v nékterych
pfipadech mtize zdat z tohoto hlediska rozpornd, na druhou stranu je nutno na
tuto ,rozpornost” nahlizet v kontextu: Jednak volba strategie souvisela s tim,
koho se aktivistky snazily presvédcit, jednak ,rozpornost” argumentace
reflektovala to, Ze sama realita Zeny byla v daném obdobi rozporna. Zatimco o

muzi muzeme ve sledovaném obdobi zhlediska konceptu ,soukromé -

248 Jest s prosgghem néroda, aby se jehtigiusnice zabyvaly politikouZenské listy1907, ré. 35,¢. 3,
S. 42.
249 Jest s prosgghem néroda, aby se jehtigiusnice zabyvaly politikouZenské listy1907, ré. 35,¢. 3,
S. 42.
20 Jest s prosghem naroda, aby se jehtigiusnice zabyvaly politikouZenské listy1907, ré. 35,&. 3,
S. 42.
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vefejné” hovofit jako o ,muzi vefejném”, realita Zeny tak jednoznac¢né
klasifikovatelnd nebyla, coz se projevovalo v diskursu aktivistek k volebnimu

pravu.

Vojenskd povinnost: priklad zahrnuti i redefinice

Jednou z nejcastéjsich?>! ndmitek odptircti volebniho prava Zen byl poukaz na
to, Ze Zeny neplni narozdil od muzt vojenskou povinnost, a proto jim volebni
pravo nepiislusi. Tuto namitku (vedle dalSich argumentti) pouzil také
predstavitel vlady ministr vnitra Bienerth, kdyZ ve vyboru pro volebni opravu
zdGvodnoval nezatazeni volebniho prédva Zen do reformy volebnich pravidel
do poslanecké snémovny rakouské risské rady.?? Sufrazistky na tuto ndmitku
reagovaly raznymi zptsoby. Jejich argumentaci ve vztahu Kk vojenské
povinnosti je mozné interpretovat jednak jako pokus o redefinici kritérii pro

udéleni volebniho prava, jednak v urcitém smyslu také jako snahu stavajicim

kritériim dostat.

Jednim typem reakci na ndmitku, Ze Zeny nekonaji vojenskou povinnost, bylo
zpochybnéni vyznamu vojenské povinnosti pro spole¢nost, tedy zpochybnéni
vojenské povinnosti jako zptisobu legitimizace volebniho prava. ,Militarism
dnes neni podkladem vyvoje statu [...],” docteme se v reakci na tuto namitku
naptiklad v dopise Vyboru pro volebni pravo Zen poslanecké snémovné
rakouské fisské rady zkvétna roku 1908.2% Stfedostavovské aktivistky
spolecensky vyznam vojenské povinnosti zpochybriovaly primédrné z pozice
~zenstvi”, které zde bylo konstruovano jako antimilitaristické. Valka byla

prezentovana jako dtsledek muZzského zptsobu vedeni politiky, absence

21y glanku Volebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opranZenském sité v z&f roku 1906 se v této
souvislosti hovti o ,vé¢ng vyéitané vojenské slugh Volebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opravu.
Zensky sit. 1906, r@. 10,¢. 16, s. 217.

52 \/olebni pravo Zen ve vyboru pro volebni opraXensky sit. 1906, ré. 10,¢. 16, s. 217.

233 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, irv.1947, pir. & 22/76, koncept dopisu poslanecké
sremovns rakouské&isSské rady, kéten 1908.
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spoluptisobeni Zen v politice. ,AZ budou ruce Zen moudrych spolufiditi svét,
nebude vojny vice,” docteme se napriklad v ¢lanku spisovatelky Pavly
Maternové Nekolik myslenek k zdpasu za pravo volebni z roku 1906.25* V diskursu
socidlné demokratickych aktivistek najdeme zpochybnéni spolecenského
vyznamu vojenské povinnosti jak z pozice ,Zenstvi”, tak z pozice socialismu.
To prvni vystihuje citat: ,’Zeny nejsou schopny val¢it,’ tak volaji filistti
k Zendm, kdyz se hlasi o stejnd politickd prdva s muzi. A pro¢ by mély byt
schopny val¢it? Vzdyt vélka neni nic jiného, nez niceni lidskych Zivot! A ma
snad byt niceni lidskych Zzivotd byt povoldnim a ¢innosti Zen, kdyz ony jsou
roditelkami a opatrovnicemi Zivott lidskych! [...] Lidé spravedlivi, pravdivi a
poctivi nejsou a nemohou byt nadseni pro valku, jako byvalo dfive, [...] nebot
jiz poznali, ze valka jest hrubym zlo¢inem proti nevinnému c¢lovéku, ktery se
musi podrobit diktatu a jit na jatka.”?>> Ptikladem zpochybnéni spolec¢enského
vyznamu vojenské sluzby z pozice socialismu je pak vyrok Karly Machové
proneseny na manifestacni schiizi socidlni demokracie za volebni pravo Zen
v 12. kvétna roku 1912: ,My, Zeny proletaiské, neuznavame tuto namitku,

protoze jako socialistky hlasdme nazor, Ze stalych armdad nenti tieba [...]."“ 25

V diskursu aktivistek vedle sebe velmi casto stoji ,vojenskd povinnost” a
,matetstvi”. To druhé bylo na jedné strané prezentovano jako ¢innost ,jina - ve
vztahu k ,vojenské povinnosti”, ale i jako ¢innost ,stejna”. ,Na jedné strané
vidime matefstvi” a , vojenskou povinnost” v diskursu sufrazistek jako dva
protiklady - ,princip tvaréi” versus ,princip bofici”: ,At soudi kazdy
rozumny clovék: ma vétsi cenu Zena-matka, jeZ syny statu dava, nebo vojin,
ktery je pobiji?“?7 Vedle toho zde vsak vidime ,matefstvi” a ,vojenskou
povinnost” také jako ekvivalenty: Jak vojenska povinnost, tak matefstvi byly

v diskursu aktivistek za volebni prdvo Zzen oznacovany jako ,dan” (v

4 MATERNOVA, Pavla, Nkolik mySlenek k zapasu za pravo volebfensky sit. 1906, r@. 10,¢. 1,
s. 5.

2% Zeny nejsou schopny ti. Zensky list1913, r@. 22,¢. 42, s. 1.

2% Manifestace za politicka prava zétensky list1912, r@. 21,&. 21, s. 1.

?PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protokolschizich z let 1905-1914, inv. 1724, pir.
¢. 22/76, protokol z protestni ste Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 4.
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dominantnim diskursu jedno zklasickych kritérii volebniho préva).
Argumentaci sufrazistek v souvislosti s vojenskou povinnosti tak mutzeme
interpretovat nejen jako snahu o redefinici kritérii zahrnuti, ale i jako snahu

stavajicim kritériim pro volebni pravo dostat.

Matefistvi bylo stejné jako vojenskd povinnost v diskursu aktivistek za volebni
pravo Zen ,dani z krve”: ,Zeny neplati pry dan z krve, nejsou vojéky! At soudi
kazdy rozumny c¢lovék: ma vétsi cenu Zena-matka, jez syny statu dava, nebo
vojin, ktery je pobiji? Nejsou matéiny neprospané noci, jeji vrasky a Sediny
dostate¢nou dani z krve? A neplace-li matka, place Zena, sestra. Divod tedy
odpada,” reagovala na namitku, Ze Zeny neplni vojenskou povinnost, Marie
Tamova na jiz zmitiované schtizi Zen na prazském Zofing v bfeznu roku
1906.258 ,Dat z krve”, kterou ,platili” muZi a Zeny, byla v pojeti sufraZistek
stejné vysoka. Matefstvi se stdvalo v podstaté také vojenskou povinnosti, jen
vykonavanou na jiném poli. ,Kolik matek umird, kolik zmrzaceno jest na cely
svlj vék pii narozeni déti? - zajisté neméné nez vojinti na bojisti!“?>? napsala
v této souvislosti Tereza Novakova a pokracovala tim, ze porod a prvni rok
zivota ditéte vyvazi rok vojenské sluzby muzii.260 Podobné argumentovala jina
autorka v socialné demokratickém Zenském listu: ,Panové, ruku na srdce,
feknéte, kde byste vzali téch schopnych muzi k vojsku, kdyby nebylo Zen,
které je rodi, vychovavaji, a které na valecném poli jako roditelky své Zivoty
pfinaseji v obét. To jsou také vale¢na pole; vite o nich?”“?¢! Jak zaroven ukazuje
vySe uvedeny vyrok, matefstvi nebylo prezentovano pouze jako ekvivalent
vojenské povinnosti, ale také jako podminka vojenské povinnosti muza - bylo

poukazovano na to, Ze bez matek by nebylo vojak.

28 pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protokol sctiizich z let 1905-1914, ine. 1724, pir.
&. 22/76, protokol z protestni sicte Zen konané 18.idwna 1906 v Praze na Zafjrrukopis, s. 4-5;
srovnej PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo zeny.i¢. 1947, wir. ¢. 22/76, koncept dopisu
poslanecké smovre rakouské&iSské rady, kéten 1908.

“9 NoVAKOVA Tereza. Volebni pravo Zen u nZensky sit. 1904, r&. 8,¢. 4, s. 42.

260 NovAkovA Tereza. Volebni pravo Zen u ndensky sit. 1904, r@. 8,¢&. 4, s. 42-43.

261 Staly boj o uznani mandatu deského zemského &nu. Zensky list1912, ré. 21,¢. 40, s. 1.
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V diskursu socidlnich demokratek najdeme také paralelu mezi militarismem a
kapitalismem. Zeny jsou zde metaforicky oznadeny za stroje jak ve vztahu
k primyslové vyrobé (kterd je zde oznacena jako ,valka”), ale i ve vztahu
k militarismu. V prvnim pfipadé jsou Zeny ,stroji” jako délnice, v druhém
pfipadé jako matky, které dodavaji ,potravu pro kanony”. , Muzi vynalezli,
sestrojili razné stroje, jez zrychluji praci na zemi, pod zemi i ve vodé, zeny
zrodily muze, jiz témito vynélezy jsou vyssavani na téle i na duchu a niceni do
milionti na Zivotech. Valka mezi narody i valka pramyslové4, obé ni¢ii Zeny. [...]
Zeny dnegka pocinaji boutit ve svété. Necht&ji byt déle strojem, jenz zasobuje

armady svéta a armady mamonu,” doc¢teme se v Zenském listé v roce 1913.262

V nékterych pfipadech vidime v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen i
odmitnuti dominantni dobové pfedstavy, Ze by Zeny urcitou formu vojenské
povinnosti nemohly plnit. U stfedostavovskych aktivistek najdeme navrhy na
»~dobrovolny vojensky rok” pro Zeny. Divky v urc¢itém véku mély vykondvat
dobrovolnicky sluzbu ve zdravotnickych a socidlnich zafizenich: nemocnicich,
sirotc¢incich, ttulcich apod., béhem valky pak pecovat o ranéné.?%3 [ tyto nédvrhy
je mozné interpretovat rtizné - jako snahu dostat stavajicim kritériim pro
volebni pravo (jde o formu vojenské povinnosti), jako snahu o redefinici téchto
kritérii (Slo o jinou ¢innost, nez jakou vykondvali muzi - ¢innost spojenou
s péci), jako bofeni tradi¢ni predstavy o ,soukromé Zzené”, stejné jako
reprodukci dobové predstavy o Zené jako té, kterd je zde ,pro druhé”, a kterd
soukromou sféru neopousti, jen ,rozsifuje jeji hranice”. Tyto navrhy na jednu
stranu muZeme interpretovat jako revolué¢ni - jako snahy o zavadéni vojenské
povinnosti pro Zeny, na stranu druhou je miizeme chépat jako snahu dostat

dominantni dobové predstavé preferované femininity.

%2 7eny nejsou schopny . Zensky list1913, r@. 22,¢&. 42, s. 1. V jiném z tektnajdeme vyraz
,armada pracujicich Zen* (Za &dnské zrovnopraemi Zeny. Zensky list. 1912, ¥021,¢. 12, s. 1).
263 NoVvAKOVA Tereza. Volebni pravo Zen u ndensky sit. 1904, r&. 8,¢. 4, s. 43; srovnej Branna
povinnos zen,Zenské listy1892, r@. 20,¢. 3, s. 59; Volebni pravo Zen ve vyboru pro voledpriavu.
Zensky sit. 1906, r@. 10,¢. 16, s. 217.
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V souvislosti s vojenskou povinnosti vidime v diskursu aktivistek jesté dalsi
protiargumenty. Je zde poukazovano na to, Ze volebni pravo je pfizndno i tém
muztm, ktefi z néjakého diivodu nebyli odvedeni (,,sotva paty muz je vojakem,
a prece vsichni maji miti pravo volebni”).264 Zarover je zminovan také fakt, ze
sami vojaci volebni pravo nemaji (,muzZstvo branného stavu pak vibec

nevoli”).265

,Zena soukroma”

Aktivistky za volebni pravo Zen, jak ty stfedostavovské, tak ty délnické,
odmitly, Ze by spojeni zZeny se ,soukromou” sférou mélo byt divodem jejiho
vylouceni z politiky (aktivniho i pasivniho volebniho prava). Pozadovaly
volebni pravo jak pro zeny ¢inné ve sféte ,vetejné”, tak pro zeny ,soukromé”.
Jak jiz bylo feceno, v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen ve sledovaném
obdobi nedoslo kzdsadnimu zpochybnéni piedstavy, Zze péce o déti a
domacnost lezi na bedrech (vdané) zeny. Sufrazistky vsak odmitly pokladat
tuto skute¢nost za davod vylouceni Zen zvolebniho prava. Naopak
argumentovaly tim, Ze pravé proto, zZe pecuji o rodinu, Zeny volebni pravo

pottebuji.206

V textu Karly Machové Socialismus a Zenskd otizka, je Zena konstruovana
primarné jako ,Zena soukroma”, muz pak jako ten ,vefejny”. Ve vztahu
k politice si maji byt oba rovni na zakladé rovnocennosti svych tkold, nikoli na
zakladé stejnych spolecenskych funkci, ,Zeny maji jiné tkoly stejné dulezité, a
to vychovati déti a pecovat o zachovéni lidského plemene. Jest tudiz zcela

spravné Ze lidské spolec¢nost rozdélila tkoly mezi sebou. Aby lidska spole¢nost

24 pige se v rezoluci sibe Zen narodhsocialnich konané v souvislosti s navrhem volebfurmy do
poslanecké stmovny rakouskéiSské rady.O. S. A. Schize Zen narodhsocialnich o volebni opray
Zensky sit. 1906, r@. 10,¢. 17, s. 226.

25 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, inv.1947, pir. &. 22/76, koncept dopisu poslanecké
sremovns rakouské&isSské rady, kéten 1908.

266 Srovnej nafiklad Klerikélni sjezd o volebnim pravu Zzétensky list1908, r@. 17,&. 3, s. 7.
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[v boji?] obstala, jest tfeba, aby politickd prava stejné byla hdjena a vybojovana
pro muze i Zeny [...],” napsala Machova. Podobnou argumentaci vidime i u
sttedostavovské aktivistky pani Klenkové z Vlastimilu. Zena je zde
prezentovana jako ta, kterd ,muzem vydélanymi penézi hospodafi pro dobro
rodiny i ndroda” a ktera ma mit ,pravo voliti si ze svych fad zastupce, jenz by

na prislusném misté jejich prav hajil”.26”

»~Soukroma Zena”, matka, hospodyné a manzelka, byla v diskursu sufrazistek
prezentovana jako osoba rovnocennd , vefejnému muzi”, bytost, ktera méla mit
na zakladé plnéni svych obcanskych povinnosti narok na reprezentaci svych
zajmu ve ,sféfe politické”. Matetstvi zde bylo prezentovano jako forma plnéni
obcanskych povinnosti rovnocenna stémi, jez jini vykonavali ve sfére
sverejné”, jako zdleZzitost velkého ,verejného” vyznamu opraviujici Zeny
k reprezentaci jejich zajma v politice. ,Povinnosti matky jsou vysoké a casto

7z N~z

pfetézké a proto na zakladé téchto matefskych povinnosti Zadaji Zeny také
préva, ze kterych nejdtilezitéjsi jest pravo, které jim dovoli mluviti v parlamenté
tehdd, kdyz se tam bude mluviti o jejich zajmech,” konstatovala v této
souvislosti Krista Nevsimalova vroce 1906.268 Aktivistky poukazovaly na
dopady politickych rozhodnuti na Zivot matky (,Zeny-matky na vlastnim téle
zakousi téZka utrpeni neslnénych, neprovedenych zakona”).2¢? Jako argument
se v diskursu aktivistek objevuji nejen z4jmy Zen jako matek, ale také explicitné
,dobro déti”. ,My pfipravujeme déti pro svét, a mame proto pravo a chceme
miti i moc, abychom pfipravily svét pro své déti,” cituje vjednom z konceptti

¢lenka Vyboru pro volebni pravo Zen vyrok americkych Zen.?70

67 Manifest&ni schize pro volebni pravo Zzedenské listy1904, ré. 32,¢. 7, s. 140.

%8 0 volebnim pravu zemeg, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la* ve Viasimi K.

Nevsimalovéa dne 18. listopadu 19@@nské listy1906, r@. 34,&. 12, s. 226.

269 74jmy Zen v politiceZensky list1912, r@. 21,&. 50, s. 1.

2OPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen:; drobeéaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; inw. 2086, fir. ¢. 22/76, koncept, fragment, nedatovano, nestrammy@ely
vyrok zni: ,Zeny americké na prapor americkych rkatepsaly heslo: ,My ppravujeme dti pro swt, a
mame proto pravo a chceme miti i moc, abychdipravily swt pro své dti.”). Srovnej Olanské a
politické pravo zenZensky list1913, ré. 22,&. 12, s. 1-2.
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Socidlné demokratické aktivistky tematizovaly v souvislosti s pozadavkem
volebniho prava také finan¢ni stranku péce o doméacnost, poukazovaly na to, Ze
je spojena s politickymi rozhodnutimi. ,Stoji-li [Zena] v kupcové kramku,
zapravuje-li icet za odkoupené potteby, posteskne si: ,Svitidlo je drazsi, cukr je
draZsi - vSechno se zdraZuje. Kam to s ndmi chudymi lidmi takhle povede!” [...]
Jakmile [...] pfi¢iny hleda - octne se u té tak nepiijemné politiky; jakmile tedy
dojde k hlubs$imu uvazovani o svych neutéSenych pomeérech, narazi na
politiku.”?l Zena je zde také metaforicky zobrazovana jako ,domaci

ministr”.272

Jednou znadmitek odptircti volebniho prava Zen, byla ta, ze by tim utrpél
rodinny Zivot. Aktivistky to odmitly, aniZ by p#i tom zpochybtiovaly dobovou
predstavu o Zené jako té, kterd ma péci o rodinu na starosti. ,Zeny dokéazou, az
se jim volebniho prava dostane, ze dovedou vedle svych obc¢anskych povinnosti
konat i povinnosti rodinné. Tfeba jen poohlédnouti se do téch zemi, kde
hlasovaciho prédva Zeny jiz maji. Nic, pranic se tim vrodinném zivoté
nezhorsilo, ale ve vefejném mnohé zlepsilo,” docteme se v této souvislosti
v socialné demokratickém Zenském list&.273 Celni ptedstavitelka Vyboru pro
volebni pravo Zen ve spojitosti s touto ndmitkou napsala: ,Rozvrat v rodiné?
Cim? - Ze by matka déti, jez pottebuiji jeji pé¢i, kandidovala a odesla od déti, - je
nemyslitelno a nestane se jisté u nas nikdy [...] Najde se jisté vzdy mezi 10 000
zen 1, ktera by méla vedle schopnosti a chuti také plnou volnost, aby na se

mohla vziti povinnosti poslance.”?74

2’1 Maji se zeny zabyvati politikouwZensky list1901, ré. 1 (10),&. 18, s. 1. Zvyrazno v originale.
272 predvolebni slova nasim Zenadensky list1911, ré. 20,¢. 22, s. 2, s. 1-3.

2 Hlasovaci pravo ze@ensky list1913, r¢. 22,&. 10, s. 4.

2 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo zerJMOVA, Marie. Rodinny Zivot a volebni pravo Zen
rukopisclanku, fragment, s. 1-2.
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, Zena vetejnd”

Zatimco v souvislosti se situaci ,,soukromé zeny” aktivistky poukazovaly na to,
ze matka a hospodyné plni ve vztahu ke spolecnosti jiné povinnosti nez
,vefejny muz” - povinnosti, které jsou ale z hlediska naroku na volebni pravo
rovnocenné, v souvislosti se situaci neprovdanych Zen sufrazistky naopak
dokazovaly, Ze Zeny plni stejné obcanské povinnosti jako muZi, povinnosti
vztahujici se ke sféfe ,vefejné”, a proto maji narok na volebni pravo. ,Poméry
socidlnimi byly Zeny donuceny k samostatnosti a osvédcily se, dovedou
uplatnit své védomosti. Volame: Stejné povinnosti mame a stejna prava chceme!
My, ucitelky, které péci, lasku a pili vénujeme mladezZi, jez vzdélanim svym a
praci ma prispét k lepsi budoucnosti naseho naroda, pro¢ nezasluhujeme prav,
které nasi kolegové maji?“ tazala se na schtizi Zen v bfeznu 1906 na prazském

Zofiné fe¢nice Anyzova.?’>

Jednim z hlavnich argumentt za volebni pravo ,vefejné Zeny” se stava placeni
dani. Nemuselo se nutné jednat o dané pfimé, stejnou roli ve vztahu
k volebnimu pravu plnilo v diskursu sufraZistek nepfimé zdanéni - do
kategorie Zen , plnicich datiovou povinnost”, a majicich tedy narok na volebni
prévo tak byly zafazeny jak poplatnice, tak naptiklad délnice. ,NeZ budete na
nas uvalovat novych bfemen darovych, volame: Nejprve musite vyrovnat
snami dluh, dluh stary, musite i ndm proletafskym Zenam, dati volebniho
listku!” pige se v Zenském listé v roce 1912 v souvislosti s volebnim pravem do
¢eského zemského snému, kam délnické Zeny platici pouze nepiimé dané volit
nemohly.?”6 'V souvislosti s Schafrovym ndvrhem volebni reformy do obce
prazské, na zadkladé kterého by mohly volit pouze Zeny platici pfimé dané,
autorka ¢&lanku v socidlngé demokratickém Zenském listé upozortiuje, Ze

proletarské zeny plati vice na nepfimych danich nez Zeny, které odvadeéji dané

2SPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolsctizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.
&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 4.

275 Zemsky siim a volebni oprava a Zeny prolistiéé.Zensky list1912, r@. 21,¢. 29, s. 1; srovnej
Oslava mezinarodniho svatku majovéhensky list1905, ré. 5 (14), ¢. 10, s. 1-2.
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pfimo, Ze , Zena, ktera jest nucena v malém obstardvati sviij ndkup, zatiZena jest

vétsim zdanénim nez bohatd, kterd kupuje vse ve velkém”.277

Stejné jako ,soukroma zena“, také ,vefejnd Zena” byla v diskursu sufraZistek
vyobrazovéna jako osoba, kterd ma prdvo na to, aby jeji zajmy byly v politice
zastupovéany. Tyto zajmy byly prezentovany jako zdmy Zeny, jez pusobi v
prostoru, ktery byl zkonstruovan a nastaven jako ,prostor muzi” (omezené
moznosti Zeny studovat, vykonavat kvalifikované profese, finan¢ni
podhodnoceni Zenské prace atd.). Podivejme se na jeden pfiklad argumentace
zraného obdobi dusili stfedostavovskych ceskych Zen o volebni préavo.
Vénceslava Luzicka-Srbova vroce 1897 mna prvnim sjezdu Zen
¢eskoslovanskych, kde byl pozadavek volebniho préva stfedostavovskymi
Zenami vysloven poprvé, poukazovala na to, Ze Zeny potfebuji prav?’® ,tim
nutnéji, ¢im vice stoupa pocet téch, jimz neni mozno dospéti k Zivotu
rodinnému. Jest jim zapotfebi zastity proti rliznym néstrahdm, jaké vefejnost
témto Zendm stroji”. , A Zeny”, pokracuje Luzicka-Srbové, ,jimz bylo dopfano
dosahnouti svého cile,?” totiz Zivota rodinného, ty necht bdi nad druzkami
méné Stastnymi, aby tyto aspont mély nalezité ochrany.”?80 Pravo je v tomto
uryvku konstruovéno jako forma ,ochrany”, ,zastity” Zen, které nemohly
dospét ke statutu , soukromé Zeny”, ktery je v tomto ptipadé prezentovan jako
ideal, pravo je jim prostfedkem k tomu, aby se mohly brénit ,ndstraham”, jez

jim Zivot mimo kruh rodinny pfipravuje.

Poukazem na redlnou situaci délnické , vefejné Zeny” aktivistky reagovaly na
nadmitku, Ze Zena ztrati vykonem aktivniho ¢i pasivniho volebniho prava svoji
~zenskost”, poukazovaly na to, Ze nikoli politickd ¢innost, ale tvrda prace zeny
stird ,, pel zenskosti”. ,Coz tézkym bojem Zivota jest pel Zenskosti udrzen - coz

védomé vykondvéani politického prdva u urny a v parlamenté Zenu vice by

277 Navrh volebni reformy do obce praZské a Zz&tensky list1909, r@. 18,¢. 1, s. 3-4.

2’8 Nehovdi zde explicit o volebnim pravu, ale o ,pravech zeny*, pozadawakbniho prava Zen vsak
na sjezdu vysloven byl.

219 zvyrazreni JG.

80 pryni sjezd Zetieskoslovanskych. Referuje BoZzena Rudolf@&enské listy1897, r@. 25,¢. 6, s. 121.
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snizovalo?” doc¢teme se v Zenském listé.281 V diskursu délnickych aktivistek za
volebni pravo Zen mGzeme vysledovat dva zdkladni obrazy ,vefejné” délnické
zeny. Prvni z nich je negativni, je to obraz Zeny jako levné pracovni sily (, krev
lidska lacingjsi chleba”),?82 Zeny ,, pfikované k Zeleznému ofi”.?83 Délnické Zeny
jsou zde vykreslovany jako ,vyssavané délnice, jeZ si védomy jsou, Ze praci
svoji rozmnozuji pohodli jednotlivcdl, zatim co jim jest stradati, hladoveéti”;
zeny, které vysilujici , praci pfedcasné nejen Ze starnou, ale tisice jich zkoseno
v predc¢asny hrob”.284 V souvislosti se situaci délnické ,vefejné Zeny” aktivistky
za volebni pravo Zen hovotily o dvojim utlaku - politickém - délnicka Zena
neméla volebni pravo (narozdil od délnickych muzti, ktefi méli od roku 1907
volebni pravo do poslanecké snémovny rakouské fisské rady), i ekonomickém -
~Vvykofistovani kapitalismem”. Vedle negativniho obrazu ,vysavané délnice”
vidime v diskursu délnickych aktivistek také pozitivni obraz ,vefejné Zeny”,
obraz ,Zeny organizované”, Zeny ¢inné v socidlni demokracii a s ni spojenych

organizaci, bojujici za lepsi budoucnost po boku socialistického muze.

Prototypem stfedostavovské ,vefejné Zzeny” byla v diskursu sufrazistek
ucitelka. Jeji statut ,Zeny vetrejné” symbolizoval celibat, ktery byl pravnim
odrazem dominantni dobové predstavy o neslucitelnosti povolani matky a
manzelky s roli Zeny vydélecné ¢inné.?8 Ucitelky byly prezentovany nejen jako
ty, které potiebuji volebni pravo proto, aby mohly reprezentovat své zijmy
vyplyvajici z jejich statutu ,vefejné zeny”, ty, které ,v svém postaveni” citi

,nasledky politické své bezpravnosti”,?8¢ ale zaroveri jako ,pfedvoj” ve snahach

zen domoci se politickych prév, ty, které maji vést ostatni na této cesté. Vedouci
pfedstavitelky volebniho hnuti Frantiska Plaminkova a Marie Tdmov4, obé

ucitelky, v pozvani k cyklu debatnich vecerti pofadanych Vyborem pro volebni

81 Demonstrani den za dosazeni volebniho préXensky list1912, r¢. 21,¢. 18, s. 1.

282 pgitaéni den za volebni pravo Zefensky list1911, ré. 20,¢. 6, s. 1.

283 7a oltanské zrovnopraemi zeny.Zensky list1912, ré. 21,¢. 12, s. 1.

284 pgitaéni den za volebni pravo Zefensky list1911, ré. 20,¢. 6, s. 1.

85 Srovnej Bahenska, M.; Heczkova, L.; Musilova, P010).Zeny na straz!s. 17.

2 pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen,sghiky a koncepty dopisz let 1906-1936, inw. 1978,
piir. &. 22/76, koncept pozvanky naregou schizi Zen s programem ,Zeny a obecni volby v Praze a
jinde*, svolanou Vyborem pro volebni pravo Zen distnosti Zenského klubteského v Praze na 21.
fijna 1907, rukopis.
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préavo Zen k otézce volebniho prava mimo jiné napsaly: ,Ceské uéitelky, které
byly u nas prvnimi organizovanymi pracovnicemi v oboru prace dusevni, a
které maji narok na volebni pravo jak na zakladé poplatnosti, tak i na zakladé
intelligence jsou jisté [....] povolany k tomu, aby Sifily mezi ostatnimi Zenami
uvédomélost i ve sméru politickém, a byly jim pifikladem v rozvazném i
rozhodném uzivani svého prava volebniho, pokud jim je pfif¢eno, nebo

v dobyvéni jeho, pokud jim je zadrZeno.”28”

,Zena verejnd i soukroma”

Skutec¢nost, Ze ve sledované dobé nedoslo k zasadnimu zpochybnéni predstavy,
ze v (heterosexualnim) paru je tim, kdo mé& na starost pé¢i o domdcnost a
vychovu déti, Zena, se projevovala v praxi dvojim zpasobem: Zatimco
stfedostavovska Zena byla zpravidla nucena volit mezi jednou ze dvou
alternativ, byla budto ,vefejnd”, nebo ,soukromd”; délnickd Zena se
z existen¢nich d@ivod@t v mnohych ptfipadech stavala ,soukromou” i ,, vefejnou”
- byla zérovent matkou, hospodyni, manzelkou i délnici. Argumentem pro
volebni pravo ,vefejné i soukromé zeny” je pak to, co bychom dnes oznacili
terminem , dvoji bfimé”: ,Muz po skoncené denni praci oddava se odpocinku,
vzdélani a zabavé, kdezto zené po celodenni préci v tovarné nastavaji vSechny
ty denni starosti o pfislusniky rodiny.”28 , Dvoji bfimé” délnické matky mélo
podobu jak dvojiho vykonavani obcanskych povinnosti (,Zena délnice, co
dtlezity cinitel ve spolecnosti a statu, jejz krvi a praci svou udrzuje [...].”),? tak
dvojich z&jmt, jenz mély byt reprezentovany v politice. Proletdfskd Zena je
v diskursu délnickych aktivistek tou, ,jeZ dvojnasob trpi: jednou pii praci

vydéle¢né, podruhé jako matka a hospodyné v rodiné”,? a kterd ,ma vazné

“TPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen,sahiky a koncepty dopisz let 1906-1936, inw. 1980,
prir. ¢. 22/76, koncept pozvanky k cykétyt debatnich vigeni k otdzce volebniho prava zen@sti zeny
na politickém Zivat, rukopis.

288 A T. Aktuelni otdzka volebniho prava pro zefignsky list1913, r@. 22,¢. 45, s. 2, s. 2-3.

289 7ena ve viejném Zivot. Zensky list1904, r@. 4 (13),¢. 16, s. 4.

29 7Zemsky sim a zenyZensky list1908, ré. 17,&. 39, s. 2-3.
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d@vody, aby nednavné bojovala za pozadavek, aby i ona na tribuné snému

mohla hajit své zajmy a potteby” .21

V souvislosti s dvojim bfemenem délnické Zeny neni v textech vysloven
pozadavek na to, aby c¢ast povinnosti Zeny v domacnosti prevzal muz. Za
vinika dvojiho zatizeni délnické Zeny-matky zde neni pokladdn muz-otec, ale
kapitalistické uspotadani: ,Kdo je vétsi otrokyni kapitalu nez zena! Chce-li Zit
s rodinou, nestaci jen muZi - otci rodiny, aby se dal do sluzeb kapitalu, ale za
dnesni drahoty a skrovnych vydélkii musi se v téZkou vydéle¢nou préci uvazat
Zena i déti.”?°2 Zapojeni délnické Zeny-matky do vydélecné ¢innosti aktivistky
prezentuji nikoli jako volbu Zeny, ale jako néco, k ¢emu byla délnicka matka
donucena finanéni situaci své rodiny zavinénou kapitalistickym
vykofistovanim - ,honba za kusem chleba vyhani Zenu od rodiny“;?*® ,nema-li
rodina mfiti hladem a trpéti zimou, musi matka své ditky opustiti a pomahati
muZi svému k obzivé”.2% Kapitalismus a (,jim vynucené”) zapojeni Zeny do
tovarni vyroby je v diskursu délnickych aktivistek vykreslovan jako fenomén,
ktery zptisobil rozvrat délnické rodiny. ,Jen hloupy filistr mtize jesté dnes fikat,
ze Zena patfi do domacnosti, do rodiny. Za dnes$nich pomérti hospodatskych
vlastné v délnickych vrstvach ani rodina neexistuje, nenasytny kapitalism ji
rozvratil a rozmetal rodinny krb. Délnickd Zena musi dnes do tovarny a
délnické déti rodinného zivota nepoznaji,” vykreslovala situaci délnické rodiny
Karla Machova na manifesta¢ni schiizi za politickou rovnopravnost Zzen konané
19. bfezna 1911 v Praze v séle Hlaholu.?> VySe uvedené vyroky ukazuji, Ze

tradi¢ni délba roli - muz zajistujici obZivu, Zena pecujici o déti a domacnost -

291 Zemsky siim a ZenyZensky list1908, r&. 17,¢. 39, s. 3. K tematizaci ,dvojihaémene* v diskursu
socialré demokratickych aktivistek srovnej riddad Rredvolebni slova nasim zenagensky list1911,
ro¢. 20,¢. 22, s. 2, s. 1-3; Volebni pravo Zen do oHeinsky list1908, ré. 17,¢. 35, s. 4-5; Zajem zeny
na obecni sprévZensky list1907, ré. 16,¢. 13, s. 4; Vzhru do boje volebniho, Zeny proles&é!
Zensky list1911, r@. 20,¢. 15, s. 1; M&i nema Zena se starat o politikdénsky list1912, r@. 21,¢. 7,
s. 1-2.

292 Nastavajici volby deisské radyZensky list1911, r@. 20,&. 17, s. 3.

293 pgitaéni den za volebni pravo Zefensky list1911, ré. 20,¢. 6, s. 1.

294 A T. Aktuelni otdzka volebniho prava pro zefignsky list1913, r@. 22,¢. 45, s. 2, celkays. 2-3.
29 Manifest&ni schize Zen za politickou rovnopravnost v Praze,&BHodonir a ve Vidni.Zensky list
1911, r@. 20,¢. 13, s. 1.
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predstavovala v diskursu délnickych aktivistek idedlni stav, jehoZ naplnéni

znemoznovalo kapitalistické usporadani.

Vedle vySe nastinéného obrazu délnické matky zapojené do tovarni vyroby,
ktery zde mél negativni konotace, najdeme v diskursu délnickych aktivistek
také pozitivni obraz ,vefejné a soukromé” zeny. Takovou Zenou byla politicky
organizovand hospodyné a matka. Bylo poukazovéno na vztah mezi politickym

uvédomovanim Zeny na strané jedné a vychovou déti v duchu socialistické

ideje?” a efektivnim vedenim domacnosti?®” na strané druhé.

Spolecnost: , velkd domdcnost”

Propojeni politiky a ,soukromé” sféry nevidime v diskursu aktivistek pouze
v argumentaci z hlediska volebniho préva jako prdva (zZeny plni povinnosti
v soukromé sféfe, a proto maji narok na volebni prévo), ale také v argumentaci
z hlediska volebniho préava jako dobra: Zeny mély do politiky p¥inést specifické
zkudenosti, které nabyly v ,soukromé” sféfe. V nékterych piipadech byla
v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen spole¢nost konstruovéna jako , velka
rodina”,?®8 respektive , velkda domdacnost”: ,Obce jsou velké domacnosti, kde je
tfeba pomocné ruky Zeny. Nemtize tudiz byti lhostejno, zda méa Zena do obecni
sprdvy co mluvit a rozhodovat ¢ nic.”?% Cinnost v ,soukromé” sféfe
prezentovana jako dobra priiprava pro politickou ¢innost Zeny: ,Pfi fizeni
domécnosti, vychové déti neni-liz tfeba vSestranné obezfetnosti, rozhledu a
zptisobilosti, alespon jisté tolik, co potieba v politickém Zivot&?“30 Zena méla
své zkuSenosti ze ,soukromé” sféry vyuzit pro dobro celku. Spojeni Zeny se
»,soukromou” sférou se zde tedy opét (stejné jako v piipadé pojeti volebniho

préava jako , prava Zeny”) stava legitimizaci drzeni volebniho préva.

2% VESELA, Boh. Za volebni pravo Zen. (Uvaha méajovéensky list1911, r@. 20,&. 17, s. 4.
297 politicka organizace Zen a jeji Glolensky list1913, r@. 22,¢. 52, s. 1.

2% Boj za volebni pravo Zzedensky list1908, r@. 17,¢. 35, s. 4.

299 Volebni pravo zen do obdensky list1908, ré. 17,¢. 35, s. 5.

%90 Hlasovaci pravo zeensky list1913, r@. 22,¢. 10, s. 4.
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K podobnosti mezi starosti o domécnost a ptisobenim v politice odkazuji také
pouzitd slovesa, kterd navozuji paralelni situaci mezi tklidem domaécnosti a
tklidem politiky jako , velké domécnosti“: Do politickych instituci je potteba
»vpustiti trochu ¢erstvého vzduchu”,?%! Zeny maji ,smy¢cit a cistit radnice”,302
v souvislosti s kuriovym c¢eskym zemskym snémem se v socidlné
demokratickém Zenském listé doc¢teme, Ze zeny ,nejlépe by ten Augiastiv chlév

dovedly vyc¢istit, ktery toho tak naléhavé pottebuje”.303

L Klimt. Danské Zeny a volebni pravo do obiténsky list1913¢. 24, s. 4.
%% Verejna schize ZenZensky list1904, ré. 4 (13),¢. 13, s. 3.
%03 Zemsky siim a volebni oprava a Zeny prolstiéé.Zensky list1912, r@. 21,¢. 29, s. 1.
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4. Reprezentace

., MuZzové rozhodovali posud sami o zakonech, at tedy pro né plati; Zeny nemaji na nich podilu,
nesouhlasi s nimi.”
Frantiska Zeminova, 1906

Volebni pravo bylo ceskymi sufraZistkami prezentovano jako pravo oproti
ostatnim specifické, jako pravo zvlastni hodnoty. Tuto zvlastni hodnotu mu
daval princip reprezentace. V této kapitole se budu snazit zachytit argumentaci
aktivistek za volebni pravo zen pravé z hlediska konceptu reprezentace, budu
se sousttfedit na to, jak byl pozadavek reprezentace v diskursu aktivistek
tematizovan a jaké pojeti reprezentace zde bylo evokovano. Abychom mohli
z tohoto hlediska zachytit jednotlivé aspekty diskursu, podivejme se nejprve

bliZze na koncept reprezentace jako takovy.

Ackoli se termin ,politickd reprezentace”, ¢i ,reprezentace v politice” uziva ve
verejném (medidlnim, c¢asto i akademickém) diskursu zpravidla bez blizsiho
vysvétleni, jeho jednotlivé vyznamy se mohou zna¢né raznit. Vyznam terminu
,politicka reprezentace” se dramaticky promeénoval v ¢ase a také v soucasnosti
ma tento pojem nékolik rtznych vyznamt. Koncept politické reprezentace je
dnes tzce spojeny sformalizovanymi politickymi institucemi moderni
zastupitelské demokracie. V osmnactém a devatenactém stoleti nové vznikajici
ndrodni staty, at jiz pozvolna, nebo revoluénimi skoky, pfijimaly
demokratickou formu vlady, majici formu zastupitelské demokracie.3%
Zastupitelska demokracie s sebou pfinesla koncept obcana-volice, ktery
participuje na politickém rozhodovani volbou svych reprezentantd, a koncept
voleného reprezentanta, ktery zastupuje v politice volicovy zdjmy. Demokracie

v kontextu narodnich stat s konceptem politické reprezentace pracovat nutné

%94 Balik, S.; Hlousek, V.; Holzer, J.; Sedo, J. (20@&. d, s. 21.
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musela a musi, protoze vsichni obcané zde, na rozdil od méstskych stati
klasického Recka, v politickych institucich pfisobit nemohou. Podle de Tracyho
je reprezentativni demokracie ,,demokracii praktikovatelnou po dlouhy ¢as a na

velmi rozsahlém tizemi” 305306

Podivejme se na koncept politické reprezentace z pohledu politické teorie.
Podle Hanny Pitkin neni tézké vymezit takovou definici terminu reprezentace,
ktera by byla natolik jednoduchd a Sirokd, aby pokryla rzna pouZiti terminu
v riznych kontextech. Autorka pfisla s obecnou definici reprezentace, ktera
vychazi z etymologie terminu re-prezentace, reprezentace zde znamend ,ucinit
znovu pfitomnym®, resp. ucinit v jistém smyslu pfitomnym néco, co neni
pfitomno doslova nebo ve skute¢nosti.?” Toto vymezeni ndm vSak nedava

jasnéjsi predstavu o tom, jak by takova reprezentace méla vypadat.

Vyznam pojmu reprezentace se méni v souvislosti s nasledujicimi otdzkami -
kdo by mél reprezentovat, kdo by mél byt reprezentovan a co by mélo byt
reprezentovano. Pitkin chape reprezentaci jako koncept majici vice dimenzi,
pficemz jednotlivé dimenze jsou neoddélitelné spojené. Vymezuje Cctyfti
dimenze reprezentace: reprezentaci formalistickou (formalistic), deskriptivni
(descriptive), substantivni (substantive) a symbolickou (symbolic). Prvni z nich se
vztahuje k formdlni vazbé mezi reprezentujicim a reprezentovanym, ma dveé
soucésti - autorizaci a odpovédnost, reprezentujici je zde vymezen jako ten, kdo
byl povéfen jednanim, a zaroven jako ten, kdo miize byt volan k zodpovédnosti

za své konani.308

%5 De Tracy in Dahl, R. A. (1989). Democracy anctiisics. Vyd. 1. New Haven: Yale University
Press, s. 29. Samotny princip zastoupeni v sowtisglanstitucionalizovanou politikou je vSak mnahe
starSi nez zastupitelska demokracie. Reprezentdaesipojena jiz se idowkou instituci monarchické a
aristokratické vlady [Dahl, R. A. (1989it. d., 29].

3% Gelnarova, J. (2010git. d.,, s. 121-122.

397 PITKIN, H. (1972).The concept of representatioviyd. 1. Berkeley: University of California Press,
8-9.

398 pitkin in GALLIGAN, Y.; CLAVERO, S., CALLONI, M. Q007).Gender Politics and Democracy in
post-socialist Europevyd. 1. Opladen, Farmington Hills: Barbara BurdiRtiblishers, s. 36-37.
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Deskriptivni reprezentace je postavena na podobnosti mezi reprezentujicim a
reprezentovanym, nezavisi zde tolik na tom, co reprezentant/reprezentantka
déla, ale spise na jeho/jejich vnéjsich charakteristikach.
Reprezentant/reprezentantka nejedna pro druhé, ale ,symbolizuje” je z titulu
své podobnosti s nimi.3®” PoZadavek deskriptivni reprezentace vychazi
z ptedpokladu, Ze politickymi zastupci dané skupiny osob by méli byt ti, kteii
sami ziji zivot v ur¢itém smyslu typicky pro skupinu lidi, kterou reprezentuji,
napt. ernossti legislativci by méli reprezentovat ¢ernosské volice, 310 politicky

Zeny, apod.

Z hlediska substantivni reprezentace ,reprezentovat” znamena ,jednat v zajmu”
reprezentovanych. Termin ,reprezentace” tu odkazuje k zohledrovani zama
¢lent skupiny v rozhodovacim procesu, tedy k respektovani zajma volict/
volicek. Takové pojeti reprezentace miZeme nazvat substantivni reprezentaci,
protoze piedstavuje realné (substantive) jednani v zajmu voli¢/volicek.
Vychézi se zde z pfedpokladu, ze politicka aktivita se vztahuje k témattm,
ktera se tykaji nejen faktd, ale i hodnot, prostfedki a cilG. Vzhledem k tomu, Ze
je vrozhodnuti zahrnut zdjem, racionalita v téchto pripadech neni garanci

shody .31

V souvislosti se substantivni dimenzi reprezentace se muZeme ptét, ,co” by
mélo byt v politice reprezentovano. Podle toho, zda jsou v politice
reprezentovany nazory (hodnoty, pfesvédceni), volebni obvody, zdmy nebo
identita, jsou vymezovany c¢tyfi typy reprezentace, z nichZ kazdy evokuje jiné
pojeti spravedlnosti; jde o idedlni typy, které se v realité prolinaji. Prvnim z nich
je ideologickd reprezentace, kterd znamena reprezentovani ideji, resp. hodnot;
druhym typem je geograficki reprezentace, ta je postavena na zastupovani

urc¢itého volebniho obvodu; tfeti typ, funkciondlni reprezentace, predstavuje

399 pitkin, H. (1972)cit. d., s. 61.

319 MANSBRIDGE, J. (1999). Should Blacks RepresentBtaand Women Represent Women? A
Contingent 'YesThe Journal of PoliticsVol. 61. No. 3. s629.

11 pitkin, H. (1972)cit. d. s. 210-212.
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zastupovéani zdjmovych skupin a novych socidlnich hnuti; posledni typ -
socidlni reprezentace - predpoklddd, ze zastupci hovoii za socidlni skupiny,
jejichz jsou soucasti, takto pojatd reprezentace vychdzi ztoho, Ze politi¢ti
reprezentanti s komunitou, kterou reprezentuji, sdileji spole¢né zkuSenosti, a
proto maji spole¢né hodnoty a zavazky.31? Posledni dva typy reprezentace se
vymezuji vic¢i dnes stidle dominujicimu ideologickému pojeti zastupovani;
Podle Judith Squires potfeba skupinové reprezentace souvisi stim, jak se
soucasnd dominujici ideologickd Stépeni soustfedi na otdzky ekonomické
distribuce vic neZ na socialni uznani, a s vylou¢enim zajma a perspektiv Zen ze
zminéné ideologické agendy.3'® Symbolicka dimenze reprezentace se vztahuje
se k pocitu satisfakce ze strany vefejnosti, ze je adekvatné reprezentovana,

k tomu, zda se lidi , citi byt” adekvatné reprezentovani.314315

V ndvaznosti a vySe nastinéné aspekty konceptu reprezentace se v souvislosti
s diskursem aktivistek za volebni pravo Zen budu zabyvat nasledujicimi
otazkami. Prvni zni, kdo mél byt reprezentovan, tedy jak byl v diskursu

2 4

sufrazistek vymezen ,reprezentovany”. Déle mé bude zajimat, co mélo byt
reprezentovano. A soustfedit se budu také na to, kdo mél reprezentovat - zda
byla vyZzadovana podobnost reprezentujicich a reprezentovanych nebo pouze

reprezentace ve smyslu substantivnim.

O nas s nami

Volebni pravo bylo v diskursu aktivistek prezentovdno jako predpoklad
zajisténi substantivni reprezentace, tedy reprezentace ve smyslu substantivniho
jednani ,v zajmu druhého”. V jednom z text(i v Zenském listé najdeme pro ty,

ktefi nemaji volebni pravo, oznaceni ,politickd mrtvola”: ,Ano, az dosud byly

312 5hUuIRES J. (1999)Gender in political theory. Vyd. 1. Cambridge: Polity Press, s. 202-203.
3 gquires, J. (1999)cit. d., s. 221-222.

1 pitkin in Galligan, Y.; Clavero, S.; Calloni, M2@07).cit. d., s. 39.

315 Gelnarova, J. (2010%it. d., s. 124-135.
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proletarské Zeny politickymi mrtvolami v této zemi, ale védomi lidskych prav
probudilo ji ku védomi a obrané proti trvajicimu bezpravi,” docteme se zde
v roce 1912.316 V jednom z fragmentti koncepti Vyboru pro volebni pravo Zen je
v odpovédi na otdzku , Pro¢ se Zeny domahaly tak usilovné volebniho prava?”
citovan vyrok Johna Stuarta Milla: ,,ProtoZe vSe ostatni se dostavi tehdy, kdyz

budou mit volebni pravo”.317

Volebni pravo bylo prezentovano jako cesta, prostfedek naplnéni zajmi: , Tisice
proletafskych Zen vold po volebnim pravu jako dilezité cesté, po niz se
konec¢né chtéji domoci chleba, vzdélani a svobody,”318 doc¢teme se v Zenském
listé. ,AZz Zeny dosahnou volebniho prédva, stanou se teprv smuzi
rovnocennymi, ponévadz se muzi nebudou v dtlezitych zivotnich, ndrodnich a
statnich tkolech usnaSeti pres hlavy Zen,” napsala Krista Nevsimalova
v Zenskych listech v roce 1908.319 Marie TGmovd na své prvni voli¢ské schiizi
jako kandiddtka poslanectvi do ceského zemského snému 2. tnora 1908
konstatovala: ,Pracujeme za zrovnopravnéni zeny s muzem pred zdkonem,
proto povazujeme za povinnost domoci se tcasti a vlivu ve zfizenich, kde se

tvori zakony platné pro Zeny jako pro muze, kde se rozhoduji osudy naroda.”320

Aktivistky za volebni pravo Zen poukazovaly na to, Ze osoby nemajici volebni
préavo se nemohou podilet na politickych rozhodnutich, ktera se tykaji jich
samych, Ze se jednd ,o nich bez nich”. V konceptu pozvanky na schzi
pofadanou 2. fijna 1908 Vyborem pro volebni pravo zen v souvislosti s otdazkou
opravy volebniho fddu do ceského zemského snému stoji: ,Zmeskame-li

rozhodny okamzik tento, nedosdhneme-li spravedlivého ¥ddu volebniho, ktery

316 7a olanské zrovnopraemi zeny.Zensky list1912, r@. 21,¢. 12, s. 1.

317PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen:; drobeéaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; ink. 2086, ir. ¢. 22/76, fragment konceptu, nedatovano, s. 5.

18 pras dozadujeme se volebniho prava do zakonodarskyai.sbensky list1913, r@. 22,&. 10, s. 2.
319K, N. Volebni pravo ZerZenské listy1908, ré. 36,¢. 11, s. 205.

320pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, ifv2012, pir. &. 22/76, SATAVOVA, Frantiska, prvni
voli¢ska sclize 2. tnora 1908 ve prash kandidatury Marie Tmové doeského zemského &nu,
vzpominky, rukopis, s. 2.
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by Zeny zrovnocenil s muzi, budou se zase zakony délati pro Vas bez Vas!32!

~Muzové rozhodovali posud sami o zdkonech, at tedy pro né plati; zeny nemaji
na nich podilu, nesouhlasi s nimi,” pronesla Frantiska Zeminova na schiizi Zen
proti vladnimu navrhu volebni reformy do poslanecké snémovny rakouské
fisské rady 18. brezna 1906.322 ,Ne jiz o nds bez nds, nybrZ o néds s nami!”
ukoncila svij ¢lanek Volebni prdvo Zen u nds Tereza Novékova.3? ,Jestlize Zena
podléha zdkontim, musi se také o né starati o nich rozhodovati, je
spoluvypracovati,” pronesla na schtizi volicek v prazskych Nuslich 4. ¢ervence
1908 Frantiska Plaminkova.324 ,Rika se, zadati jen splnitelné. Avsak jest rozdil
v tom, co zddame a co ndm daji neb nejsme ve sborech, jez davaji,” konstatovala
na debatnim veceru poradaném k volebnimu pravu do obci, zemského snému a
fiSské rady Vyborem pro volebni pravo Zen Marie Tamova.3?> ,Chceme ve
staté, v zemich i obcich stejnd prava s muzi, abychom spolurozhodovati mohly
o zakonech, stanovenych bez nds a proti nam,” pronesla Karla Machova na
manifestaéni schtzi za rovnopravnost zen 9. bfezna 1913. ,At se
v zdkonodarstvi stadtnim kamkoli poohlédneme, vSude je znati, Ze je ur¢ovano
bez zeny a proti zend,” pise se v Zenském listé v ¢lanku vénovaném v poiradi
druhému dni za volebni pravo Zen, ktery se uskutec¢nil 12. kvétna 1912.326
~Nechceme a nemtZeme dale strpéti, aby vétsina pracujiciho lidu, na jehoz
bedra nejvétsi ¢ast dariova svalena, byla o politickd sva prava olupovéana, aby
rozhodovéano bylo o ném bez ného,” dodteme se v Zenském list& v roce 1905.327
Vsechny vyse zminéné vyroky kritizuji stav, kdy se o Zenach, resp. o délnictvu

jednéd , bez nich”.

$2LpNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen ihiky a koncepty dopisz let 1906-1936, inw. 1973,
prir. ¢. 22/76, koncept poznani na sehs tématem ,Oprava volebniliéddu zemského a Zeny*, konanou
2.fijna 1908 v Praze v Narodnim déma Vinohradech, rukopis.

$22PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolsctiizich z let 1905-1914, ing. 1724, pir.
&. 22/76, protokol z protestni site zen konané 18iézna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 5.

%23 NovAkoVvA Tereza. Volebni pravo Zen u ndensky sit. 1904, r@. 8,¢. 4, s. 43.

324PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolsctizich z let 1905-1914, in¢. 1760, pir.
¢. 22/76, Schze volicek padadana Vyborem pro volebni pravo zen v Prazeedience 1908 v Praze,
Nuslich, nestrankovano.

32PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolsctizich z let 1905-1914, in¢. 1786, pir.
¢. 22/76, Ill. debatni weer 29. 4. ?, rukopis, s. 8.

326 Den za volebni pravo ZenGechachZensky list1912, ré. 21,¢. 20, s. 2.
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Podivejme se tedy nejprve na to, o ¢i reprezentaci aktivistky za volebni pravo
usilovaly. V pripadé méstanskych aktivistek byly ty, o jejichz politickou
reprezentaci $lo, vymezeny jako ,zeny”, v pfipadé délnickych aktivistek jsou
pak kategorie osob, o jejichZ reprezentaci aktivistky usilovaly, vymezeny rtzné,
jako ,Zzeny”, ,délnictvo”, poptipadé ,délnictvo obého pohlavi“,??8 ,lid”“ nebo

»délnické Zeny”.

Volebni pravo jako akt predstavovalo formalistickou dimenzi reprezentace,
kterd méla byt predpokladem reprezentace v substantivnim smyslu: ,Prezirat
pozadavky Zen jest snadno, prezirat pozadavky volicek jest obtiznéjsi,”32°
pronesla v této souvislosti Olga Stranskd na jedné z vefejnych schtizi Vyboru
pro volebni pravo Zen 21. fijna 1908. Ackoli volebni pravo jako formalni vazbu
mezi reprezentovanym a reprezentujicim poZadovaly aktivistky pravé proto,
aby jim reprezentaci v substantivnim smyslu zajistilo - ,volebni listek v ruce
zeny” se mél stat ,zbrani budici respekt”,30 pozadavek substantivni
reprezentace se v diskursu aktivistek objevuje i mimo tuto formalni vazbu.
Podivejme se na dva priklady. V dopise kandidatdm poslanectvi
v dopliiovacich volbach do prazského sboru obecnich starsich konanych v roce
1913 Zzadaly clenky Vyboru pro volebni pravo Zen stanovisko kandidatt
k otazce rovnopravnosti zen a zmény volebniho #4du do obce prazské. Clenové
prazského zastupitelstva jsou v dopise oznacovani jako ,zéstupci Zen” -
,nemuiize ndm [...] byti lhostejno jakych nazort budou v tomto sméru ¢lenové
zastupitelstva, ktefi jsou i zastupci zen”,33! pfestoze zeny zastupitele Praze na

zékladé volebniho fadu zroku 1850 volit nemohly. Formélni vazba mezi

%27 Oslava mezinarodniho svatku majovéfiensky list1905, ré. 5 (14),¢. 10, s. 1.

28 5em se vSeobecnym pravem hlasovaiemsky list1904, r@. 4 (13)¢. 22, s. 1.

329 7eny a volby obecni v Praze a jindenské listy1907, ré. 35,&. 11, s. 229.

330 Volebni listek v ruce Zeny stane se zbrani, i jisty respekt v kruzich, které rozhoduji o
zarizenich v naSi spalaosti,” konstatovala Iékla Anna Honzakova na manife&tapiedvolebni scizi
¢eskych Zen v tnoru 1908 v Praze ¥&¥anské Besaed(Manifest&ni predvolebni sciize ceskych zen
dne 16. Gnora v K&'. Besed. Zenské listy1908, ré. 36,¢. 4, s. 62).

31PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen,sghiky a koncepty dopisz let 1906-1936, inw. 1970,
prir. ¢. 22/76, koncept dopisu kandifiat v dophovacich volbach do prazského obecniho zastupitelstv
rukopis, 26fijna 1913.
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reprezentovanym a reprezentujicim zde tedy chybéla, pfesto vsak aktivistky

pozadovaly substantivni reprezentaci.

Druhy ptiklad se tyka prezentace vztahu délnickych Zzen a socidlné
demokratickych poslancti v poslanecké snémovné rakouské fisské rady
délnickymi aktivistkami za volebni pravo Zen. Délnické aktivistky, hovorici
z pozice ,my, délnictvo” nebo ,my délnické Zeny”, prezentovaly socidlné
demokratické poslance jako své zdstupce, piestoZze je ony samy nevolily.
Vsouladu s tim aktivistky agitovaly a vyzyvaly délnické Zeny k agitaci za
vitézstvi socidlnich demokrat ve volbach. Vazba mezi reprezentovanym a
reprezentujicim zde sice nebyla formalizovdna aktem volby, sama agita¢ni
¢innost délnickych Zen pro stranu vsak v diskursu délnickych aktivistek
pfedstavuje jakysi ekvivalent volebniho aktu - Zeny, jeZ nemély volebni pravo,
davaly svij postoj, resp. sviij vybér strany najevo timto zptisobem - ,i my Zeny
délnické, byt bychom nemély prava volebniho dnes, pfece postarame se o to
svym nepiimym pulsobenim, Ze pfi¢inime se, aby do zdkonodarnych sbort
zvitézili lidé, jimz jde o lid délny”.332 V pfedvolebnim obdobi v roce 1911
Zensky list apeluje na délnické Zeny, aby i ony se zasadily o to, ,aby socidlné
demokrati¢ti poslanci v jesté vétsim poctu do parlamentu se dostali, aby se tam
zasadit mohli o provedeni zakontdl na ochranu délnictva, mrzakd, matek, vdov,
sirotktl a starct.”333 Socidlné demokrati¢ti poslanci méli ve snému zastupovat
také jejich zdjmy. V ¢lanku nazvaném Nase predvolebni povinnost se docteme:
»Nam, zZendm proletdfskym musi na vitézstvi strany zalezeti, nebot poslanci
nasi hdjili a se vs$i energii budou hajiti zajmy Zen [...].33* Onou pfedvolebni
povinnosti délnickych Zen byla pravé agitace za socidlni demokracii pred

volbami.335

332 Moloch militarismu Z4da nové st. Zensky list1904, ré. 4 (13),&. 11, s. 2.

333 vzhiiru do boje volebniho, Zeny proles&é! Zensky list1911, r@. 20,&. 15, s. 1.

334 Nase pedvolebni povinnosZensky list1911, r&. 20,¢&. 20, s. 1. Zvyrazimo v originéle.

%3 Srovnej Vztiru do boje volebniho, Zeny proles&é! Zensky list1911, ra@. 20,&. 15, s. 1. Nastavajici
volby dotisské radyZensky list1911, r@. 20,¢. 17, s. 3.
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Jestlize v souvislosti s poslaneckou snémovnou rakouské fisské rady délnické
aktivistky z pozice ,my délnictvo” poukazovaly na to, Ze socidlné demokraticti
poslanci v parlamentu zastupuji také délnické Zeny, pfestoZe je ony nevolily,
v souvislosti s ¢eskym zemskym snémem kritizovaly, opét z pozice ,my,
délnictvo”, Ze zde ,lid” zastoupen neni: ,Kazdym rokem schazi se, byt tfeba
jen na nékolik hodin, sném cesky, aby promrskal potfeby zemé a
privilegovanych stavi, na lid a jeho potteby nevzpomene si tam ze zastupct

nikdo, do téch jim ni¢eho neni.”336

Pokud jde o to, co mélo byt v politice reprezentovano, v diskursu aktivistek za
volebni prévo Zen jsou v této souvislosti tematizovany z4jmy (Zen, délnictva,
délnickych Zen), ideje i socialni identity, pozadavek volebniho prava tedy mohl
byt poZadavkem na funkciondlni, ideologickou nebo socidlni reprezentaci.
Pokud jde o reprezentaci zajmi, pro sttedostavovské aktivistky predstavovalo
volebni pravo prostfedek k reprezentaci ,zadmu Zen”. Pro délnické aktivistky

pak néstroj reprezentace , zajmu délnictva” a ,zajma délnickych zen”.

Zatimco délnické aktivistky poklddaly za primarni z hlediska vymezeni zajmu
délnickych Zen kategorii tridy, stfedostavovské aktivistky tematizovaly své
pozadavky jako ,z&my zen”. Ackoli stfedostavovské sufrazistky narozdil od
délnickych aktivistek, které casto pouzivaly termin ,délnické zeny” nebo
,proletaiské zeny”, neoperovaly sterminem ,méstanské Zeny”, resp. zeny
sttednich vrstev”, a zajmy, o jejichz reprezentaci usilovaly, méstanské
sufrazistky vymezovaly jako ,zdjmy Zen“, je nutné na né opét pohliZet
intersekcionalni optikou. Ve vymezeni téchto z4jmt, stejné jako ve vymezeni

»zajmu délnickych zen”, hraly roli jak kategorie genderu, tak kategorie tridy.

%3 Oprava volebniho prava do zemskéhensm. Zensky list1905, r@. 5 (14).¢. 11, s. 3.
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Zdjmy délnické Zeny

Podivejme se konkrétnéji na to, jak byly zajmy, které mély byt v politice
reprezentovany, definovany. V pfipadé délnickych aktivistek to byly zajmy
dvojitho druhu. Zaprvé slo o zajmy, které vyplyvaly z tfidni identity délnickych
zen, z toho, Ze jsou soucasti délnictva. Vjednom ztextd zroku 1901 vidime
poukaz na podfizeni zajmt vyplyvajicich z genderové identity zajmam tfidnim:
»Teprve v budouci dobé nastane Zenam tkol, klasti podrobnéjsi pozadavky a
cile, plynouci zjejtho zvlastniho postaveni jako zeny. V dobé pfitomné stoji
pfed Zenou cile totozné s bezpravnymi muzi: Dobyti zlepSeni hospodarskych
podminek pro vSechny hospodarsky slabé, tedy i pro Zeny a zajistiti si tyto
vymoZenosti nejen na poli soukromého, ale i vefejného prava.”37 Vedle
,obecné délnickych” zajmt zde najdeme zajmy, které vyplyvaly z dominantni
pfedstavy Zeny jako té, ktera je zodpovédna za vedeni domaécnosti, a z4jmy
zeny jako matky, vedle toho pak z&jmy, které vyplyvaly z nerovného pravniho

postaveni Zeny. Jednotlivé typy zajma se v textech prolinaly.

Ve spojitosti s fisskou radou aktivistky jako zdmy délnickych Zen zminuji
naptiklad odstranéni paragrafu 30 spolkového zakona, podle kterého nemohly
zeny byt ¢lenkami politickych spolkt ani takové spolky zaklddat, pozadavek
volebniho prava pro Zeny, odstranéni pracovnich, sluzebnich a celednich
knizek, vdovské a sirotéi pojisténi, ochranné zdkonodarstvi pro matku a
kojence, zménu zakont tykajici se v obcanském zakoniku manzelského préava,

apod.338

Konstantou byla v textech, v souvislosti jak s fisskou radou, tak se zemskym
snémem, otdzka darového zatizeni délnictva a zdrazovani Zivotnich potteb,
aktivistky pozadovaly zménu dhrazt v politice, kritizovaly vydaje na

militarismus a poukazovaly na dopady této politiky na zdrazovani potravin, na

*"Verejna prava zerZensky list1901, rg. 1 (10),&. 10, s. 3-4. Zvyrazmo v originale.
%38 pozadavky proletékych Zen v novém parlameénZensky list1911, ré. 20,¢. 28, s. 1.
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dissledky jako nezameéstnanost a prostituce.3®® Zdrazovani Zivotnich potieb
podle délnickych aktivistek nejhiife nesla pravé Zzena jako ,vefejna i
soukroma”, délnice i hospodyné a matka.?* V souvislosti s ceskym zemskym
snémem patfily mezi zajmy nejcastéji zminované délnickymi aktivistkami
otazky jako odstranéni celedniho faddu, nemocenské a twrazové pojisténi
zemédélské celedé, omezeni vlivu katolické cirkve na S$kolstvi, umozZnéni
dostupnosti skolstvi nemajetnym détem, zfizovani sirotéincti apod.3*! Pokud
jde o obce, jsou zmitiovana napiiklad tato témata: bytové poméry, stavba skol,
potieba obecnich nemocnic a sirotéinct, zfizeni obecnich lazni, v souvislosti
s obci prazskou bezplatny prechod pres feku Vltavu, zfizeni pradelen, ochrana
majetku chudych, ochrana matek v dobé Sestinedéli, kritizovany jsou také
¢inzovni a darnové prirazky, zdliraznovana potteba zfizeni hiist, opatroven pro

déti, apod.342

Délnickd Zena byla v diskursu délnickych aktivistek vyobrazovana jako ta,
ktera tim, Ze zminované pozadavky nejsou napliiovany, trpi dvakrat s ohledem
pravé na svoje ,dvoji bfimé” - jako délnice i jako predstavitelka ,soukromé”
sféry, matka a hospodyné. Naptiklad ve spojitosti snedostatkem hftist,
opatroven a jesli je poukazovano na to, Ze matka, kterd musi pracovat, pokud
nema své dité kam svéfit, nechd je samotné a miize dojit az ke smrtelnym
trazim.3¥3 Jedna z autorek shrnuje v ¢lanku Zdjem Zeny na obecni sprdvé dopad
jednotlivych nedostatki v obecni spravé na délnické Zeny. V souvislosti
s bytovou otazkou se pta: ,Kdo trpi nejvice nezdravymi byty?” A odpovida si:
»Jest to v prvé fadé Zena. Ona musi starati se o udrZzeni poradku a cistoty
v domé, kde skrovné misto nijak nesta¢i pro rodinu.”3* Stejnd autorka také

kritizuje to, Ze v odlehlych ¢astech mésta neni dlazba a tcelna kanalizace.

%39 Srovnej Zajmy Zen v politic&ensky list1912, r@. 21,¢&. 50, s. 1-2.

30 5rovnej TOUZILOVA, BoZena. VSeobecné hlasovacipra zenyZensky list1911, r@. 20,¢. 11, s.
5.

%1 Srovnej Zemsky sim a ZenyZensky list1908, r@. 17,¢. 26, s. 1-2; Zemsky $m a ZzenyZensky

list. 1908, r@&. 17,¢. 39, s. 2-3Cesky sim korporaci zakletowZensky list1911, r@. 20,¢. 35, s. 3-4.

342 Srovnej Volebni reforma do obci a Zedgnsky list1908, r@. 17,&. 44, s. 4-5; Volebni pravo Zen do
obci,Zensky list1908, ré. 17,¢. 35, s. 4-5.

343Volebni pravo zen do obcZensky list1908, r@. 17, &. 35, s. 4-5.
344Zajem zeny na obecni spegavZensky list1907, r@. 16,¢. 13, s. 4.
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Dasledky podle ni pocituji pfedeviim Zeny: ,Ze nanosi se do bytu mnoho
prachu a blata, které Zena musi ucistit, jest samoziejmé,” konstatuje autorka.34>
Zeny jako hospodyné podle ni také nejvice trpi stalymi dafovymi p¥irazkami.
,Zena, ktera s vydélanym grosem musi hospodafit, ta nejvice je postizena. Co

stoji ubohou ndmahy domadci rozpocet, jak se musi tfast, aby o halét nevydala

vice nez ma pifjmi, aby neupadla do dluh®,” dodava autorka.346

Jako ,specificky zenské” zajmy byly v diskursu vymezeny otazky tykajici se
pravniho postaveni zeny v rakouském obcanském zdkoniku zroku 1811 -
otazka nerovného postaveni Zeny v manzelském pravu, nerovné postaveni
manzelti, pokud jde o rozhodovani o détech, celibat pro urcité profese apod.
,Byly by mozny takové zdkony, jez maji nerozum napsany na cele, kdyby
mohly Zeny kone¢né spolurozhodovati? Zajisté, Ze ne! Zeny by piece nemohly
pomaéhati vydavati zakony, které jejich city tak hluboce zranuji jako dnesni
zékony,” docteme se v souvislosti s vyse uvedenymi tématy v Zenském listé

z roku 1913.

Délnické aktivistky tematizovaly primarné jako zajmy délnickych Zen ty zajmy,
které vyplyvaly z jejich hospodarského postaveni jako ptislusnic délnické tfidy,
popfipadé z jejich specifického postaveni v ramci tfidy souvisejiciho s jejich
»zodpovédnosti” za vedeni domacnosti. Otdzka nerovného pravniho postaveni
zeny vztahujici se k jeji genderové pfislusnosti hrala v jejich diskursu

k volebnimu préavu sekundarni roli.

Podklad vsech ostatnich prdv

Jak byly zajmy Zen, jejichZ reprezentace v politice byla vyzadovéna, vymezeny

meéstanskymi sufrazistkami? Méstanské aktivistky usilovaly o volebni pravo

v souvislosti s pozadavky, které prosazovaly jako predstavitelky Zenského

345Z4jem Zeny na obecni spgavensky list1907, r¢. 16,¢. 13, s. 4.
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hnuti a jejichz naplnéni bylo brzdéno pravé neexistenci formalni vazby mezi
reprezentovanymi a reprezentujicimi. ,Prace, kterou kondme bez mandatu, je
tisicinou té prace, kterou bychom konati mohly. Volebni pravo je
nejdilezitéjsim pozadavkem Zen,” konstatovala v této souvislosti na schzi
volicek do ceského zemského snému v prazskych Nuslich 4. ¢ervence 1908
Frantiska Plaminkova.3¥” Plaminkova také ve své zpravé zkongresu
Mezinarodni aliance pro volebni pravo Zen konaného vroce 1908
v Amsterodamu popisovala, jak se k volebnimu hnuti dostala predsedkyné
Aliance Ameri¢anka Carrie Chapman Catt, ta se zabyvala otdzkou prostituce a
pfesvédcila se, ze bez volebniho prava neni mozné v zdkonodarnych sborech
nic prosadit, Ze bez ,spolutcasti na zdkonodérstvi jest vSecka ¢innost Zen
pfelévanim mote v diilek”. Plaminkova poukazovala na to, Ze je to ,cesta

charakteristickd pro vétsinu pracovnic ve vefejném zivoté” 348

Méstanské sufrazistky tematizovaly primarné nerovné pravni postaveni Zeny
jako Zeny - v souvislosti s jeji genderovou identitou. Zakladnim pozadavkem
byla ,rovnopravnost” Zeny a muzem. Volebni pravo bylo jednak jednim
z aspektt této rovnopravnosti, jednak predpokladem rovnopravnosti v dalsich
oblastech. ,,Kdyby mély zeny vliv na zdkony, t. j. kdyby mély acast pfi jich
vytvafeni, nemusely by se pfirozenych prav svych usilovné doprosovati, ale
mohly by jich prosté Zadati,” napsala Marie Branbergrova.?*® Volebni prévo
oznacila jako ,pravo, chranici vsecka prava ostatni”.3%0 Méstanské aktivistky
pozadovaly narovndni nerovného postaveni Zeny v obcanském zdkoniku ve

vztahu k muZi,%! postaveni Zeny jako manZelky a matky - jak ve vztahu

346 Z&jem zeny na obecni speavensky list1907, ré. 16,¢. 13, s. 4.

%7PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1760, pir.
¢. 22/76, Schze voliek pdadana Vyborem pro volebni pravo Zen v Prazeedzence 1908 v Praze,
Nuslich, nestrankovano.

38 p AMINKOVA, Frantika. Kongress mezinarodni Alliza pro volebni pravo Zedgnsky obzor
1908, r@. 7,¢. 9, s. 143.

39 BRANBERGROVA, M. Zenské hnuti v minulostififpmnosti i budoucnosti. Zensky&y1908, ra.
12,8. 16, s. 213.

30BRANBERGROVA, M. Zenské hnuti v minulostififpmnosti i budoucnosti. Zensky&y1908, ra.
12,¢. 16, s. 214.

%1 srovnej PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo zdmbné rezolucelanky, projevy a fragmenty
pisemnosti, tykajici se akci Vyboru; irv.2132, koncept, rukopis, nedatovano, nestrankavano
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k manzelskym, tak nemanzelskym détem. Pozadovaly zruSeni celibatu
vztahujictho se mimo jiné na ucitelky. Volebni pravo bylo sufrazistkami
prezentovano jako ,podklad vsech ostatnich prav”.3522 Zeny se mély podilet na
tvorbé zakont, které vymezovaly jejich pravni postaveni. ,Zase usuzovati se
bude o nds, bez néds; a to pres to, Ze na pf. na zemském snémé brzy bude
projedndvano zruseni celibatu ucitelek, a Ze ¥iSské rada zabyvati se bude zajisté
zménou zakonnika, ktery zastaral hlavné v oddilu tykajicim se Zen,” piSe se

v této souvislosti v Zenském svété v roce 1905.353

Jako jeden zhlavnich ,zajmG Zen” bylo prezentovano méstanskymi
aktivistkami Zenské 8kolstvi. Zatimco délnické aktivistky tematizovaly
v souvislosti se skolstvim zejména otazku dostupnosti Skolstvi pro déti z
nizsich vrstev a otdzku vlivu katolické cirkve, resp. klerikalismu na Skolstvi a
genderovy aspekt skolské otazky hral v jejich diskursu méné podstatnou roli,
meéstanské aktivistky, znichz mnohé byly samy ucitelky, se soustfedily
predevsim na otdzku divciho Skolstvi, sttedniho a vysokého. Bylo poukazovéno
na vztah mezi nedostupnosti vzdélani divkam (z vysokoskolskych obort ve
sledované dobé zejména prav, technickych oborti, malifské akademie, teologie)
a jejich moznosti vykonavat kvalifikovanou profesi a v kone¢ném dtsledku i
jejich pravnim postavenim. Napiiklad nemoZnost studia prav znamena
vylouceni ze statnich tfada, v nichZ je pozadovano pravnické vzdélani, zeny se
tak nemohly stat soudkynémi, advokéatkami, obhdjkynémi ve vécech trestnich,
nemohly zastavat diplomatické posty. Jejich ,politickd bezvlivnost” pak
znamenala zkresleni ndzoru na jejich potteby, pokud jde o vzdélani, zptisob

obZivy, osobni svobodu (celibat) atd.35*

2PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen,sdhiky a koncepty dopisz let 1906-1936, inw. 1980,
prir. ¢. 22/76, koncept pozvanky k cykétyt debatnich vigeni k otdzce volebniho prava zen@sti zeny
na politickém Zivat, rukopis.

$3Boj 0 v8eobecné, rovnéiimé a tajné volebni pravo, tudiz i o volebni praeo.Zensky sit. 1905,
roc. 9,¢. 19, s. 260.

%4PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen; drobegaluce glanky, projevy a fragmenty pisemnosti,
tykajici se akci Vyboru; inw. 2075, fir. ¢. 22/76, koncept, nedatovano, nestrankovano.
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Krista Nevsimalova se ,zajmy Zeny” ve vztahu k politice zabyvala ve své
piednasce otisténé v Zenskych listech v roce 1906. Tematizuje v ni jak z&jmy
zeny jako ,zeny soukromé”, tak zajmy Zeny jako ,Zeny vetejné”. V souvislosti
s vefejnou sférou zminuje svobodnou moZnost vzdélani. Nevsimalova
poukazuje na to, Ze Zeny sice byly pfipustény ke studiu neékterych
vysokoskolskych obort, jejich moZnosti ziskdni maturity jako podminky
vysokoskolského studia jsou vSak oproti muzim vyrazné omezeny. Pro
akademicky vzdélané Zzeny pozaduje Nevsimalova rovny pfistup
k akademickym hodnostem. 35 Volebni pravo mélo Zené v souvislosti se
studiem umoZnit svobodu vybéru, Zena meéla mit moZnost studovat takovy
obor, pro ktery ma ,talent, chut a lasku”.3% V souvislosti se vzdélanim
kritizovala Nevsimalova genderovou stereotypizaci, konstruovani predstavy,

7
1

co se pro zenu ,hodi” a co ne, a omezovani jejich moZnosti dopredu. , Dosud
nesmi Zena studovati prav: to pro ni neni; nesmi studovati véd technickych: to
se pro ni nehodi; neni pfipusténa na malifskou akademii, tam by jeji cudnost
utrpéla; nesmi zastavati takového tfadu, takového povolani, takového mista; ne
vSak proto, Ze na to jeji sily nestaci, ale jen proto, ze dle Sosackého nahledu té ¢i
oné veli¢iny se k tomu nehodi,” konstatovala Nevsimalova.?>” Druhym z&jmem
zeny ve vztahu kvefejné sféfe bylo ,nezkracené pravo na vydélek”.
Nevsimalova odmita odkazovani zeny na domacnost a poukazuje na zmény,
které do zivota méstanské zeny pfinesl hospodarsky prevrat. Zde vidime, Ze za
terminem ,Zena” se skryva Zena stfedni tfidy, jejiz situace je v pfednasce
tematizovana. Jestlize délnické aktivistky hovoftily o tom, Ze délnické Zeny byly
vlivem hospodéarského pfevratu ,vyvrzeny do tovadren”; Nevsimalova

v souvislosti s Zzenou stfednich vrstev konstatuje: ,Pracovni sila Zeny méstanské

byla stroji uvolnéna a z doméciho hospodatstvi vice méné vytlacena. Maji tedy

%50 volebnim pravu Zemeg, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la* ve Viasimi K.
Nevsimalova dne 18. listopadu 19d@nské listy1906, r@. 34,&. 12, s. 224-225.

%% 0 volebnim pravu zemeg, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la* ve Viasimi K.
Nevsimalovéa dne 18. listopadu 19@@nské listy1906, r@. 34,&. 12, s. 225.

%70 volebnim pravu ZemRes, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la“ ve Vlasimi K.
Nevsimalova dne 18. listopadu 19d@&nské listy1906, ré. 34,¢. 12, s. 225.
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tisice a tisice Zenskych ruk a intelligentnich hlav zistati ne¢innymi?“3% Dal$im
zadjmem Zzen, jehoz naplnéni mély zZeny dosdhnout pomoci volebniho prava,
byla zména zakona, upravujiciho vztah matky k vlastnimu ditéti, Nevsimalova
poukazovala na nepomér mezi povinnostmi a pravy matky na strané jedné a

otce na strané druhé ve vztahu k ditéti.3>®

Kdo reprezentuje koho?

Byla aktivistkami za volebni prdvo Zen pozadovana vedle reprezentace
substantivni také reprezentace deskriptivni? V diskursu méstanskych aktivistek
takovy pozadavek najdeme. V upozornéni Vyboru pro volebni pravo Zen
volickdm pfed volbami do ¢eského zemského snému v roce 1908 jsou volicky
vyzyvany: ,Kde kandiduji Zeny, volte jediné Zeny! Polovina naroda zaslouZzi si
vice nez tii zastupkyné, které dnes kandiduji.“3¢0 Zeny, kjejichz zvoleni by
doslo, jsou zde prezentovany jako ,zéstupkyné Zen”. Také Krista Nevsimalova
se vyjadfila v tom smyslu, Ze zdjmy Zen budou nejlépe reprezentovany pravé
Zenami. V souvislosti s manifesta¢ni schtizi zen pred volbami do ceského
zemského snému v roce 1908 hovotila o tom, ze ,zeny ceské” se zasazuji o to,
aby se do snému dostala Zena jako ,tribun Zen”, ,jez by hdjila nejdokonaleji
zajmy Zen, citic sama, ceho jest jesté pro Zenu vybojovati, ¢eho se ji jesté

nedostava, jakymi tuzbami naplnéno jest srdce jeji, které ¢ekaji uskutec¢néni”.361

V socidlné demokratickém Zenském listé v roce 1913 nalezneme poukaz na
vyznam reprezentace délnickych Zen délnickymi Zenami: ,Soudruzky, zeny

délnické, vérte, ze neni lhostejno, kdyz i vy budete miti své zastoupeni z fad

%8 0 volebnim pravu zemes, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la* ve Viasimi K.

Nevsimalova dne 18. listopadu 19@@nské listy1906, r@. 34,&. 12, s. 225.

90 volebnim pravu zemeg, kterou promluvila ve spolku ,Karolina &la* ve Viasimi K.

Nevsimalovéa dne 18. listopadu 19@@nské listy1906, r@. 34,¢. 12, s. 225-227. Srovnej Volebni pravo
7en, Zenské listy, 1906, 1, s. 15-16.

30 Upozorrni volickdm! Zensky sit. 1908, r@. 12,¢. 4, s. 62.

%1 Manifesta&ni predvolebni schize deskych Zen dne 16. nora \&#l. Besed. Zenské listy1908, rd.
36,¢. 4, s. 63.
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délnic v parlamenté. Neni lhostejno, kdyZz zastupkyné v parlamenté upozorni
vefejnost na hrozné nespravnosti a vyssavani kapitdlem, ukaze, co nutno
vykonati, aby Zena byla chranéna jako dilezity cinitel spolec¢nosti lidské.”362
Pozadavek deskriptivni reprezentace zde tedy propojuje kategorie genderu a
tridy, neslo o to, aby ,Zeny” byly reprezentovany ,Zenami”, ale aby ,délnické

zeny” byly reprezentovany , délnickymi Zenami”.

Podivame-li se na to, jaky vztah aktivistky zastavaly k principu ideologické
reprezentace, najdeme opét rozdily mezi aktivistkami délnickymi a
méstanskymi. Ty prvni reprezentaci ,délnictva” a , délnickych Zen” spojovaly
jednoznac¢né s konkrétni politickou stranou - socidlni demokracii, v souladu
stim pak agitovaly za vitézstvi této strany ve volbach. U méstanskych
aktivistek, které pozadovaly reprezentaci ,Zen”, byl vztah ke stranictvi
slozitéjsi. Vybor pro volebni pravo Zen jako instituciondlni zakladna volebniho
zenského hnuti po roce 1905 jasné deklaroval svoji nestrannost ve vztahu
k jednotlivym politickym proudtm, zaroven vsak nezakazoval svym clenkdm
vstup do konkrétni politické strany. Vybor apeloval na Zeny, které meély volebni
pravo do ceského zemského snému, aby volily jen ty kandidaty, ktefi budou
hajit prava Zen, neagitoval za konkrétni politickou stranu. Stanovisko Vyboru
pro volebni pravo Zen Kk politickym stranam shrnula na jedné z voli¢skych
schtizi pro volby do ceského zemského snému konané vroce 1908 Marie
étépémkové: »Nestoji za Zddnou stranou a proto ma a miize s nim jiti kazda
strana. Jsme povinny Chocovi diky za jeho praci, ale zaroveni, kdybychom
poznaly jiného stranika, ktery se za naSe prava postavi, ptjdeme také za
nim.”363 FrantiSka Plaminkovd na stejné schtizi pronesla: ,My jdeme za
osobou’4; my jsme se presvédcily, ze posl. Choc to byl, ktery se Zen zastal a

ktery prokéazal svoji praci na iS. radé, ze skutecné se za program svij se

%2 pras dozadujeme se volebniho prava do zakonodarskyatizhensky list1913, r@. 22,¢. 10, s. 2.
33 PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1760, pir.
¢. 22/76, Schze volicek padadana Vyborem pro volebni pravo zen v Prazeedience 1908 v Praze,
Nuslich, nestrankovano. Narodni socialista VaclaedCse zasazoval v poslaneck&nsavrs rakouské
fiSské rady o volebni pravo Zen. V roce 1908 kangildo¢eského zemského &nu.

364/ textu protokolu je slovo ,0sobou* dvakrat podnb.
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postavil a je jeho osobni®%® zasluhou, ze byla pfijata rezoluce za vol. prévo
zen.”366 Rozhodujici tedy nebyla strana, ale osoba kandiddta a jeho vztah

k poZzadavku volebniho préva Zen.

Podivejme se na to, jak zhlediska reprezentace predstavovaly své budouci
pusobeni v politice kandidéatky poslanectvi do ¢eského zemského snému. Co a
koho deklarovaly, Ze budou v politice reprezentovat? Karla Machova ve své
volebni feci v roce 1912 tematizovala primarné otazky socialni a hospodarské.
Mezi uvedenymi tématy byly sanace zemskych financi sreformou berni,
reforma spravni, upraveni chudinstvi, péce o sirotky, nalezinectvi, fungovani
polepsoven; Méachové déle poukazovala na to, Ze neexistuji zemské nemocnice,
zemsky Ustav pro slepce, nemocnice pro nevylécitelné nemocné, skoly pro
vyskoleni oSetfovatelek a oSetfovateli, poZadovala zruSeni celedniho fadu,
,ktery jest pohanou pro sluzebné a celed zemédélskou”,3¢”7 ochranu
Sestinedélek, bytové inspekce, apod. Tematizovala také otdzku Skolstvi, nikoli
vsak z genderového hlediska, v souvislosti se Skolstvim pozadovala upraveni

disciplindrniho ¥adu, upraveni poméru ucitelstva, zruSeni skolného.3® Vedle

toho zadala reformu volebniho fadu do obci a okresnich zastupitelstev a

spravedlivé upraveni ndrodnostni otazky.3¢?

Marie Tdmova v letech 1908 i 1909 kandidovala na program nazvany , program
Ceskych Zen”. Mezi pozadavky bylo: zrovnopravnéni obou pohlavi pred
zékonem, vSeobecné, rovné, piimé a tajné hlasovaci prdvo do snému a obci
s pozadavkem volit osobné, ,pravo utcastnit se zifizeni zemského, obecniho,
zékonodarného, kterym rovnéz s muzi podléhame”, ,spravedlivé zastoupeni”

obou narodh v ceském zemském snému podle matefského jazyka, pomérné

355V textu protokolu je slovo ,0sobni“ dvakrat podrio.

3¢ PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protgkolsctizich z let 1905-1914, in¢. 1760, pir.

¢. 22/76, Schze volicek padadana Vyborem pro volebni pravo zen v Prazeedience 1908 v Praze,

Nuslich, nestrankovano.

37 Archiv Narodni knihovnyCR, fond Karla Machova, in&. D 8/15, Volebniet Karly Machové jako
kandidatky dateského sému 1912 (disposice), s. 9.

38 podtrzeno v originale.

%9 Archiv Narodni knihovnyCR, fond Karla Machova, in. D 8/15, Volebnies Karly Machové jako
kandidatky daieského sému 1912 (disposice), s. 1-12.
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zastoupeni politickych stran a mensin v ¢eském zemském snému, ,zajisténi
svérazného zivota” ceského naroda i jednotlivelt ,v nasi nedilné vlasti”,
reforma vzdélani a vychovy, reforma péce o nemocné a potrebné a reforma
zemskych financi. Zajmy jsou v tomto pfipadé vymezeny primédrné ve vztahu
ke genderu (rovnost muZe a Zeny pred zdkonem, moznost Zen rozhodovat ve

sborech, jimz ,rovnéz s muzi” podléhaji) a ve vztahu k narodu.370

Specificky pfipad (v porovndni se dvéma zmitlovanymi kandidatkami)
pfedstavuje zhlediska vztahu k polickému programu BoZena Vikova-
Kunéticka. Ta se ve svém textu S programem nebo bez programu z roku 1908 (tedy
nikoli jesté jako kandidatka do snému) vymezovala proti tomu, aby se Zena
v politice podfizovala konkrétnimu programu. Program je tady prezentovan
jako néco, co Zenu snizuje, brani ji ve volném rozvoji. Zena méla podle Vikové-
Kunétické do politiky vstoupit nikoli proto, aby tam prosazovala konkrétni
program, ale aby tam ,vnesla” néco nového - svoji ,Zenskost”, v jejim pfipadé
pojatou esencialisticky. ,Kdybych neméla si mysliti, Ze Zena pfinese do politiky
nové proudéni, novy nazor, novou silu a novy zptsob pojeti - pak skute¢né
bych nikdy nepochopila, pro¢ pfijima své poslani pravé tam, kde
svobodomyslny a pokrokovy muZ Gplné postaci,” psala Vikova-Kunéticka.3’!
V reakci na programovost socidlnich demokratek se vyjadrila v tom smyslu, Ze
pokud by 8lo pouze o program, nebylo by potifeba, aby Zena v politice ptisobila,
stacilo by ptsobeni muze. ,Ci nema muz strany socialné demokratické
v programu i osvobozeni Zeny i humanitni ndzor na Zenu, i vzdélanostni jeji
pozadavky? ptala se Vikova Kunéticka.3”? Reprezentace zajmti Zen tedy nebyla
pro Vikovou Kunétickou déivodem pro vstup Zen do politiky, zajmy Zen podle

ni mohli reprezentovat muzi.

370 Zenyceské!Zensky sit. 1908, r@. 12,¢. 3, s. 45.

371 IKOVA-KUN ETICKA, B. (1919). S programem anebo bez program/IKOVA-KUN ETICKA,
B. VyznaniReci a studie B. Vikové Kutické (1806-1918)PrahaCeska graficka akciova spéheost
Unie, s. 95.

72 /ikova-Kursticka, B. (1919)cit. d., s. 96.



101

5. My - oni

Kde byly Zeny méstickeé, kde byly Zeny ndrodné socidalni v dobdch, kdy nasi soudruzi uz davno
prolévali za vseobecné rovné priavo hlasovaci krev?
Anna Steinerova, 1906

Podivejme se nyni na diskurs ceskych aktivistek za volebni prdvo Zen na
pfelomu stoleti optikou ,my/oni”. Zakladnimi otdzkami budou tyto: Kdo
predstavuje v diskursu ono ,my” - koho aktivistky tvrdi, Ze ,reprezentuji”, ,za
koho” tvrdi, Ze hovofi. A va¢i komu se sufrazistky vymezuji, kdo je
v jejich diskursu k volebnimu pravu Zen jejich ,nepfitelem”, tedy kdo, resp. co
zde zastava pozici , oni. Tato kapitola je postavena na predpokladu, Ze identita
- individudlni i kolektivni - predpokladd rozdilnost: Identita a rozdilnost,
stejnost a jinakost predstavuji vzajemné propojené koncepty. Kolektivni , my” je
mozné definovat pouze ve vztahu ke kolektivnimu ,oni”, resp. ,tomu
druhému”.373 Jak jiz bylo feceno, Zeny nepfedstavovaly ve vztahu k volebnim
pravidlim jednolitou skupinu, nékteré Zeny volebni pravo do nékterych
samospravnych a zdkonodarnych organti ve sledovaném obdobi mély, jiné ne.
Situace Zen se lisila v souvislosti s jejich tfidni p¥islusnosti a také v zavislosti na
tom, o jakou politickou instituci $lo. V kapitole Prdvo a dobro jsme si zaroveri
ukazali, ze volebni prdvo mélo v diskursu stfedostavovskych a délnickych
aktivistek také jiny vztah kjimi deklarovanému celkovému cili, zatimco pro
stfedostavovské aktivistky v zdsadé platilo, Ze volebni pravo zde bylo cilem

samo o sobé, resp. jejich cil se nachdzel vramci stivajictho spolecenského

373LORENZ, C. (2008). Representations of identityariitity, race, class, gender and religion: An
introduction into conceptual history. In BERGER, ISORENZ, C. (eds.)The Contested Nation:
Ethnicity, Class, Religion and Gender in Nationastdries Macmillan: Palgrave, s. 24-25. Chris Lorenz
ozna&uje koncepty tykajici se kolektivni identity, jajgou ,narod, ,¥ida“, ,gender nebo

.nabozenstvi“, jako ,kédy rozdilnosti“. Lorenz, 2008).cit. d., s. 24.
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usporddani, pro délnické aktivistky bylo volebni prdvo pouze prostfedkem

k cili, kterym byla celkova zména spolecenského usporadéni.

Rtiznost postaveni rtiznych Zen v ramci volebnich pravidel, stejné jako rtzné
pojeti celkového cile mély zasadni vliv na to, jak se aktivistky , hovofici za”
razné zeny stavély ke konkrétnim jeviim a udéalostem. Zasadnimi kategoriemi
pro vymezeni jednotlivych pozic v diskursu aktivistek za volebni pravo zen
byly kategorie genderu, tfidy a naroda. V diskursu sufraZistek najdeme v zasadé
tyto zdkladni pozice ve vztahu k volebnimu préavu: ,my, Zeny”, ,my, Zeny
ceské”, ,my, délnictvo”, ,my, Zeny proletdfské” na strané jedné a , oni, muzi”,
,oni, rakouskd vlada, resp. oni, Némci” a ,oni, burzoazie” na strané druhé.
Pozice nesouvisely pouze s tim, kdo hovofil, ménily se také v souvislosti s tim,
kjakému typu zdkonodarného ¢i samospravného organu, respektive kjaké
udélosti se diskurs sufraZistek vztahoval. UkdZeme si to na piikladech: na
diskursu aktivistek k volebni reformé do poslanecké snémovny rakouské risské

rady, na zptisobu prezentace volebnich pravidel do ¢eského zemského snému a

na diskursu k volebnimu pravu do obci a zejména do obce prazské.

Podivejme se, jaké pozice nalezneme v diskursu volebnich aktivistek
v souvislosti volebni reformou do poslanecké snémovny rakouské fisské rady.
Stfedostavovské a délnické aktivistky za volebni pravo zen mély ve vztahu
k volebnimu pravu do poslanecké snémovny rakouské fisské rady stejny cil,
tim bylo vSeobecné a rovné volebni pravo. Stejné bylo také postaveni
stfedostavovskych a délnickych Zen ve vztahu k volebnim pravidldm - pfed
reformou Zeny ze stfednich vrstev, stejné jako délnické Zeny volebni pravo
nemély a navrh reformy opét volebni pravo Zendm nepiiznaval. V diskursu
stfedostavovskych sufrazistek a délnickych aktivistek za volebni pravo Zen

vSak najdeme jiné pozice ve vztahu k reformé.

Stfedostavovské aktivistky se k volebni reformé vyjadfovaly z pozice ,my,

zeny”. Délnické aktivistky pak z pozice ,my, délnictvo” nebo ,my, délnické
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zeny”. Pro stfedostavovské aktivistky byli ,neprateli” ti, ktefireformu
nepfiznavajici volebni pravo zendm, predlozili, a ti, ktefi se proti nezahrnuti
zen do reformy nepostavili. Pro délnické Zeny byli naopak ,neprateli” ti, kteti
reformu (bez volebniho prava Zen) odmitali, a ti, ktefi se pokouseli volebni

pravo Zen do reformy zatradit.

. Zeny” versus ,vldda rakouskda” a ,,muzi”

Predstavitelky obcanského a ndrodné socidlniho Zenského hnuti se k volebni
reformé do poslanecké snémovny rakouské fisské rady a k bojiim za vseobecné
a rovné volebni pravo poslednich mésicti roku 1905 vyjadiovaly z pozice ,my,
zeny”. Z&kladem jejich diskursu k reformé byla kritika toho, Ze novela (resp. jeji
navrh) neobsahovala volebni pravo Zen. V apelu na ceské poslance pak
nehovotily aktivistky pouze z pozice ,my, Zeny”, ale jako ,Zeny ceské”. L Cesti
muzi” se méli postavit na stranu , eskych Zen” a podpotit jejich volebni pravo.
Na schiizi méstanskych a narodné socidlnich aktivistek za volebni pravo Zen
byl pfijat manifest, ve kterém mimo jiné stoji: ,Zeny ¢eské, shromazdéné |...] na
protestni schiizi vii¢i vladni pfedloze volebni, obraceji se k Vam, poslanctim
svym, abyste se jich slovem i skutkem zastali proti bezpravi [...]. Statisice Zen
¢ekaji skdlopevné, ze zajisté slovansti poslanci, pamétivi té vaznosti k Zenam,
ktera vzdy ku cti byla pfedktim nasim, a védomi sobé i toho, Ze narod, v némz
jsou Zeny v porobé, sim neni hoden svobody, jednohlasné pronesou rozhodnuti
spravedlivé, aby Zeny mély rovné vSeobecné pravo volebni smuzi.”374
Aktivistky zde poukazuji na spole¢nou situovanost Zen a muzi

nedominantniho naroda v systému hierarchii.

Na pozici ,nepftitele” stala v diskursu méstanskych a narodné socialistickych
aktivistek , vlada rakouska”. Narodni socialistka Frantiska Zeminova na schiizi

v bfeznu roku 1906 pronesla, ze kdyby se jedinec k jedinci zachoval takovym

74 STRANSKA, Olga. Protestni siibe za volebni prav@ensky sit. 1906, r@. 10,¢. 8, s. 102.
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zpusobem jako vlada k Zendm, ,mohl by byt zalovdn pro urdzku na cti”,?”> a
navrhla obzalobu Gautschovy vlddy pro urdzku na cti zen.’7¢ ,Jsou-li
v Rakousku zlodéji, pak jsou to ti lidé, kteti délaji zdkony, kterymi Zeny jsou o
své pravo oloupeny,“3”” konstatovala v souvislosti s vladnim ndvrhem reformy
Zeminova. V dubnovém ¢isle Zenskych listéi zroku 1906, tedy z doby tésné
poté, co byl ndvrh podédn do fisské rady k projednédni, naptiklad autor/ka
podotyka: ,KdyZz rakouska vlada podala ndvrh na volebni opravu, zapomnéla
patrné, Ze pres polovic statnich obcant tvofi Zeny - a proto se o nich ani

nezminila.” 378

Vedle rakouské vlady zastavali v diskursu sufrazistek k volebni reformé pozici
,nepritele” ve vztahu k ,Zendm” také ,muzi”. ,,Jako nepfijde svoboda naroda
od mocnért, tak nepfijde svoboda Zen od muzl,” zni slova vyznamna,
pronesend na velké protestni schtizi Zen ceskych v nedéli dne 18. brezna 1906
[...], na niZ Zeny protestovaly proti znéni navrzené volebni reformy do rady
fisské,” takto byla v Zenském listé uvedena reportdZ ze zmitiované schiize
konané v Praze na Zofiné k navrhu volebni reformy.37? ,Nékterym muztm, -
celym vrstvdm muzi bezpravnych odpiraji dobré pravo jejich vlady: ale témeéft
vSem Zendm odpiraji totéz pravo muZi. Je to stary zépas pohlavi [...],“380 napsala
vlednu roku 1906 v c¢lanku Nekolik myslenek k zdpasu za prdavo volebni
spisovatelka Pavla Maternova. ,Volebni pravo Zen [..] stalo se paléivou
otazkou, kterd by odpadla, kdyby muzi osvédcovali své pronidSené navrhy a

programy také ¢inné”, konstatovala Olga Stranska-Absolonova a pokracovala,

$SPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1723, pir.

¢. 22/76, protokol z vejné sckize zen konané dne 10. prosince 1905 v Narodning eenvinohradech,
S. 6.

375 STRANSKA, Olga. Protestni sélae za volebni pravdensky sit. 1906, r@. 10,¢. 8, s. 102.

ST PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1723, pir.

¢. 22/76, protokol z ejné schize Zen konané dne 10. prosince 1905 v Narodning s@nvinohradech,
S. 6.

378 \Jolebni pravo ZerZenské listyl906, r&. 34,¢&. 4, s. 71; srovnej Volebni pravo zé&enské listy
1906, r@. 34,¢. 11, s. 208.

39 STRANSKA, Olga. Protestni sithe za volebni prav@ensky sit. 1906, ré. 10,¢. 6, s. 85.

V samotném protokolu séhe tato slova zaznamenana nejsou.

%0 MATERNOVA, Pavla. Ntkolik my3lenek k zapasu za pravo volebténsky sit. 1906, ré. 10,¢. 1,
s. 3.
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Ze pri prohlaseni o Gaustchové reformé se proti opomenuti Zen ani jediny muz

neozval. 381

Ceské poslance wusilujici o zafazeni volebnitho prava Zen do reformy
prezentovaly méstanské a narodné socialistické aktivistky jako své spojence,
jako ty, ktefi stoji na strané Zen. Rezoluce pfijatd na schizi Zen svolané
organizaci narodné socidlni strany na 30. zafi 1906 na prazsky Zofin
vyjadfovala ,nejhlubsi politovani” nad projednavanim osnovy ve vyboru pro
volebni opravu;3# ndrodné socialistickému poslanci Chocovi byl v souvislosti
s jeho ndvrhem na zatfazeni volebniho préva Zen do reformy vyjadien dik, jeho
jednani ve vyboru pro volebni opravu bylo oznaceno za ,spravedlivé, muzné a
demokratické” .38 Kritika v rezoluci naopak sméfovala k socidlni demokracii:
,Poslance dra Adlera Zaddme, aby nezrazoval nadal program své strany a
doufame, Ze snad kone¢né se probudi i Zenské organizace socidlné

demokratické a donuti svého zastupce k poctivé demokratickému jednéni.” 384385

, Délnictvo” versus , nepritelé volebni reformy”

Argumentace délnickych aktivistek za volebni pravo Zen v souvislosti
s reformou a udalostmi konce roku 1905, které ji pfedchazely, byla, narozdil od
argumentace méstanskych aktivistek vedena primarné zpozice tfidni
pfislusnosti, z pozice , délnictva”, resp. ,lidu”. ,Lid” pfitom v pojeti socidlné

demokratickych aktivistek zahrnoval jak délnické muze, tak ,celé Siky Zen"386,

Bojii za vSeobecné volebni pravo v poslednich mésicich roku 1905 se, jak jiz

bylo feceno, (nejen) délnické Zeny aktivné ucastnily. Socidlné demokratické

1 Stranska-Absolonova, Olga, VSeZenskaisetpro volebni pravo, Zensky&w/1905 ¢. 22, s. 302.
2. S. A. Schze Zen narodhsocialnich o volebni opravZensky sit. 1906, r@. 10,¢. 17, s. 226-227.
330. S. A. Schze Zen narodhsocialnich o volebni opravZensky sit. 1906, r@. 10,¢. 17, s. 227.
$40. S. A. Schze Zen narodhsocialnich o volebni opravZensky sit. 1906, r@. 10,¢. 17, s. 227.

35 Gelnarova, J. (20123it. d., s. 204.

%36 STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. VSeZenska sihe pro volebni pravensky sit. 1905, r@. 9,&. 22,
s. 303.
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aktivistky za volebni prdvo Zen prezentovaly ve svém tisku udalosti konce roku

24/
1

1905 jako boj ,,délnictva obojiho pohlavi”. Napftiklad v souvislosti s demonstraci
z10. fijna za vSeobecné volebni pravo do ceského zemského snému se
v Zenském listé do¢teme: , Praha zavolala a délnictvo prislo! Pfisli muzi a Zeny,
[...] Pfed branami privilegovaného snému zemského stalo sto tisic délného
lidu3” volajictho po svém prédvu, po vSeobecném piimém, tajném pravu
hlasovacim.”388 Na schtizi Zen v prosinci roku 1905 vidéi socidlné demokraticka
aktivistka Karla Machova poukazovala na to, Ze otazka vseobecného volebniho
prava neni otdzkou ,cisté zZenskou, feministickou, nybrz otdzkou muzi i Zen
spole¢nou”.38 A také na to, Ze socidlni demokracie pfijala zdsadu aktivniho i

pasivniho vSeobecného volebniho préva bez rozdilu pohlavi jiz pred lety ve

svém erfurtském programu.3%

Z diskursu jednozna¢né vyplyva, ze socidlné demokratické aktivistky se ve
vztahu k reformé identifikovaly se socialné demokratickymi muzi, nikoli se
Zenami ze stfednich vrstev a hovotily primdrné z pozice ,, délnictva”. Z pozice
,my - délnictvo” vyjadfovaly socidlné demokratické aktivistky (stfizlivou)
podporu pfijeti reformy. V souvislosti s priitahy projednavani a moZznou
hromadnou stavkou délnictva autorka jednoho z text(i konstatuje: ,Tam, kde se
jedna o politickou budoucnost délnictva, tam musime i my, Zeny, byti
odhodldny ku kazdé obéti [..] Prdvo muza jest téZ pravem Zzen.” Autorka
hovofi o spole¢ném udeélu, spole¢ném strddani a odtikani, o tom, Ze Zzivot
proletafskych Zen a muza je stejné tézky, a vyzyva ,soudruzky”, aby byly

pfipraveny k spole¢nému boji, ktery povede k ob¢anské rovnosti.3!

Jestlize méstanské a narodné socialistické aktivistky ve svém tisku kritizovaly
socidlni demokraty za to, Ze se v dobé projednavani reformy aktivné nepostavili

za pozadavek volebniho prava pro Zeny, pfestoZe ho maji ve svém programu,

387 Zvyrazréno v originale.

38 Dvacaté stoletiZensky list1905, r@. 5 (14),8. 22, s. 1.

39 Manifest&ni schize Zen za vieobecné rovné pravo hlasovaeisky list1905, ré. 5 (14
%90 Manifest&ni schize Zen za vieobecné rovné pravo hlasovacisky list1905, r@. 5 (14
%91 Zeny, gipravme se k hromadné politické stavéensky list1906, r@. 15,¢. 15, s. 1.

).é. 26, S. 3.
),é. 26, s. 3
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v tisku socidlné demokratickych aktivistek v dobé projednavani reformy
takovou kritiku nenalezneme. Socidlni demokratky staly na strané délnickych
muzl. ,My jsme tehdy $ly snasimi soudruhy a ptjdeme zase do nejtézsich
zapast, kdyby volebni reforma méla byti ohroZena,” konstatovala v souvislosti
s Ucasti Zen na generalni stavce konané 28. listopadu 1905 Méchova na schizi

11. listopadu 1906.392

Zatimco délnic¢ti muzi byli soucasti pozice ,my”, sttedostavovské zeny zde byly
jednémi z téch, vici kterym se délnické aktivistky v souvislosti s reformou
vymezovaly. Na diskursu k volebni reformé se velmi dobie ukazuje, ze tfidni
solidarita hréla u socialné demokratickych aktivistek jednoznacné vétsi roli nez
solidarita s méstanskymi sufrazistkami na zédkladé spole¢né genderové identity.
Jako prekdzka slouceni hnuti predstavitelek zen =zraznych tfid byly
prezentovany  pravé tfidni rozdily, které predstavitelky socidlné
demokratického Zenského hnuti pokladaly za daleZitéjsi nez spole¢nou
pfislusnost k Zenskému pohlavi. Délnickd aktivistka Anna Steinerova na jiz
zmiftlované schtizi 11. listopadu 1906 odmitala vyuzivani pozadavku volebniho
prava Zen proti volebni reformé. A fec¢nicky se ptala: ,Kde byly Zeny méstackeé,
kde byly zeny narodné socidlni v dobach, kdy nasi soudruzi uz ddvno prolévali

za vseobecné rovné pravo hlasovaci krev?“3%

V jiném z textt v Zenském listu z ¢ervna roku 1907 se konstatuje, Ze ,Zeny
méstacké” nemaji tfidni zajmy a Ze vlastenecké zajmy nejsou dostacujici ,k
velikému osvobozujicimu boji”. Je poukazovano na rtiznorodost v hnuti
,méstackych” Zen - nejasnost politickou, ve vztahu ke klerikalismu, tfidni
raznost, to vSe tudajné predstavitelkdm stfedostavovskych zen znemoziuje
pevné slouceni narozdil od Zen socidlné demokratickych, které spojuje spole¢ny

v v,

program. Autorka textu poukazuje na to, Ze pri uzsich volbach do poslanecké

Z M2V

snémovny rakouské fisské rady v kvétnu 1905 se vSechny strany postavily proti

%92 stanovisko sociathdemokratickych Zen k volebni refoén¥ensky list1906, rg. 15,¢. 2

4,s. 4.
%93 Stanovisko sociathdemokratickych Zen k volebni refoén¥ensky list1906, r@. 15,¢. 24, s. 4.
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socidlni demokracii a situace by podle ni byla stejnd, i kdyby Zeny mély volebni
préavo, v parlamentu ,by se utvofila svobodomyslno-klerikalné feuddalni

strana”. ,Byla by to strana odptrkymi i proti ndm,” konstatuje autorka.3%

Jako ,nepratelé” byli v diskursu délnickych aktivistek, narozdil od diskursu
aktivistek méstanskych a narodné socidlnich, vykreslovani také cesti poslanci,
kteti ve vyboru pro volebni opravu podali ndvrhy na to, aby bylo volebni pravo
Zen zatazeno do reformy.3%> Reprezentantky socialné demokratického Zenského
hnuti prezentovaly toto jejich tsili jako néco, co se snazi zmaftit volebni
reformu, ktera rui kuriovy systém. Zensky list psal o tom, Ze poslanec Choc
,dobfe védél”, Ze jeho navrh je v dnesni dobé nesplnitelny, znovu se zde
hovoftilo o nutnosti ziskat nejprve volebni pravo pro muze.3 V jiném z textQ
v Zenském listé se pige: ,Nepiratelé volebni reformy, jinak ptatelé volebniho
prava zen, Kaiser?*” a Choc, pricinovali se ku zmareni volebni reformy.”3% A
v souvislosti se schvalovdnim osnovy ve snémovné se v tomtéz textu uvadi:
~Mitizeme ocekavati, Ze i tu se najdou neptatelé volebni reformy, vsak jedno jest
jisto, Ze i tento neprételsky hlas bude umlcéen a Ze padnou hanebné dosud

stavajici volebni kurie.”399400

Poté, co byla reforma pfijata, resp. potom, co bylo o jeji konecné podobé
rozhodnuto, mtazeme vidét v diskursu socidlnich demokratek urcitou zménu
pozic. V dobé, kdy jiz nebylo potieba reformu obhajovat, se v Zenském listu
objevuje také argumentace za Zenské volebni pravo vedend primarné z pozice
genderu. Autorka textu Volebni oprava a Zeny z ledna roku 1907 poukazovala na
to, Ze reforma sice rusi privilegia rodu, majetku a vzdélani, Ze vsak stdle existuje

sprivilegovany parlament rodovy”. Autorka se pfimo pta: ,Kazdému muzi

394 Do boji a praceZensky list1907, ré. 16,¢. 12, s. 1.

3% \/olebni pravo Zzen v RakouskZiensky list1906, r@. 15,¢. 21, s. 5.

397 poslanec Kaiser se ve vyboru pro volebni oprayadigval pro zachovani omezeného volebniho
prava zen, které platilored @ijetim reformy [Jenks, W. A. (19509it. d., s.13].

398 \/olebni reforma ve vyboru skoncova@ansky list1906, ré. 15,¢. 23, s. 7.

%99 v/olebni reforma ve vyboru skoncovadansky list1906, ré. 15,¢. 23, s. 7.

4% Gelnarova, J. (2012), cit. d., s. 204-205.
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pfiznano pravo hlasovaci, Zené odepieno. Co znamena tento stav?” A odpovida
si: ,Nic jiného, neZ ze Zena ve staté rakouském povazovana jest za ménécennou,
podruznou, neschopnou.” Podle autorky je ,nepochopitelno, pro¢ ma miti
pravo to vyhradné muz, muz vychovany zenou”. ,Ne, my nevzdavame se boje
za vSeobecné pravo hlasovaci tim, Ze domohla se jej jedna cast lidstva - muzi,
nikoliv, nasi povinnosti jest, zahajiti boj ten tim usilovnéji,” konstatuje

autorka.401

Celkové miizeme fict, Ze v diskursu socidlné demokratickych aktivistek
k volebni reformé do poslanecké snémovny rakouské fisské rady stalo proti
sobé délnictvo - délnické Zeny a délni¢ti muzi, resp. socidlné demokraticti
poslanci na strané jedné a stfedostavovské Zeny a ti cesti poslanci, ktefi podali
ndvrhy na zafazeni volebniho prava Zen do reformy na strané druhé. Na
zékladé toho, Ze socidlné demokratické aktivistky vyjadiovaly podporu
reformé, ktera neobsahovala volebni pravo Zen, vSak neni mozné automaticky
vyvozovat, ze by socidlné demokratické aktivistky zajmy délnickych muz
nadfazovaly nad zdjmy délnickych Zen, resp. volebni pravo délnickych muz
nad volebni pravo délnickych Zen. Jak si ukdZeme v posledni kapitole, socialné
demokratické aktivistky poklddaly tento postup za nejefektivnéjsi také

z hlediska volebniho prava pro Zeny.

,Délnické Zeny” versus ,, damy”

Pokud jde o volebni pravo do ¢eského zemského snému, méstanské aktivistky
v této souvislosti hovotily z pozice ,my, Zeny ¢eské” nebo , my, ¢esky narod”.
Témi, vici komu se vymezovaly, zde nebyli ,muzi”, resp. ,¢e$ti muzi”, ale
,monarchie”, respektive ,Némci”. Vzhledem k tomu, Ze této otdzce se budu
podrobnéji vénovat v kapitole Narod, zde ji nechdm stranou. Pokud jde o

délnické aktivistky, ty se k volebnimu pravu do ceského zemského snému

“91vVolebni oprava a Zengensky list1907, ré. 16,¢. 3, s. 1.
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vztahovaly nikoli z pozice ,my, Zeny ceské”, ale opét z pozice ,my, délnictvo”,
resp. ,my, délnické Zeny”. Stejné jako muZi-nepoplatnici, ani Zeny, které
neplatily pfimé dané nebo nepatfily ktzv. honoracim, volebni pravo do
ceského zemského snému nemély. Jestlize méstanské aktivistky, jak si ukdaZeme
v jedné z dal$ich kapitol, hovotily o tom, Ze ,¢eské Zeny” maji volebni pravo do
snému, délnické aktivistky naopak poukazovaly na partikularitu tohoto
volebniho prédva, na to, Ze se netyka vsech Zen, ale pouze poplatnic. Délnické
aktivistky pouzivaly pro omezené volebni pravo, jeZ nékteré Zeny do snému
mély, termin ,damské” volebni pravo. Stfedostavovské Zeny, které volebni
pravo do snému zpravidla mély, zde staly spolu se stfedostavovskymi muZi na
pozici ,oni”. Tfidni identita byla podle délnickych aktivistek kli¢ova nejen pro
vymezeni zajmd délnickych Zen, ale také pro vymezeni z4&ml Zen
sttedostavovskych. V &lanku Zenské & ddmské wvolebni prdvo? otiténém
v Zenském listé v roce 1913 najdeme odmitnuti toho, Ze viechny Zeny maji
stejné zajmy, spole¢na tfidni pfislusnost byla prezentovana jako z hlediska
vymezeni zamuh dutlezitéjsi nez identita genderova. ,Nezdd se nic tak
zpozdilym, jako tvrzeni, Ze vSechny Zeny sleduji stejné socidlni zajmy a Ze by
bohaté damy, jako Zeny, svého hlasu odevzdaly v zimu pracujicich Zen.
Proletarské Zeny nesmi se takovymi fec¢mi a sliby dat klamat. Bohaté, majetné
Zzeny svych prav praveé tak, jako muZi své tfidy, v zdjmu vlastnim vyuZziji,”
docteme se v ¢lanku v souvislosti s tim, ze podle vlddniho névrhu volebni
novely nemélo byt do ¢eského zemského snému zavedeno volebni pravo pro

Zeny ,nepoplatnice”.402

, Dcery praZské” versus , systém muzské vlady”
Stejné jako v pfipadé poslanecké snémovny rakouské fisské rady a ceského
zemského snému, také v souvislosti svolebnim pravem do obci mély

stfedostavovské a délnické aktivistky za volebni prdvo Zen shodny cil:

402 Zenskési damské volebni pravaZensky list1913, r@. 22,¢. 27, s. 1-2. Srovnej Za sanské
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vSeobecné a rovné volebni préavo. Vybor pro volebni pravo Zen se dozadoval
»pIného zrovnopravnéni Zen jako pfislusnic obce”, toho mélo byt dosazeno
zruSenim institutu plnomocenstvi, zavedenim prava volitelnosti Zen a jeho
rozsifenim na vSechny Zeny a na vSechny muZe stejnou meérou.4® Také
z proklamaci v Zenském listu, ktery byl tiskovym organem délnického
zenského hnuti, jasné vyplyvéa, ze cilem délnickych predstavitelek bylo rovné
volebni pravo do obci pro vSechny - muze i Zeny, tedy rovné a vseobecné
volebni pravo. Autorka jednoho z ¢lankét zroku 1907 zada: ,Dejte nam
vSeobecné piimé a tajné pravo hlasovaci nejen do fisské rady a zemského
snému, ale i do obecnich sprav”.4% Pozice, ze kterych stfedostavovské a
délnické aktivistky hovotily, se vsak lisily. Stejné tak se liSilo pojeti vinika
stavajiciho stavu. V pfipadé volebniho prava do obci neméla na vymezeni , my-
oni” vliv kategorie ndroda, urcujicim pro vymezeni pozic bylo propojeni
kategorii genderu a tridy. Podivejme se, jaké pozice najdeme v souvislosti

s volebnim pravem do obci v diskursu méstanskych sufrazistek.

Pokud jde o volebni pravo do obci, méstanské aktivistky ho pozadovaly z
pozice ,my, Zeny”, nikoli z pozice ,my, burZoazie”. Z argumentace je patrné, ze
termin ,Zeny” v tomto pfipadé postihoval jak Zeny stfedni tfidy, tak Zeny
znizich vrstev. Zeny z niz$ich vrstev piitom byly v pojeti méstanskych
aktivistek vnimény v prvé fadé jako zeny, nikoli jako predstavitelky délnické
tfidy. Stranska-Absolonova v souvislosti s volebnim pravem Zen do obci
konstatuje: ,Chce-li Zenské hnuti vymanit Zeninu osobnost plné a vSestranné ji
osamostatnit jako ¢lovéka, nemtZe piipustit nadpravi majitelky jméni a prijma
nad pracujici nemajetnou Zenou.”4% Podotyka, ze toho neni mnoho, ,ceho
zakon Zendm poskytuje, a za to mélo vdédi jen svému jméni”. ,Neni to uznani
zenské osobnosti, které ji vyminuje prava, ale sklonéni se pfed moci kapitalu,”

piSe autorka.406

zrovnopraveini zeny.Zensky list1912, ra&. 21,&. 12, s. 1.
403 Prace Vyboru pro volebni pravo Zen v uplynutéoe.Zensky obzorl909, ré. 8,¢. 4, s. 73.
404 Zajem Zeny na obecni sptadensky list1907, r@. 16,¢. 13, s. 4.
405 STRANSKA, Olga. Za volebni pravo z&enska revuel 907, rg.
406 STRANSKA, Olga. Za volebni pravo z&enska revuel 907, rg.

3,¢.11,s. 3.
3,¢. 11, s. 4.
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Z genderové pozice, nikoli zpozice tifidni stfedostavovské aktivistky
kritizovaly také Schafrovu novelu volebniho fddu do obce prazské, ktera by
znamenala pfiznani (pouze aktivniho) volebniho prava Zendm na zédkladé
poplatnosti, tedy nikoli Zenam z nizsich vrstev. Navrh kritizuje v Zenském
svété, jednom zcasopistt obcanského Zenského hnuti, napfiklad Marie
Branbergrova. Poukazuje na to, Ze prazské zeny svého ¢asu usilovaly o reformu
ve smyslu , vSeobecného a rovného prava bez omezovani na volice muzské”.
Omezené hlasovaci pravo vztahujici se jen na nékteré zeny nema podle autorky
~pro zenskou otdzku velkého vyznamu, nebot uznava jen zZenin majetek a titul,

ne vsak jeji individualitu”.407

V souvislosti s obci prazskou, kde Zeny podle volebnich pravidel z roku 1850
volebni pravo nemély, nabyvalo ,my, Zeny” metaforické podoby ,my, dcery
prazské”. Marie Ttimova napiiklad hovotila o Praze jako o ,matce” a o
prazskych zenach jako o jejich ,dcerach”: Matka Praha musi od¢init kfivdu,
kterou trpély dcery jeji po ptl stoleti, musi postaviti se do popfedi mést, a dati
Zendm pravo cisté, rovné.” Timova v souvislosti s volebnim pravem zen do
obce prazské odkazovala také ke knézné Libusi: ,Necht rozhodne mésto dle

své zakladatelky LibuSe a d& ,rovné pravo vSemu obcanstvu’.”408

V souvislosti s volebnim pravem do obci tvorila specifickou skupinu jedna
z kategorii , vefejnych Zen” - ucitelky. Od roku 1902 mély podle rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu ve Vidni definitivni ucitelky volebni pravo do
obci, rozhodnuti soudu je fadilo do II. sboru, k tzv. honoracim, nékteré obce
vsak fadily ucitelky do III. sboru mezi poplatniky. V roce 1904 pak bylo pravo
volit do obecniho zastupitelstva pfizndno vSem ucitelkdm v Rakousku.40?
Zatimco volebni pravo na zédkladé pfislusnosti k tzv. honoracim bylo pfimé,

volebni pravo zen na zdkladé poplatnosti piimé nebylo. Tyto dva principy se

207 BRANBERGROVA, Marie. Volebni hnuti Zen v PraZensky sit. 1909, re. 13,¢. 2, s. 27.
4080. S. A. Zeny a volby obecni v Praze a jindensky sit. 1907, r@. 11,¢. 19, s. 226.
409MALINSKA, J. Volebni pravo Zers. 52.
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zde dostavaly do konfliktu, nékdy volebni komise umoziiovaly ucitelkdm volit
pfimo,410 jinde nikoli. V souvislosti s touto situaci se pozice v diskursu meéni.
Aktivistky neargumentuji za pfimé volebni pravo ucitelek z pozice genderu, ale
z pozice tfidy. Ve prospéch pfimé volby bylo argumentovéno tim, Ze vzdélani a
povinnosti ucitelek jsou rovny vzdélani a povinnostem uciteltt a poukazovéno
na to, ze po ucitelich-muzich nikdo nechce, aby wvolili prostfednictvim
plnomocnika, prestoze stejné jako ucitelky disponuji prdvem honorativnim.41?
Argumentace za pfimé volebni pravo ucitelek do obci vyuZivala tfidni
nerovnosti volebniho prava, respektive existence nékolika volebnich sbort, ve
prospéch urcitych zen - ucitelek. Pravo ucitelek na moznost volit pfimo nebylo
zdavodiiovdno tim, Ze by vSechny Zeny meély volit pifimo, ale prislusnosti
ucitelek k tzv. honoracim. Genderova rovnost v rdmci stavu, resp. tfidy - rovné
pravo ucitelek a ucitelti - je zde podminéna nerovnosti tfidni - pfislusnosti

uditelstva k tzv. honoracim.412

Rozdilné dtleZitost, kterou pripisovaly délnické a méstanské aktivistky genderu
a tridé jako kategoriim vymezujicim postaveni ve spole¢nosti, se projevovala v
jejich rozdilném pojeti , nepfitele”, resp. vinika tehdejsiho stavu. Méstanské
aktivistky, které postaveni Zen vsystému spojovaly predevsim s
jejich genderovou pfislusnosti, pokladaly za hlavni problém, resp. prekazku
reforem ve prospéch volebniho prava Zen do obci konservatismus spole¢nosti,
pfedevsim pak konservatismus muzt. Pozici ,oni” zastavali v diskursu

stfedostavovskych aktivistek k volebnimu pravu do obci ,muzi”.

Podle Stranské-Absolonové, predstavitelky obcanského Zenského hnuti, lidé,
ktefi upravuji zakonodarstvi, sice osobné neodmitaji zrovnopravnéni Zen,
nemaji v8ak odvahu ,vystoupit proti systému, vzeslému ze starého ndzoru na

zivot”. Autorka podotyka: ,Neupfimnost, konservativnost spole¢nosti brani

410Ptfimo mohly witelky volit nagr. ve Velvarech{eské Skalici nebo Voticich. T. Volebni pravstelek
do obci.Zensky obzor1909, ré. 8,¢. 7, s. 134.

411 T. Volebni pravo itelek do obciZensky obzorl909, ré. 8,¢. 7, s. 134.

“2 Gelnarova, J. (2011git. d., s. 46-47.
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pfipustit hlas Zeny tam, kde dosud znél pouze hlas muze. Odtud tolik rozport
ve snahdch a vysledcich.”413 Stranska-Absolonova kritizuje to, ze lidé, kteii
v zasadé souhlasi s volebnim pravem Zen, jim ho odmitaji pfiznat, jelikoZz ho
Zeny nikdy nemély, tito lidé podle ni nepokladaji rovnocennost Zeny s muZem
za vyvoj, ale za cosi revoluc¢niho.#!* Autorka poukazuje na to, Ze sbor obecnich
starsich uznava schopnosti zen pribiraje je k cestnym funkcim. Divodem, pro¢
jim neumoznuje podilet se na volbé téch, jejichZ rozhodnuti zasahuji do Zivota
zen, je podle ni jeho konservativhost a obava, Ze by se zeny domahaly
,odstranéni nespravedlivosti pachanych systémem muzské vlady”, napt.

zrovnopravnéni divéiho a chlapeckého skolstvi.415

Také Frantiska Plaminkova poklddala za problém konservatismus muZza.
Odmitani institutu plnomocenstvi, a nutnost pasivniho volebniho prava pro
zeny zdtvodrovala tim, Ze Zeny nenachdzeji zastdni svych zajmd u muZzi.
Jejich mysleni podle ni bylo stale v zajeti tradic starého systému, pfedevsim
pokud zajmy Zen kolidovaly se zdjmy muzd. Ackoli se zde hovofi o muzich

obecné, redlné se jedna o muze stiedostavovské, muzi z nizsich vrstev volebni

pravo do obci neméli.

,Délnictvo” a , Zeny proletirské” versus , bartipani na radnicich”

Méstanské sufrazistky tedy argumentovaly za vSeobecné a rovné volebni pravo
z pozice genderu, ktery pokladaly za zakladni kategorii vymezujici postaveni
Zen v systému spolecenskych nerovnosti. Délnické aktivistky argumentovaly za
vSeobecné a rovné volebni pravo do obci primarné z pozice tfidy. Zatimco
meéstanské sufrazistky hovoftily ve svych textech pfedevsim o situaci ,Zen” a

vétsinou pouzivaly termin ,Zeny” bez bliz§tho urceni tfidy, predstavitelky

délnickych Zen mluvily o situaci ,délnictva” nebo ,lidu” a zmirovaly-li

2130. S. A. Zeny a volby obecni v Praze a jinfensky sit. 1907, ré. 11,¢. 19, s. 226.
41aZeny a volby obecni v Praze a jindenske listy1907, r@. 35,¢. 11, s. 229-230.
4150. S. A. Zeny a volby obecni v Praze a jindensky sit. 1907. r@. 11.¢. 19, s. 226.
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konkrétné Zeny, pak zpravidla ke slovu ,Zzeny” pridavaly piivlastek

,proletarské”.

V Zenském listé se v souvislosti s volebnim pravem do obci do¢teme napiiklad
nésledujici: , Volebni fad do obci je za dne$nich pomért kulturniho a socidlniho
vyvoje naprosto neudrzitelnym, nebot vném zra¢i se nejndpadnéji moc
silngjstho nad slabsim. Rady véfime, Ze se nechce zobecnich rad tém
bartipantim, ktefi sobé uvykli tfimat nad lidem karaba¢. Oni nechtéji ze své
moci ni¢eho popustit vdomeénce, Ze ten, ktery prisel k majetku, ze tim prisSel
k rozumu. Kdyby ten ktery kovat, truhlédf, rukavickdr nebo uzenat neb reznik
ziistal délnikem, nebyl by se dostal do obecni rady, tieba byl moudry jako
‘Syrach’, ale jakmile se povysil z prace jinych, z vydélku cizi prace, stala se
zména i sjeho vzdélanim a inteligenci.”41¢ V jiném c¢lanku se pise: ,Kdyz
vénujeme jen povrchni pozornost volebnimu pravu, tu nalezneme jedno, Ze je
vysadou jen pro zdmozné, ktefi v8e v obci fidi a o potfebach lidu rozhoduji.
Hospodateni v obcich nedéje se v zdjmu obyvatelstva, nybrz v zajmu jistych

trid” 417

Zatimco stfedostavovské aktivistky se v souvislosti s volebnim pravem do obci
vymezovaly vi¢i muzim - muZi, resp. muzsky systém vlady Zenam
v uskutec¢nénti jejich cile branili, délnické aktivistky za volebni pravo Zen opét,
stejné jako v pripadé otazky volebni reformy do fi§ské rady nebo volebniho
prava do ceského zemského snému, prezentovaly muZze jako své spojence.
Délnické zeny a délni¢ti muzi byli z hlediska volebnich pravidel ve stejné
situaci, kuriovy systém, na kterém byla volebni pravidla do obci postavena, je
vylucoval na zakladé tfidy. V argumentaci se délnické aktivistky ztotoZrovaly
primdrné pravé s muzi ze stejné tfidy, nikoli se Zenami ze stfednich vrstev.
Predstavitelky délnickych Zen pokladaly za reprezentantku svych zajma

socidlni demokracii, jedinou stranu schopnou zajistit jak muztm, tak Zendm

416 Navrh volebni reformy do obce prazské a zemnsky list1909, r@. 18,¢. 1, s. 3.
417VVolebni pravo Zen do obcensky list1908, r@. 17,¢. 35, s. 5.



116

volebni pravo do obci#® V textech je zdlraziovana kolegialita a svornost

délnickych Zen s délnickymi muzi.

Délnické Zeny a délni¢ti muzi opét stali v diskursu aktivistek sjednoceni v boji
za spole¢ny cil: ,Vzhledem k dilezitosti volebniho prava do obci budeme
svorné s nasimi soudruhy za volebni pravo stati v boji tak dlouho, az je
vybojujeme pro obé pohlavi,” do¢teme se vjednom z textts v Zenském listé.419
V dalsim z ¢lank® v Zenském listé autorka konstatuje: ,V boji za volebni pravo
do obci musi i Zena vedle muZe stati, nebot jeji zdjem na spravé obecni neni
mensi muze”.420 A text uzavira slovy: ,Vzhledem k dtleZitosti volebniho prava
do obci budeme svorné s nasimi soudruhy za volebni prévo stati v boji tak
dlouho, az je vybojujeme pro obé pohlavi.“4?1 V jiném z textt jeho autorka tvrdi:
~My, zZeny proletaiské, ujistujeme radni¢ni pany, Ze pfineseme vsech obéti a
postavime se v fady bojujicich, a volebni pravo do obce dobudeme pres hlavy
vSech a proti vSem.”4?2 Volebni f4dy do obci, oznacované jako neudrzitelné,
mélo podle ni povalit organizované délnictvo.4? Pravé z tfidnich pozic
odmitaly délnické aktivistky za volebni pravo Zen volebni pravidla priznavajici
volebni pravo pouze nékterym Zenam, z tohoto hlediska je kritizovdna také

Schafrova novela.

Zatimco pro méstanské zeny predstavoval ,nepfitele” ,systém muzské vlady”,
délnické Zzeny, které se povazovaly primarné za soucast lidu, resp. soucést
délnictva, pokladaly za vinika svych problémt nikoli konzervatizmus muzi,
ale burzoazii a katolickou cirkev. Burzoazie byla v pfipadé volebniho prava do
obci reprezentovana predstaviteli radnice. ,Nepfitel” délnictva, a tedy i
délnickych Zen, a vinik jejich problémt je v textech oznacovan rGznymi

zpusoby, jako ,baftipani na radnicich”4> , ,obecni tatici” a ,copati tatici na

418Z4&jem Zeny na obecni spgvensky list1907, r@. 16,¢. 13, s. 4-5.

419Volebni pravo Zen do obcensky list1908, r@. 17,&. 35, s. 5. Zvyrazmi JG.
420Volebni pravo Zen do obcensky list1908, r@. 17,&. 35, s. 5. Zvyrazmi JG.
421Volebni pravo Zen do obcensky list1908, r@g. 17,¢. 35, s. 5.

422Navrh volebni reformy do obce prazské a zégnsky list1909, ré. 18,¢. 1, s. 4.
423Navrh volebni reformy do obce prazské a zéinsky list1909, r@. 18,¢. 1, s. 4.
424 74jem Zeny na obecni spgavensky list1907, r@. 16,¢. 13, s. 4.
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radnici”4? nebo ,radni¢ni klika“4%¢. Proti nim pak stoji ,sedfeny chudak”,
,maly méstsky ufedni¢ek” nebo ,ubohé délnictvo”.4?”” Chovani Prahy
k délnikiim-zaméstnancim meésta je pfirovnavano k chovani otrokafe k otroku:
,Zadny otrokat nemohl by hfife omezovat svobodu otroka, nez jak ¢ini svym

délniktim kralovské mésto Praha.”428

Blizsi vykresleni ,nepfitele” nabizi ¢lanek Prazskd sprdva a délnictvo. Clanek je
vyjadfenim nespokojenosti stim, Ze se ,pani konselé” na prazské radnici
rozhodli feSit schodek v rozpocétu seskrtanim poloZzek urcenych na nouzové
prace pro nezameéstnané délnictvo, nechali naopak v rozpoctu polozku na
dostihy a zaroven povolili stavbu holeSovického kostela za obecni penize, coz
autor/ka c¢lanku hodnoti jako ,vyhazovani penéz”. Prazskd radnice je zde
prezentovana jako ta, kterd se zabyva komiskymi dostihy, vylety, bankety,
stavénim kostelti a kasdren, nema vSak nemocnice a dstavy pro zestarlé a
nedostatecné se stard o osifelou mladez, matky a kojence. Zmenseni poloZky na
potteby délnictva je v ¢ldnku prezentovano jako brutdlni ¢in, kterym obecni

sprava dala najevo, Ze je ,zavilou nepfitelkyni délnictva”.4>

V textech vidime ostrou kritiku katolické cirkve oznacovanou jako ,cernd
armada” a jejtho spojeni s radnici. Autor/ka vyse zmiriovaného ¢lanku PrazZskd
sprava a délnictvo napiiklad prohlasuje: ,Mladocesti husité stejné jako jich
vydupanci ndrodni délnici tdhnou za provaz klerikdlni a zprahuji se s ¢ernou
armiddou a podporuji kazdou reakci. Kdyz husitsti pani radni chti délat
katolické cirkvi bohaté Spendaze na kostely a sochy svatych, necht tak ¢ini ze

svého, ale necht se neopovaZzuji sahati na penize poplatnictva.”430 Autor/ka

425 M. Prazskéa obecni sprava &rdctvo. Zensky list1909, r@. 18,¢. 49, s. 2-3.
426Volebni reforma do obci a Zer§ensky list1908, r@. 17,¢. 44, s. 5.

427 Volebni reforma do obci a Zerensky list1908, ré. 17,¢. 44, s. 4-5.

428 Volebni reforma do obci a Zerensky list1908, r¢. 17.¢. 44, s. 5.

429M. Prazska obecni sprava &rdctvo. Zensky list1909, ré. 18,¢. 49, s. 2-3.
430M. Prazska obecni sprava &rdctvo. Zensky list1909, ré. 18,¢. 49, s. 2.
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vyzyva obecni spravu, at nepfidava ,bohatym klerikaltim, ktefi maji mésce

plné” 431432

431M. Prazska obecni sprava &rictvo. Zensky list1909, ré. 18,¢. 49, s. 3.
432 Gelnarova, J. (2011). cit. d., s. 49-56.
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6. Narod

Je zase slunny jarni den na sklonku XX. stoleti [...]Bylo pry pred neplnymi sto lety, kdy tak
chmurno bylo v Cechdch a zamlzené vijhledy. Lid ceskyj jako osameld jablori v poli, burdcejicimi
vétry az k zemi ohyband, tisnén byl titlakem tordého panstoi. A pravé v té dobé na vijchodé Cech
vysla Jittenka nové doby. Zatipytila se v hlavich i srdcich dobrého ceského lidu jako naihle
osvicend myslenka, Ze prisel cas, uderila hodina a nezménitelny, vécny zdikon vyvoje Zadd
naplnéni volaje i Zenu, aby spolu s muZem povzndsela nirod sviij. Obcanstvo vychodniho
trojhvézdi na novém obzoru kulturnim: Vysokého Myta, Skuce a Hlinska pted sto lety, priavé

v jarni dobé rasent proé v Rakousku zvolilo za svého zdstupce na snému kralovstoi Ceského
Zenu a zajistilo si takto pro vZdy cestnou pamadtku v déjindch. Tak sdélovaly déti co vyprivéla
ucitelka a co bylo psdno v krdsné knize ndroda ceského.

Marie Timov4a, Frantiska Plaminkova 1909

Z hlediska moZznosti komparace na synchronni roviné - presnéji pro komparaci
,diskurstt” aktivistek za volebni pravo zen ptisobicich v prostoru Habsburské
monarchie, je dtilezitd skutecnost, Ze ceské sufrazistky#3? byly pfislusnicemi
naroda v ramci mnohonarodnostni monarchie nedominantniho. Tato kapitola je
postavena na jiz zminénych premisach konceptudlni historie, a to, Ze koncepty
nemaji fixni obsah, ale jejich vyznam se proméfiuje, a zaroven ze koncepty
slouzi jako zbrané v politickém boji - jsou cilené vyuzivany pro dosaZeni
urcitych cilt. Cilem této kapitoly je zachytit, jakou roli hral obraz cesstvi
v diskursu ceskych sufrazistek ve vztahu kjimi sledovanému cili, kterym
bylo volebni pravo zen, jaké konkrétni funkce ve vztahu k volebnimu préavu zen
v diskursu sufrazistek plnil. Nejprve se zaméfim na to, jaky obraz ceského
naroda, resp. ¢eSstvi sufrazistky v diskursu k volebnimu pravu vytvarely, jaké
koncepty a asociace se zde s c¢eSstvim pojily, jak byly personifikovany, jaké
metafory byly pouzivany. Nésledné se budu zabyvat funkcemi, které nastinény
obraz ¢eského naroda plnil v jejich diskursu ve vztahu k volebnimu pravu zen.
S obrazem ¢eského naroda pracovaly ve svém diskursu sufraZistky méstanské,

délnické aktivistky za volebni pravo Zen ve sledovaném obdobi (tedy v obdobi

433\ tom smyslu, jak byl terminigské sufraZistky* vymezen v Gvodu prace.
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od pocatku dvacatého stoleti) otdzku ceského ndaroda tematizovaly spisSe

vyjimecné.

V diskursu sufraZistek najdeme v zasadé dva zakladni obrazy ¢eského naroda -
¢esky nérod jako ,narod pokrokovy” a ¢esky narod jako ,ndrod utlacovany”.
Obraz c¢eského ndroda nabyval jasné kontury ve vztahu k ,tomu druhému”.
Roli ,toho druhého” - zpate¢nika a utlacovatele - plnila v diskursu sufrazistek
,Vident”, ,rakouska vlada“, resp. rakousti ,Némci”. ,Monarchie” a ,c¢esky
narod” byly aktivistkami za volebni prdvo pro Zeny vyobrazovany jako dva

protiklady.

Jednim ze zptisobt symbolického vyobrazovani zminéné dvojice bylo
szpatecnictvi versus pokrok”. Na jedné strané stal v diskursu ceskych
sufraZistek ,pokrokovy ¢esky narod”, na druhé ,zpate¢nicka Viden”. Cesk}’l
nérod byl sufrazistkami vyobrazovan jako nositel pokroku, jako narod vyspély,
spravedlivy, ctici rovnost a ze své podstaty demokraticky. Pokrok v tomto
pfipadé znamenal ideovy progres a pojily se s nim terminy jako ,rovnost”,
~svoboda“, ,spravedlnost” ¢i ,demokracie”; zpatecnictvim naopak bylo
oznacovano potlacovani téchto ideji. Jako ukazka ,rakouského zpate¢nictvi” byl

sufraZistkami prezentovan postoj vlady k volebnimu pravu pro zeny.

,/Cit pro spravedlnost”, ,,demokrati¢nost” ¢i ,, pokrokovost” byly vyobrazovany
jako inherentni charakteristiky, resp. ,, povahové rysy” ¢eského naroda, néco, co
je Cechtm vlastni#34 V diskursu ceskych sufrazistek figuruji tyto
charakteristiky ¢eského naroda bud’ jako charakteristiky ziskané v dasledku
historického vyvoje ¢eského naroda, nebo jako jeho charakteristiky esencidlni -
néco, co ma ¢esky nérod , v krvi”. V konceptu pfednasky Marie Ttimové Zenské

volebni privo*3> se naptiklad pise o ,dédictvi knézny Libuse”, které maji ¢eské

434 Frantiska Plaminkova n#glad psala v textu deném pro zahraéi publikum o ,staréngeském
duchu spravedinostifPLAMINKOVA, Frantiska. (1920)he political rights of women in the
Czechoslovak republi®®rague: Gazette de Prague, s. 7].

3 prednaska byla v pozimené podob pronesena na protestni 8zhv Praze na Zofih18. tiezna 1906.
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zeny stéle ,v krvi”, a o tom, Ze cesti a slovansti poslanci, ,kterymz taz krev
koluje v Zilach, nemohou miti jiny pravni cit”.436 To, Ze se jednani Cecht v praxi
mohlo odchylovat od vysSe popsaného idedlniho obrazu ceSstvi, bylo pak
prezentovano jako vysledek ptisobeni vlivu série rakouskych vlad na cesky

lid.437

Jako jeden z aspektti ¢eské ,,demokrati¢nosti” a ¢eského ,,citu pro spravedlnost”
byla ¢eskymi sufrazistkami oznacovéna rovnost Zen a muzi v narodé a tcta
k Zendm. Ddlezitou roli pfi vyobrazovani ceského naroda jako néaroda
spravedlivého a demokratického hréla prezentace ¢eskych déjin jako boje proti
atlaku, boje za spravedlnost, pravdu a svobodu. Jako vrchol narodnich dé&jin
bylo ¢eskymi aktivistkami za volebni pravo Zen pfedstavovéano husitstvi a doba
Ceskobratrska, cesky ,cit” pro rovnost muzi a Zen byl prezentovan jako

dédictvi pravé této tradice.

Volebni pravo Zen jako manifestace ,, Ceské pokrokovosti”

Podivejme se na to, jaké konkrétni funkce obraz ¢eského naroda jako naroda
pokrokového plnil ve vztahu kvolebnimu pravu Zen v diskursu ceskych
meéstanskych sufrazistek. Obraz ,pravého cesstvi” jako pokrokového a
demokratického plnil v souvislosti s volebnim pravem pro zeny v diskursu
pfedstavitelek hnuti nékolik rtznych funkci, resp. vyskytoval se v raznych
rolich. V prvé fadé vidime pouziti konceptu c¢eského naroda jako naroda
pokrokového v apelu sufrazistek na muze, aby se zasazovali za volebni pravo
zen, at uz za jeho ziskdni, nebo za jeho ,zachranu”. Sufrazistky na muze
apelovaly, aby ukazali, Ze jsou ,pravi Ce$i”. Podivejme se na ptiklady takové
argumentace: Na protestni schtizi konané v prosinci roku 1905 v souvislosti

s reformou volebniho prava do poslanecké snémovny rakouské fisské rady byl

4 pNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, itv2046, fir. &. 22/76, TIMOVA, Marie.Zenské
volebni pravoKoncept pednasky, rukopis, s. 7.
43" PLAMINKOVA, Frantika. (1920)The political rights of women in the Czechoslovapublig s. 7.



122

pfijat manifest, kde aktivistky hovofily z pozice ,ceskych Zen” k ,ceskym
muzim”. Manifest kon¢i slovy: ,Muzové cesti, vas vazné a dhrazné volame,
abyste nds, ¢eskych Zen, se zastali, vami volené zastupce vyzyvame, aby jako
jednu z prvnich povinnosti pfijali, ziskati i pro Zeny vSeobecné, rovné, pfimé a
tajné volebni pravo do vSech sbort samospravnych i zakonodarnych.
Neukladdme jim timto novych povinnosti, chceme jen, aby slova jejich vlastnich
programt stala se c¢iny, jinak nevéfime v jejich poctivost, pokrokovost a

spravedlnost!“438

Marie Thmova apelovala na ceské poslance, aby volebni pravo Zen do
poslanecké snémovny rakouské fisské rady podpotili, takto: ,Mé alesponi to
pravi srdce hlas, a vSem nam ceskym Zzenam, které mame v krvi az dosud
dédictvi své knéZzny LibusSe: totiZ cit pro pravo a spravedlnost, - ndm Zendm

¢eskym vSem to jasné pravi ten vééné neomylny vnitini hlas, Ze stejné pravo ma

byt mezi bratry, rovnost v prdvu mezi bratry i mezi sestrami!*3® A poslancové,

c¢esti, slovansti, kterymz taz krev koluje v zilach, nemohou miti jiny pravni cit a
nemohou co muzi poctivi jednati jinak, nezli podle ného!“440 Genderova rovnost
ve smyslu rovnopravnosti Zen a muZzi je zde predstavovana jako spravedlivé,
spravedlnost je pak prezentovdna jako esencidlni charakteristika ceského
nédroda, ¢eskych Zen i ¢eskych muZzii. V apelu figuruje mytologicka postava
knézny LibusSe jako symbolu prava a spravedlnosti a zaroveni symbolu vefejné

¢inné Zeny, mohli bychom fici ,, politicky”.

Podpora ¢eskych, respektive slovanskych poslancti volebnimu pravu Zen byla
Ceskymi sufrazistkami prezentovana jako jejich povinnost. V petici z bfezna
roku 1906 adresované , volebnimu vyboru na fisské radé”, tedy vyboru, kde se
projednéval vladni navrh volebni reformy, vidime tento apel: ,Statisice zen

¢ekaji skalopevné, ze zajisté slovansti poslanci, pamétlivi té vaznosti k Zenam,

38 STRANSKA-ABSOLONOVA, O. V&eZenska séhe pro volebni pravdZensky set. 1905, ré. 9,¢. 22, s.
304.

3% podtrzeno v originale. §

“0PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, ikv2046, pir. &. 22/76, TMOVA, Marie.Zenské
volebni pravoKoncept pednasky, rukopis, s. 7.
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ktera vzdy ku cti byla pfedkiim nasim [...] jednohlasné pronesou rozhodnuti

spravedlivé, aby Zeny mély rovné vSeobecné pravo volebni s muzi”. 441

Jestlize s predstaviteli nedominantnich narodéi v monarchii (slovanskymi
poslanci) - byla asociovana ,spravedlnost” a ,dcta k zendm”, rakouskd vlada
byla vykreslovana jako zpatec¢nickd. Citujme v této souvislosti napiiklad
Frantisku Zeminovou z protestni schiize aktivistek za volebni pravo Zen konané
v bfeznu roku 1906 k vlddnimu nédvrhu volebni reformy do poslanecké
snémovny rakouské fisské rady: ,Od vlady nasi nelze ocekdvat obrodu; po
staleti méla Viden pro nas jen hrozbu. [...] Nastane-li klid v fadach muzi,
rozbéhnou se zeny a budou burcovat Zeny ostatni proti zpate¢nictvi rakouského
centralismu. Kdyby jedinec proti jedinci zachoval se tak jak vldda proti nam,
mohl by byt Zalovan pro urazku na cti. Davdm tedy vazny ndvrh na obzalobu
ministeria Gautschova pro urdzku zen.”#2 Zatimco v pfipadé poslanecké
snémovny rakouské fisské rady bylo na ¢eské politiky apelovéno, aby usilovali
o to, aby bylo volebni prdvo Zendm piiznano, v pfipadé ceského zemského
snému vedle apelu na rozsifeni volebniho prdva na vSechny Zeny najdeme
v diskursu sufrazistek také apel na to, aby ,c¢es$ti muzi” pomohli zachranit
stavajici ,prava ceskych Zen”, a to v souvislosti s pokusy vlady zeny explicitné

vyloucit z pasivniho volebniho prava.

V prohlaseni, ve kterém aktivistky pozadovaly, aby ceské politické strany
postavily ve volbach do ¢eského zemského snému v roce 1912 kandidatky-Zeny,
bylo tfidné omezené a nerovné volebni pravo Zen do snému vykreslovano jako
,Cast prava ndrodniho” a vladni pokusy o jeho omezeni jako ttok
»zpate¢nického Rakouska” na toto pravo: ,A prec projevem svym sahla vlada
rakouskd na ¢ast prédva ndrodniho vztdhnuvsi ruku, aby zlomila dosavadni

rovnopravnost dcer této vlasti se syny jejimi - rovnopravnost, ktera kralovstvi

441 STRANSKA, Olga.Protestni sctize za volebni prav@ensky set. 1906, r@. 10, ¢. 8, s. 102.
“ZPNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolschizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.
&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 6.
Podrobuji ke schizi viz téZ SRANSKA, Olga.Protestni sdlize za volebni pravdensky sit. 1906, ra.
10,¢. 7, s. 85-86¢. 8, s. 101-102.
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Vv s

nase stavi v ¢elo nejpokrokovéjsich stath svéta!” pise se v provoldni vydaném
14. bfezna 1912 Vyborem pro volebni préavo zen a spol k vladnimu ndvrhu
volebni reformy, jehoZz pfijeti by vedlo k explicitnimu omezeni pasivniho
volebniho prava do ¢eského zemského snému na muze.#43 V prohlaseni se také
docteme, ,Ze videniska vlada nemd porozuméni pro kulturni vysi ceského
naroda a Zze i Zeny ceské patrné ceni a odsuzuje dle inteligence
zklerikalisovanych, ve vyvoji opozdénych zemi alpskych; Ze nemd smyslu ni
pro ducha doby”.4# Na jedné strané tedy v tomto prohldseni stoji ,cesky
narod” a ,ceské kralovstvi” postavené ,v ¢elo nejpokrokovéjsich statt svéta”,
proti nému pak ,videnska vldda” nemajici , porozuméni pro kulturni vysi

¢eského naroda” a ,zklerikalisované, ve vyvoji opozdéné zemé alpské”.

Konstrukt c¢eského naroda jako naroda svobodomyslného slouzil v diskursu
aktivistek za volebni pravo Zen také jako argument proti ¢asté namitce, Ze Zeny
budou volit ,zpatecnicky”, Ze podlehnou ,vlivu klerikalismu”. ,,Cechy jsou
vlasti exulantti, Husitt, Ceskych bratif - je nemozno, aby Zena ¢eska svobodu
porazila; bude ji zvedat, nebot stopy historii zanechané jsou krvavé, trvalé,”
reagovala na domnélé ,nebezpeci Zenského klerikalismu” Tereza Novakova v

breznu 1906 na protestni schtizi proti vladnimu navrhu volebni reformy do

FiSské rady.#4

Svoji vlastni ¢innost aktivistky za volebni pravo Zen opét zasazovaly do
,narodniho rdmce”. Pfedstavovaly ji jako ¢innost, kterd je nejen zdjmu Zen, ale
v zajmu celého naroda. Kandidatury Zen do snému tak sufraZistky
prezentovaly jako otdzku narodni cti, zvoleni Zeny mélo pfed svétem

,dokumentovat kulturni vysi ¢eského naroda”. Volebni prévo, jeZ nékteré zeny

43 passivni volebni pravo, to je byti volenu, via@asmegripousti...Zensky obzorl912, ré. 11,&. 3, s.
91. Vedle omezeni pasivniho volebniho prava poazeuze nsl navrh finést zavedenitvrté — tzv.
vSeobecné kurie kéem existujicim kuriim, volebni pravo by vtvrté kurii méli opét pouze muzi.

444 passivni volebni pravo, to je byti volenu, via@asnegipousti...Zensky obzorl912, ré. 11,&. 3, s.
91.

“>PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protakolschizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.

&. 22176, protokol z protestni sicte Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 4. Srovnej
NOVAKOVA Tereza. Volebni pravo zen u ndensky sit. 1904, ré. 8,¢. 1, s. 6-7§ 2, s. 20-21¢. 3., s.
29-30;¢. 4, s. 43.
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do ¢eského zemského snému mély, bylo vyobrazovano jako néco, co ,¢eskym
zenam” ,dal” ,cesky narod”. ,Nam bylo jasno, Ze jest véci narodni cti,
abychom, jakmile jsme si uvédomily sva prava v plném rozsahu, pfed celym
svétem dokumentovaly kulturni vysi naroda spravedlivého, ktery témér o ptil
stoleti dfive neZ Finsko a Norsko nam, Zenam svym, dal volebni pravo rovné
smuzi - pravo aktivni i passivni,” deklaroval napfiklad Vybor pro volebni
préavo zen po volbach do ceského zemského snému v roce 1908, ve kterych

poprvé kandidovaly také tfi Zeny.446

Prezentace omezeného volebniho prava Zen do snému jako ,davnych prav
¢eskych zen” slouzila také k apelu na voli¢ky jako , ceské zeny”, aby sva ,davna
préava” uzivaly. ,V této dobé, kdy Evropa pohlizi s tctou k Finsku, v jehoz
snému [...] zaseda 19 Zen; v této dobé by bylo pfimo hanbou ceskych Zzen,
kdybychom nedbaly davnych svych prav|[..],” konstatovala na jedné
z voli¢skych schiizi pfed volbami v roce 1908 kandidatka do ¢eského zemského

snému Marie Tamova.44”

Ceské Zeny pak jsou aktivistkami za volebni prévo Zen vyobrazovany jako
aktivni subjekty - spolutviirkyné narodnich déjin, Zzeny bojujici za svou vlast po
boku muzi: "[Ceské] Zeny jiz témeF pred 500 lety statné staly po boku muzii
v plném védomi, Ze ucastny jsou boje vzneSeného: za vlast a svobodu
svédomi!“448 Boj Zen za vlastni pfesvédceni byl aktivistkami vykreslovéan jako
néco, co je pro Cegky charakteristické, co je odkazem jejich historické tradice.
V diskursu sufraZistek najdeme apel na ¢eské Zeny, aby svym bojem za volebni
pravo Zen v této tradici pokracovaly. Inspiraci mély byt ceskym Zenam nejstarsi

déjiny, doba husitskd a bratrska, které Tereza Novakova ve své vyzvé Zendm

448 po prvych zemskych volbach 19@ensky sit. 1908, r@. 12,¢. 5, s. 80.

4477 mestské skupiny Hlinsko-SkuVysoké Myto.Zensky sit. 1908, r@. 12,¢&. 4, s. 63. Zvyrazmo

v origindle.

448 \/olby do zemského $mu a ZenyZensky obzorl908, ra@. 7,&. 3, s. 47. Srovnej nailad fe Marie
Stpankové-Moravcové na sjezdu Mezinarodni Aliancevmiebni pravo Zen v Budapesti v roce 1913 in
ZIEGLOSERJan. Mezinarodni kongress pro volebni pravo ZzBndapestiZensky obzor1913, ré. 12,&.
6-7, s. 178-179. Srovnej PLAMINKOVA, FrantiSKEhe political rights of women in the Czechoslovak
republic s. 7.
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prezentovala jako obdobi, kdy Zeny stdly za svym presvédcenim a Sly pro né do
vyhnanstvi. ,DokaZzme, Ze s nimi neodstéhovala se vSecka odvaha, Ze jsme jesté
ty staré Cegky, Ze umime bojovat za narodni a lidskou svobodu,” apelovala
Novéakova na ceské Zeny na velké manifesta¢ni schtizi za volebni pravo Zen
konané v Praze v prosinci roku 1905.44° Jak vidime, boj za volebni pravo Zen zde
nijak nekoliduje se z4jmy naroda, ¢eské Zeny byly v diskursu sufrazistek témi,

které bojuji jak za narodni, tak lidskou svobodu.

V souvislosti s prvnimi kandidaturami Zen do ¢eského zemského snému se v
Zenském tisku hovofilo o tom, Ze ve volebnim hnuti ,tvoii ¢eské Zeny skute¢ny
pfedvoj, ony porozumély, ze piisla hodina pro ceskou Zenu nejdilezitéjsi,
kterou nelze podceniti”.40 Ceska vyspélost”, tentokrat ,vyspélost ceskych
zen” se v diskursu aktivistek za volebni pravo zen opét objevuje ve formé

7
1

apelu. Tentokrat mély své ,pravé Cesstvi“ dokazat ceské Zeny, a to svym asilim
o volebni préavo Zen. , A kdyZ i volebniho préva pro Zeny ihned nedobudeme,
toz prece budeme v Rakousku prvnimi, které se o to pravo zasazovaly a
podame dtkaz o své kulturni a politické vyspélosti,” pronesla napiiklad

Zeminova na schtizi Zenskych spolk(i konané k otdzce volebniho prava 24.

listopadu 1905.451

Zvoleni BoZeny Vikové-Kunétické poslankyni - prvni poslankyni ve stfedni
Evropé a zarovent prvni slovanskou poslankyni - vroce 1912 pak bylo
prezentovano jako potvrzeni ,c¢eské pokrokovosti?, jako vitézstvi ceského
demokraticky citictho naroda nad rakouskym zpatecnictvim - Zenu v pojeti
sufrazistek nezvolili pouze voli¢i Nymburska a Mladoboleslavska, tj. volebniho
obvodu, kde kandidovala, ale cely cesky narod. , Ve chvilich, kdy spojila se
vlada, Slechta a Némci, aby odnali Zendm ceskym passivni prdvo do snému

zemského, cesky narod vysoko povznesl své Zeny, uznav je za obcanky

449 STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. V3eZenska sitbe pro volebni pravdensky sit. 1905, ré. 9,¢&. 22,
s. 303.

“0 Ceske zenskeé politické hnuflensky obzorl908, ra. 7,¢. 4,
“51vgeobecné volebni pravo zétenské listy1905, r@. 33,¢. 1

S. 69.
2,S. 245,
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rovnopravné s muzem, a povznesl timto ¢inem sama sebe,” napsala naptiklad
v Zenském svété predstavitelka Ustfedniho spolku ceskych Zen Eliska

z Purkyni1.4%?

Jako tGspéch celého c¢eského mndroda bylo zvoleni Vikové-Kunétické
prezentovano ceskymi sufrazistkami také na mezindrodnim féru; Marie
Stepankova Moravcova jako delegatka Ustfedniho spolku ceskych Zen na
kongresu Mezindrodni aliance pro volebni pravo Zen v Budapesti v roce 1913
naptiklad svij projev ukoncila slovy: ,Jsme hrdé na sviij ndrod, jsme hrdé na
svou praci, jsme hrdé na svoji prvni poslankyni a véfime v uspéchy prace

dalsi.”453

Jako ukazku ceské vyspélosti prezentovala své zvoleni také sama BoZzena
Vikova-Kunéticka##, citujme v této souvislosti napiiklad aryvek zjeji fec¢i O
Zenském manddtu do snému kralovstvi Ceského pronesené v tnoru roku 1913 na
schiizi v Praze: ,Cesky néarod stal zase jednou na vysi duchovni obrody a
zvoleni Zeny do snému kralovstvi Ceského neni jen ditkazem jeho tcty k Zeng,
ktera tvofi nejodpovédnéjsi jeho cast, ale jest na prvnim misté dokladem jeho
veliké hodnoty mravni, kterd hrala tak velikou tlohu v jeho déjinach a tdhne se

jako stkvouci fetéz od nepaméti az po dobu jeho vzkiiSeni.”45

Vikova-Kunétickd nakonec do lavic ¢eského zemského snému neusedla, c.k.
mistodrzitel v Cechdch kniZe FrantiSek Thun ji odmitl vydat volebni
osvédceni.#* Jestlize zvoleni Zeny bylo ¢eskymi sufraZistkami prezentovano

jako ,ukéazka ceské pokrokovosti“, reakce c.k. mistodrzitele na né byla

#52PURKYNU z, Eligka. Prvni Zena poslancem narsn kral.CeskéhoZensky sit. 1912, r@. 16,¢. 12,
s. 158.

453 Rex Marie Stpankové-Moravcové na sjezdu Mezinarodni Aliancevmiebni pravo Zen v Budapesti
v roce 1913. Citovano dlezGLoSER JanMezinarodni kongress pro volebni pravo Zen v Buskape
Zensky obzor1913, r@. 12,¢. 6-7, s. 179.

4% Sama Vikova-Kutticka se k politickému Zenskému hnuti nehlasiladtkeva, L., Svatitova, K.
(eds.). (2012)cit. d., s. 15].

“5°VIKOVA-KUNETICKA, B. (1919)0 Zenském mandéatu dossnu kralovstviCeského In VIKOVA-
KUNETICKA, B. VyznaniRedi a studie B. Vikové Kutické (1806-1918). PrahaCeska graficka
akciova spolénost Unie, s. 72.

56 podrobgsji k tomu viz Karalka, J. (1996)cit. d., s. 307-320.
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vyobrazovéna jako ,ukazka rakouského zpatecnictvi”. Ptikladem tohoto je
rezoluce pfijatd na manifestacni schiizi za uznéni ,Zenského poslance”, schiizi,
ktera se konala 22. tinora 1913 v Méstanské Besedé v Praze. V textu rezoluce
proti sobé opét stoji ,lid ¢esky””, kterym ,zvolena byla poslancem prva Zena
v celé stfedni a zapadni Evropé”, a ,rakouska vlada, které jest cizi kazdy prvek
demokratismu®”, vlada , kterd potlacuje zlidovéni parlamentu v kazdém sméru,
ktera viibec nemé pochopeni pro svobodu, ale brani se kazdému vyrazu vtle
lidu”. Personifikaci rakouského zpatec¢nictvi se zde stal pravé vladni
mistodrzici knize Thun, vtextu se hovofi o tom, Ze vlada ,vyslovila
neopravnéné tsty mistodrziciho své veto proti vili lidu”.457 Jestlize kniZe Thun
byl v diskursu méstanskych aktivistek za volebni pravo Zen postavou
zosobniujici rakouské zpatecnictvi, jako prototyp , ¢eského pokrokového muze”
tiguroval obecné v diskursu ¢eskych méstanskych sufrazistek ndrodni socialista

Vaclav Choc jako ten, ktery obhajuje pozadavky Zen na politické scéné.

Volebni pravo Zen pro dobro ,,malého utlacovaného ceského ndroda”

Cesky narod a monarchie byly ¢eskymi sufrazistkami prezentovany nejen jako
symbol pokroku versus symbol zpétecnictvi, ale také jako , utlacovany” versus
,utlacovatel”. Na jedné strané stal utlacovany cesky nédrod - ,lid cesky jako
osaméld jablon v poli, burdcejicimi vétry az k zemi ohybana“458, na strané druhé
byl ,atlak tvrdého panstvi“459.460 FrantiSka Zeminova na schtzi narodné
socidlnich zen 19. listopadu roku 1905 vyobrazovala tsili o v8eobecné volebni
prévo jako boj utlacovaného slovanstva proti nasilnickému systému: ,Vzdyt
cely bratrsky slovansky vychod plane tou rudou krvavou zafi a ohlas bouii

proti nasilnickému systému se vzedmuvsich i u nas temné zadunél. Narod nas

4>’ Manifestace za uznani Zenského poslanéensky obzorl913, r@. 12,¢. 3, s. 88.

458 LA PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen, itv2045, pir. &. 22/76; TUMOVA, Marie;
PLAMINKOVA, Frantidka, Volebni projev ve Vysokém Nty 2. dubna 1909, s. 33.

459 A PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen, itv2045, pir. &. 22/76; TUMOVA, Marie;
PLAMINKOVA, Frantidka, Volebni projev ve Vysokém Nty 2. dubna 1909, s. 33.

%0 Srovnej PLAMINKOVA, FrantiskaThe political rights of women in the Czechoslovegublic s. 7-
8.
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jest déjinami silny, je zde doma, zde pracuje a zde chce vladnouti. A ony hlavy,
které by mohly vzedmutou krvavou vinu ukonejsit, usmivaji se a slibuji:
ukazuji tim, Ze nemaji ani srdce, ani rozumu. Jest spoutdn narod nas
v Rakousku, pry historickou formou a se svymi pozadavky a potfebami jsme
odkazéani na vy&$i instance #i3ské, a¢ Cechy i hospodatsky tak jsou rozvinuty, Ze

ptipléaceji na okolni zemé fiSe, z nichZ vychazeji nasi nejihlavnéjsi nepratelé.”461

Pozadavek volebniho prava Zen opét zapadal do obrazu ¢eského naroda jako
naroda utlacovaného dokonale - vsouvislosti s ,utla¢ovanym ceskym
narodem” bylo volebni pravo Zen aktivistkami prezentovano jako dobro celku,
celku vymezeného jako ,¢esky narod”. Privo Zeny se zde stava dobrem pro ndrod.
Obraz utlacovaného c¢eského ndroda se opét vyskytuje v diskursu ceskych

sufraZistek v riznych souvislostech, plni zde rtizné funkce.

Opét se objevuje pfi apelu na ¢eské politiky, aby podporovali, respektive branili
volebni pravo zen, a umoznili tak (resp. nebrénili) Zené podilet se na praci pro
utlacovany narod. , [Poslancové cesti, lide cesky] braiite ji [rovnopravnost Zeny]
pro posilu svych fad, podporu svych pazi a hlav umdlévajicich dlouhymi
zapasy [...] Volame datklivé a ¢ekdme s diivérou, nebot vérime jesté, Ze slovy
slibi a uznani ceského muze nasledovati bude rozhodny ¢&in!” piSe se vjiz
citovaném provoldni Vyboru pro volebni pravo Zen a spol. ze 14. brezna 1912,
adresovaném ceskym poslanciim na snému a vyzyvajicim je, aby se postavili
proti vlddnimu navrhu reformy do ¢eského zemského snému - navrhu, ktery
mimo jiné vylucoval Zeny z pasivniho volebniho prava.62 V tomto tryvku je na
jedné strané pozadovana podpora rovnopravnosti Zeny, vedle toho zde vsak
vidime také konstrukci Zeny jako té, ktera stoji za muzem, jako podporovatelky
muze, jako ,posily jeho pazi”. ,Cesky muz” je pak vykreslovan jako ten, ktery
svij slib podklada ,rozhodnym ¢inem”, politici jsou vyzyvani, aby se chovali

7 X ¥

jako ,,rozhodni ¢esti muzi”, kteti jsou schopni dostat svym slibtm.

“10.s. A, J. B, R. Sdize a Manifestac&ensky sit. 1905, rg. 9,¢. 21, s. 288.
52 passivni volebni pravo, to je byti volenu, via@asmegripousti...Zensky obzorl912, ré. 11,&. 3, s.
91.
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Jako narodni dobro prezentovaly aktivistky volicim a volickdm do c¢eského
zemského snému také kandidatury Zen; ,véény zdkon vyvoje zad4 naplnéni
volaje i Zenu, aby spolu s muzem povznasela nérod sviij,” do¢teme se naptiklad
vjiz citovaném konceptu projevu Marie Ttmové a FrantiSky Plaminkové
k dopliiovaci volbé do ¢eského zemského snému v roce 1909, v niz Timova

kandidovala.463

Do obrazu ceského naroda jako nédroda utlacovaného zapadal poZadavek
volebniho prava Zen nejen v pojeti volebniho prava jako dobra celku, ale také
jako prdva Zeny. Svoboda (resp. atlak) naroda a svoboda (resp. atlak) Zeny byly
sufrazistkami prezentovany jako analogické. V souvislosti s pokusy vlady
omezit volebni pravo Zen do snému aktivistky apelovaly na ¢eské poslance, aby
se jako prislusnici utlacovaného naroda sami nedopustili utlaku. ,Zastupci
naroda ceského, nedopustte, abychom my Cechové, narod utlatovany a
ponizovany, sami utlacili volani po prévu, spravedlnosti a spolupraci, abychom

“

sami sebe ponizili odhlasovanim nespravedlnosti k Zendm [...],” stoji v petici,
kterou Vybor pro volebni pravo Zen podal na cesky zemsky sném proti
vladnimu navrhu volebni reformy a za zavedeni vSeobecného, rovného, tajného
a pfimého volebniho prdva pro muZe i Zeny do tohoto zastupitelského
orgdnu.*¢ Muzi jsou v citovaném textu jako predstavitelé ,utlacovaného
naroda” vyzyvani k tomu, aby nedopustili stejny utlak, jakému je vystaven
Cesky narod, zaroven se vsak tady aktivistky stavi samy na pozice ,naroda”,

neargumentuji zde za volebni pravo Zen z pozice ,my, Zeny”, ale z pozice ,my,

Cechové”.

Zvoleni Zeny do ceského zemského snému je v predvolebni kampani
meéstanskymi sufraZistkami prezentovano jako zasadni moment v historii

¢eského néroda, historicky okamzik, kterého se voli¢i a volicky maji moznost

“* LA PNP, fond Vybor pro volebni pravo Zen, itv2045, ir. &. 22/76; TUMOVA, Marie;
PLAMINKOVA, Frantiska, Volebni projev ve Vysokém N 2. dubna 1909, s. 33.
454 petice za volebni pravskych zenZenské listy1909, r@. 37,¢. 2, s. 36.
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Gcastnit, sami se na ném podilet. Citat v zahlavi kapitoly ukazuje, jak Frantiska
Plaminkova a Marie Timova v pfedvolebni dobé vyobrazovaly zvoleni Zeny do
ceského zemského snému (ke kterému nakonec jesté vtom roce nedoslo)
v konceptu volebniho projevu vztahujiciho se ke kandidatute Timové v roce
1909 v dopliiovacich volbach ve volebnim obvodu Vysoké Myto-Skutec-
Hlinsko. Vykreslovaly zde iluzi toho, jak bude zvoleni prvni zeny do ¢eského

zemského snému vnimano za sto let.

Jestlize na domaci scéné vidime apel ¢eskych sufraZistek na ceské poslance,
reprezentanty nedominantniho nédroda, aby neoddélovali otazku svobody
naroda od otdzky svobody Zeny, na mezindrodnim féru najdeme apel ceskych
sufrazistek na Zeny, pfislusnice dominantnich narodd, aby neoddélovaly
otazku svobody zZeny od otdzky svobody naroda. Na kongresu Mezinarodni
aliance pro volebni pravo Zen v Budapesti v roce 1913 Marie Timov4, ktera se
kongresu acastnila jako delegatka Vyboru pro volebni pravo Zen, ve své feci
Zeny a svoboda pronesla: ,Jsmet presvédceny, Ze jenom ten narod, ktery dava
svobodu a rovnost véem svym ob¢antim a ktery cti svobodu i rovnost naroda
jinych - Ze jen ten muize byti narodem v pravdé svobodnym, jako jsme
pfesvédceny, Ze ten, kdo v pouta jima jiné, sim nehoden je svobody. A pfejeme
si, aby vSichni narodové dosli k tomuto presvédceni, nejen ti, ktefi svobody se
dovolavaji, ale i ti, ba hlavné ti, ktefi svobodu jinych Slapou.” Sva slova
adresovala ,narodu Madarskému, jehoz Zeny touzi tak vroucné po plné
svobodé”. Svoboda zde byla prezentovana jako nedilny koncept, ve kterém je
svoboda jednéch spojena se svobodou druhych; ,dokud madarské matky
nevychovaji vsech svych synt v duchu pravé svobody, svobody pro Zeny jako
pro muze, svobody pro slabé tak jako pro mocné, svobody pro vsechny -
nejenom pro sebe - dotud nepfijde den, po kterém tolik touzil velky madarsky
pévec Petofi, ktery dal Zivot za svobodu vlasti [...],” pokracovala Timova a

svoji fe¢ uzavrela Petofiho versi.45

46> Ret Marie Tamové na kongresu Mezinarodni aliance pro voleb@w@zen v Budapesti 1913 ,Zeny a
svoboda®. Citovano dle IZGLOSER Jan. Mezinarodni kongress pro volebni pravo Zéudapesti.
Zensky obzorl1913, r@. 12,¢. 6-7, s. 180.
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Celkové je mozné fict, Ze pozadavek volebniho prdva Zen sobrazy ceského
nédroda jako naroda pokrokového a ¢eského néroda jako naroda utlacovaného,
které ve svém diskursu kvolebnimu pravu zen meéstanské sufraZistky
konstruovaly, souznél dokonale. Volebni pravo Zen prezentované jako akt
rovnosti, svobody, spravedlnosti a pokroku mél cesky narod jako narod
spravedlivy, pokrokovy a demokraticky strazit (v piipadé jiz existujicich prav)
nebo za né bojovat (v pripadé téch prav, kterd Zeny dosud nemeély). Stejné tak
ho mél podporovat proto, ze volebni prdvo Zen predstavovalo ,dobro
utlacovaného naroda” - rovnopravné zeny mohly lépe pracovat pro sviij narod.
Pozadavek volebniho prédva Zen a pozadavky ndroda se v diskursu ceskych
sufrazistek nedostavaji do Zadné kolize. Volebni pravo zen zde neni né¢im, co
by mélo byt at uz nadfazovano, nebo podfizovano narodnimu zajmu. V pojeti
¢eskych méstanskych sufraZistek predstavuje volebni pravo pozadavek, ktery je

plné v souladu se zajmy néroda, resp. ktery se sdim stava narodnim zajmem.
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7. Universalni - partikularni

,,Snaha odddlit pohlavi, bude korunovina ,vseobecnym’ pravem volebnim, které vylouci vsecky
Zeny.”
Frantiska Plaminkové, 1905

Vtéto kapitole se budu zabyvat vztahem universilniho a partikuldrniho
v diskursu ceskych aktivistek za volebni pravo Zen. Jak jiz bylo feceno, jak
meéstanské, tak délnické aktivistky wusilovaly o skutecnou universalitu
volebniho prédva - o volebni prdvo rovné a vSeobecné ve smyslu volebniho
prava zahrnujictho za rovnych podminek vSechny Zeny i muZe. To vsak
neznamend, ze by aktivistky v urcitych situacich partikularitu (at uz
partikularitu z hlediska genderu nebo partikularitu z hlediska t7idy) stavajicich
volebnich pravidel nebo navrhovanych zmén volebnich pravidel nevyuzivaly
ve prospéch svého pozadavku. Délnické aktivistky tak ¢inily v pfipadé reformy
volebnich pravidel do poslanecké snémovny rakouské fisské rady, reformy,
ktera byla partikularni z hlediska genderu - zavadéla rovné volebni pravo pro (v
zasadé) vSechny muze a nepfizndvala volebni pravo zadné Zené. Méstanské
aktivistky pak v souvislosti s kuriovym volebnim prdvem do ¢eského zemského
snému, které bylo partikuldrni z hlediska tfidy - volebni pravo méli nékteti
muZi a nékteré Zeny, a to v zasadé za stejnych podminek, dalsi muzi a Zeny

volit a byt voleni nemohli. Podivejme se na obé dvé situace.

,, Vseobecné hlasovaci pravo — muzii”
V fec¢i navrhovateld volebni reformy do poslanecké snémovny rakouské risské
rady termin ,vSeobecné hlasovaci pravo” znamenal pouze volebni pravo pro
muZe, i pro né navic reforma zavadéla urcitd omezeni, jednim znich byl

napiiklad pobytovy census, ktery zvolebniho préva vylucoval fadu muza-
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sezonnich délnikd. Omezené pojeti ,vSeobecnosti” ve vladnim diskursu
vystihuje také poznamka v Zenském listu. Ministersky ptedseda Gautsch se
mél pro deputaci videriskych zen usilujicich o Zenské volebni pravo vyjadfit, ze
v dané chvili sice neni moZné nic slibit, ale Ze kdyby byl jednou poZzadavek
volebniho préva pro Zeny projednavan, tak se jej rad zastane.4%¢ Zastupce vlady
ministr vnitra Bienerth se mél ve vyboru pro volebni opravu pfi projednavani
otazky volebniho prava Zen vyjadfit v tom smyslu, Ze vSeobecné volebni pravo
neznamend nutné také volebni pravo pro Zeny.#” V dominantnim diskursu
tedy mame na jedné strané termin ,vSeobecné volebni pravo”, které realné

znamenalo volebni pravo muZii, a na strané druhé ,volebni pravo pro Zeny”.

Meéstanské i délnické aktivistky za volebni prdvo Zen odmitaly toto pojeti
,universality” omezené na muZe, svorné poukazovaly na to, Ze to, co reforma
zavadi, neni skutecné vSeobecné volebni pravo. ,'Vseobecné, rovné, pifimé a
tajné pravo volebni’ psano bylo na praporu, ktery vsecky svobodomyslné
strany rozvinuly za ruchu na podzim 1905. A nyni ma vSeobecnost a rovnost
byti ddna v $anc,” pige se vjednom z textl v Zenském svété tésné po podéani
navrhu na fi§skou radu.#®® ,Nikdy na rozhodujicich mistech nepronesena vétsi
nepravda, neZ prohldsenim pfedlohy za vSeobecnou a rovnou,” méla na
protestni schiizi Zen 18. bfezna 1906 na prazském Zofiné konstatovat Frantigka

Zeminova.4®

Dalsi z Géastnic schlize Zen konané 18. bfezna 1906 v Praze na Zofiné fe¢nice
Stibalova sviij nesouhlas s tehdejsim vladnim navrhem reformy vyjadfila takto:
,Zendm vytyka se [..] nedostatek logiky v tsudku; ale od strlijcti nyné&jsi
volebni opravy sotva bychom si mohly vzit vzor pro logické zavéry. Nebot:
zada-li toho nutnost doby, aby zastupitelstva lidskych fadt postavila se do

stézeji vSeobecného, rovného prava, proc¢ se tedy nezavadi vSeobecné, rovné

%8 \/olebni pravo ZerZensky list1906, ré. 15,¢. 8, s. 6.

%7 Jenks, W. A. (1950kit. d,, 103-104.

%8 \/olebni pravo ZerZensky sit. 1906, ré. 10,¢. 6, s. 75.

%9 STRANSKA, Olga. Protestni sélze za volebni pravaensky sét. 1906, r@. 10,¢. 8, s. 102, protokol o
schizi tento vyrok neobsahuje.
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prévo volebni? [...] je [...] podvodem vyptij¢iti si cizi firmu a pod touto prodavat
padélek. A takovym padélkem zajisté je nynéjsi vladni ndvrh pod firmou
vSeobecného prava volebniho.”4”0  Snaha oddalit pohlavi, bude korunovéna
,v8eobecnym’ pravem volebnim, které vylouci viecky Zeny,” pronesla na schiizi
10. prosince 1905 Frantiska Plaminkova.#”1 ,Kolem nés vifi v plné sile volebni
ruch jiz ve znameni (tak zvaného!) vSeobecného a rovného prava hlasovaciho,”
docteme se zase v souvislosti sprvnimi volbami konanymi na zé&kladé
volebnich pravidel ustanovenych reformou v Zenském svété472 Eligka
z Purkyni na manifestacni schtizi slovanskych zen potfadané 1. ¢ervence 1907
konstatovala, Ze pouZiti terminti ,rovnosti” a ,vSeobecnosti” ve spojitosti
s reformou je nesmyslné a nepravdivé, pokud jsou z volebniho prava vylouceny
miliény inteligentnich pracujicich Zen.*”® ,VSeobecnym pravem hlasovacim
budeme moci nazvat pravo to, az vsichni dospéli obyvatelé a nikoliv jen jedna
polovina lidstva, muzi, jej dosdhnou, aZz v pravo to zahrnuty budou i zeny,”
do¢teme se v socialné demokratickém Zenském listé na konci roku 1905474
,Predloha [...] neni v8eobecnou, pokud pravo volebni nebude se téz vztahovat
k Zenam,” pide se v Zenském listé v &lanku Volebni oprava podina v bfeznu
1906.475 V Zenském list¢ nalezneme také konstatovani vidéi predstavitelky
socidlné demokratického Zenského hnuti Karly Machové z protestni schize
z prosince 1905, Ze teprve az vSeobecné rovné volebni pravo bude zavedeno i

pro Zeny, bude ho mozné oznacovat jako vSeobecné.47¢

“""PNP LA, fond Vybor pro volebni pravo Zen, protokolsctiizich z let 1905-1914, in¢. 1724, pir.
¢. 22/76, protokol z protestni side Zen konané 18idzna 1906 v Praze na Zafjmukopis, s. 7-8.

4" Manifestani politick& sclize ceskych Zen pro volebni pravidenska revuel 905-1906, ré. 1,¢&. 7, s.
s. 171.

472 Opst o volebnim pravu Zeensky sit. 1907, r@. 11,&. 4, s. 46.

473 Manifesta&ni schize slovanskych ZenZensky sit. 1907, ré. 11,¢. 13, s. 156.

47 \/olebni pravo Zen a politické strarBensky list1905, ré. 5 (14),¢. 25, s. 2-3.

475Volebni oprava podandensky list1906, ré. 15,¢. 6, s. 1.

478 Manifesta&ni schiize Zen za v&eobecné pravo hlasavaensky list1905, ré. 5 (14).&. 26, s. 3.
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Sem s volebni opravou

Vtom, Ze reforma nezavadi skutecné vSeobecné volebni pravo, se tedy
aktivistky raznych proudtt shodovaly. Rozdil v8ak spoc¢ival v tom, jaky vyznam
této skutecnosti prikladaly. Jestlize v pfipadé méstanskych a ndrodné socidlnich
aktivistek za volebni pravo Zen predstavovala zéklad diskursu k reformé kritika
jeji partikularity, socidlné demokratické aktivistky prezentovaly partikularni
volebni reformu jako podle nich jediny redlny zptisob jak dospét ke skute¢né

universalnimu volebnimu pravu - volebnimu prdvu muzt i Zen.

Strategii socidlnich demokratek jak tohoto skute¢né vseobecného volebniho
prava dosdhnout bychom mohli charakterizovat jako strategii postupnych
krokti: Reforma pfedstavovala v jejich pojeti jakysi pfedstupeti volebniho prava
zen. Nejprve mélo byt diky volebni reformé ziskano rovné volebni pravo pro
muze a ti méli nasledné v parlamentu prosazovat volebni pravo pro Zeny.
Vtomto duchu se Karla Machova vyjadfila jiz na schtzi Zen 10. prosince
1905.477 Podobné v Zenském listé se na konci roku 1905 pige: ,Pro tuto dobu
vstupuji Zzeny svorné s muzi v boj za vSeobecné hlasovaci pravo v té davéte, Ze
po dosazeni svého prdva dostoji ¢estné povinnosti a se stejnou odhodlanosti

v boj za hlasovaci pravo zen zasahnou.”478479

Volebni reformu pokladaly predstavitelky délnictva pfes vSechny jeji
nedostatky za krok vedouci spravnym smérem, protoze posiloval délnictvo.
V ¢lanku  Volebni oprava podina zbfezna roku 1906 sice vidime kritiku
nezafazeni Zen do reformy (autorka poukazuje na to, Ze novela ,neni
vSeobecnou, pokud pravo volebni nebude se téz vztahovat k Zendam”), a také
kritiku dal$ich elementti reformy - jednoro¢niho pobytového censu a rozdéleni

okrestl - oboji je podle autorky nespravedlivé k délnickym muzim.#80 Celkové

47" STRANSKA-ABSOLONOVA, Olga. V3eZenska sibe pro volebni pravdensky sit. 1905, ré. 9,¢&. 22,
s. 303.

4’8 \/olebni pravo Zen a politické strarBensky list1905, ré. 5 (14),¢. 25, s. 3.

“’® Gelnarova, J. (20128it. d., s. 197.

80 prohlaseni viady o volebni refogn?ensky list1905, ré. 5 (14).&. 25, s. 6-7.
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je v8ak reforma v ¢lanku prezentovana jako ,krok ku predu”, a to proto, ze rusi
kurie a s nimi vysady majetnych tfid; slovy autorky reforma odstranuje ,zlaté

tele”, jak je zde oznacen volebni census.81

Délnice byly v socidlné demokratickém Zenském listé vyzyvany k tomu, aby
volebni opravu aktivné podporovaly. Byla zde deklarovdna ochota Zen
pfistoupit na podporu volebni reformy i k radikdlnéjsim opattenim: ,Nedojde-
li ku provedeni volebni reformy, bude muset délnictvo a spolu téz i zeny

sdhnouti ku zbrani, a tou jest - vSeobecnd stavka.”482

Podpora reformy byla prezentovdna nikoli pouze jako vyjadfeni loajality
socidlné demokratickym muzim, ale jako néco, co je vzajmu Zen a jejich
vlastniho volebniho prava. Autorka textu Mdjovd oslava vybizela Zeny k Gcasti
na oslavach prvniho madaje roku 1906 témito slovy: ,Svoji cetnou ucasti
dosvédcite, Ze i vam jde o uskutecnéni vseobecného, rovného prava hlasovaciho
a ze i s vami musi byti pfi pozadavku tom pocitdno.”483 A déle psala: ,’Sem

s volebni opravou’, to musi se stati i heslem nas zen!"484485

To, ze pfijeti reformy podporovaly, neznamend, Ze by délnické aktivistky
nadfazovaly zamy délnickych muzt nad zajmy délnickych Zen. Socialné
demokratické aktivistky za volebni prdvo Zen prezentovaly zajmy délnickych
Zen jako soucést zajmua délnické tfidy, s tim byla spojena jina cesta k dosazeni
cile, nez jakou volily aktivistky méstanské. ZruSeni kurii bylo v diskursu
délnickych aktivistek prezentovano jako nutny pfedstupen volebniho prava pro
zeny, tfidni rovnost volebniho prava v partikularnim vyznamu - tedy pouze
pro muze, méla predchédzet genderové rovnosti. V rezoluci pfijaté na schizi
socidlné demokratickych Zen 11. listopadu 1906 je volebni reforma, zavadéjici

volebni pravo pouze pro muZze, prezentovana jako krok smérem k volebnimu

“81\/olebni oprava podandensky list1906, ré. 15,¢. 6, s. 1.

482 Zeny, ipravme se k hromadné politické stavéensky list1906, r@. 15,&. 15, s. 1.
483 M4jova oslavaZensky list1906, ré. 15,8. 9, s. 2.

84 Majova oslavaZensky list1906, r@. 15,&. 9, s. 2.

“85 Gelnarova, J. (20123it. d., s. 200.
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pravu zen. Stoji zde, ze ,ve volebni reformé martici vysady Slechty a bohatstvi
aspont pro fisskou radu pres jeji nedostatky vidime veliky pokrok, jehoz
uzdkonénim o znac¢ny kus cesty se pribliZime k iplné rovnosti volebniho prava

a k jeho rozsifeni i na Zeny”.486

Zavedeni volebniho prava Zen bylo prezentovano jako logicky dusledek
pusobeni socidlnich demokrat v parlamentu sestaveném na zakladé novych
volebnich pravidel. Karla Machovéa v této souvislosti na schtizi 11. listopadu
1906 tekla: ,AZ nasi soudruzi dostanou se do parlamentu, udélaji si zakony
jaké budou chtit a pak se rozumi samo sebou, ze zavedou vSeobecné rovné
préavo hlasovaci pro zeny! Jako jsme se zasadily o jejich svobodu, tak se musi

zasadit a zasadi se oni o svobodu nasi.”487

V souladu s tim, jak predstavitelky socidlné demokratického Zenského hnuti
prezentovaly cestu k dosaZeni volebniho prava Zen - tedy Ze nejprve je nutné
ziskat volebni pravo pro muze a ti k nému nésledné dopomohou zenam - byl
také apel na muze, aby nyni nezapomnéli svij zdvazek splnit, apel, ktery se
v diskursu aktivistek objevuje poté, kdy bylo o konecné podobé reformy
rozhodnuto. V textu Volebni pravo Zen a socidlné demokratickd strana z dubna roku
1907 se v této souvislosti piSe: ,Dnes, kdy neni vice prekazek prekonati za
volebni pravo, dnes kdy vSeobecné pravo hlasovaci je skutkem pro muze, musi
pozadavek hlasovaciho préva Zen stati se praktickym bodem politiky nasich

soudruhii na radé risské.” 488489

PIné v souladu s tim, jak socidlné demokratické aktivistky v dobé projednavani
prezentovaly volebni reformu a jeji vyznam pro Zeny, byla pak jejich agitace za
uspéch socidlnich demokrat v kvétnovych volbach roku 1907 do poslanecké

Z N2

snémovny rakouské risské rady, které se poprvé konaly podle novych pravidel.

486 Stanovisko sociaindemokratickych Zen k volebni refogn¥ensky list1906, r@. 15,¢.
“87 Stanovisko sociaindemokratickych Zen k volebni refogn¥ensky list. 1906, o 15,&.
“88\/olebni pravo Zen a soci&lemokratické stranZensky list1907, r@. 16,¢. 8, s. 1.
89 Gelnarova, J. (2012)t. d. s. 206.

24, s. 4.
24, s. 4.
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Agitace za volebni vitézstvi socidlni demokracie tvofila vyznamnou soucast
obsahu socidlné demokratického Zenského tisku. Ten vyzyval Zeny, aby se
celou silou zasadily o vitézstvi socialni demokracie. Uspéch socialnich
demokratt ve volbach byl prezentovan jako néco, co je v zajmu Zen samotnych.
,Zeny, kdyZ bojujete se socialni demokracii, bojujete zaroveti za lidska prava
zeny,” docteme se naptiklad v textu Vsichni proti ndm a my sami proti vsem
nebot tim zvitézi i nage pozadavky”, pide se v jiném z textd v Zenském list& 41
,Budme bdélé i my zeny proletatské pfi nastavajicich volbach do #isské rady,
aby pocet poslancti socidlné demokratickych byl ¢etny, nebot tim bliZsi jsme i
my zeny nasim tuzbam”, piSe se v dalS$im z text(1.49%4% Autorka jiného textu po
vitézstvi socidlnich demokratt v prvnim kole voleb v kvétnu roku 1907 zase

podotyka: , Vitézstvi soudruhi nasich je i vitézstvim nasim.”49449

Jak jiz bylo feceno, aktivistky za volebni pravo Zen se shodovaly v tom, ze
reforma volebniho prdva do poslanecké snémovny rakouské fisské rady
uzdkonénd roku 1907 neni skute¢né universalni, Ze je pouze partikuldrni.
Zamétime-li se v8ak na lingvistickou rovinu jejich diskursu, zjistime, Ze pokud
jde o uziti samotného terminu , vSeobecné volebni pravo”, panovala v diskursu
aktivistek za volebni pravo Zen jistd ambivalence. V nékterych pripadech je

termin pouzivan ve vyznamu volebniho prava muzi i Zen: V jednom z textt

zroku 1905 se napiiklad docteme: ,I zohledu kulturniho (vzdélavaciho)

490 v/gjchni proti nAm a my sami proti veensky list1907, r@. 16,¢. 3, s. 2.

491 K volebnimu boji ZenyZensky list1907, ré. 16,¢. 8, s. 4.

492 74jem @lnic k ¥isskym volbamZensky list1907, ré. 16,¢. 9, s. 2.

93 povinnost sociélnich demokiiatasazovat se nyni o volebni pravo Zen byla v dpatéving prosince
roku 1906, tedy jiz poté, co byla reforma schval@ealaneckou simovnou, deklarovana v resoluci
prijaté na sjezdu strany v Praze na Vinohradechikg®el osno¥ nového zékona volebniho je pominuto
pravo Zen, jimz takto @pno politické pravo hlasovaciibec, zddame jménem sociéldemokratickych
Zen, aby strana afipadré zvoleni poslanci se vSim Usilim pravo to pro Zéagali a vSechno vykonali,
abychom ho dosahli. VSeobecné pravo hlasovaci mrdéehdy vSeobecnym, aZz vztahovati se bude téz
na zeny, az i ony budou miti vliv na uteai zakon, které az do dnes byly konany bez nich proti nim."
(Resoluce o volebnim pravu Zen in Politické rese)uderé pijal VII. sjezd Ceskoslovanské socidin
demokratické stranydhické, 1906, 22. — 25. prosinec, Praha — VinohrddyPROKS, P. (ed.). (1999).
Politické programyCeskoslovanské @eskoslovenské soci@lmemokratické stranyethické 1878-1948.
Vyd. 1. Praha: Historicky Ustav).

49 Nas prapor nadechami vlajeZensky list1907, ré. 16,¢. 11, s. 1.

9% Gelnarova, J. (2012git. d., s. 205.
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musime Zadati vSeobecné, pfimé a tajné pravo hlasovaci, nebot mozek zeny
stejné jako muZze dovede mysliti, rozsuzovati a chdpati.”4% Jindy aktivistky za
volebni pravo Zen pouzivaly termin ,vSeobecné volebni pravo” ve stejném
vyznamu, jak ho chapala volebni reforma - tedy ve smyslu volebniho prava pro
muZe. Vjinych pfipadech je zase termin ,vSeobecné volebni pravo” nebo
»vSeobecné hlasovaci pravo” doplnén (z hlediska samotného vyznamu slova
redundantnimi) pfivlastky ,i pro Zeny“4%7 ¢i ,pro cetnéjsi polovinu populace”,
hovoii se o vSeobecném hlasovacim pravu ,pro obé pohlavi“4® nebo ,pro
vSechny bez rozdilu”.4%° V ¢lancich nalezneme také formulaci ,vSeobecné

volebni pravo - muzt”.5%

V nékterych piipadech autorky prechédzeji v textech zjednoho vyznamu
terminu do druhého, respektive neni mozné jasné urcit, zda hovofi o
vSeobecném volebnim pravu ve smyslu volebniho prava muza i Zen nebo o
volebnim pravu vztahujicim se pouze na muze. V jednom z &lankéi v Zenském
listu autorka konstatuje: ,Nyni mdme za svou udlohu bojovati spole¢né za
pozadavek vseobecného préva hlasovaciho, tfeba by jej dostali zatim muzi.”50t
V textu Hlasovaci pravo a Zeny z roku 1905 se piSe: , Dnes je nutnosti budit u Zen
védomi pro vSeobecné primé pravo hlasovaci. VSeobecnym pravem hlasovacim
budeme moci nazvat pravo to, az vsichni dospéli obyvatelé a nikoliv jen jedna
polovina lidstva, muzi, jej dosdhnou, az v pravo to zahrnuty budou i zZeny.”302
Docteme se tam vsak také: ,Pro tuto dobu vstupuji Zeny svorné s muzi v boj za
vSeobecné hlasovaci pravo v té davére, Ze po dosaZeni svého prava dostoji
Cestné povinnosti a se stejnou odhodlanosti v boj za hlasovaci pravo Zen

zasdhnou.” 503504

% Hlasovaci pravo a Zzengensky list1905, r@. 5 (14),&. 18, s. 3.

“97\/olebni pravo Zen a politické strargensky list1905, ré. 5 (14),&. 25, s. 3.

498 28. listopad 1905Zensky list1905, ré. 5 (14),&. 25, s. 2.

499 Sedmnécta majova oslavzensky list1906, ré. 15,&. 10, s. 6.

0 Napiklad SEDLACKOVA, Marie. VSeobecné hlasovaci pravo fuZensky obzorl906-1907, ré. 6, ¢.
7-8, s. 97.

01 REPASKOVA, Antonie. Ze schize Zen pro hlasovaci pravo na Vinohradéemsky list1905, r@. 5
(14),¢. 26, 5. 7.

92 \/olebni pravo Zen a politické strarensky list1905, r@. 5 (14),¢. 25, s. 2-3
%93 v/olebni pravo Zen a politické strargensky list1905, rg. 5 (14),&. 25, s. 3.
% Srovnej Gelnarova, J. (2012). cit. d., s. 197.
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, Ddvné privo ceskych Zen”

Podivejme se nyni z hlediska vztahu ,universélni-partikularni” na jinou situaci
- diskurs k volebnimu pravu do ¢eského zemského snému, které bylo polozeno
na zékladech t¥idni nerovnosti. Cesky zemsky sném byl az do svého zaniku
postaven na principu zdjmové reprezentace; kriteria pro nerovné volebni pravo
do kuriového snému se odvozovala majetku, funkce, respektive vzdélani,
volebni prdvo do snému zdroveni nebylo vSeobecné.V ramci nerovného
volebniho prava platily v zasadé stejné podminky pro muZe i pro Zeny. Jak jiz
bylo feceno, skutecnosti, Ze pasivni volebni pravo do ¢eského zemského snému
nebylo volebnim zdkonem z roku 1861 explicitné omezeno na muze, vyuzily
sufraZistky ke kandidaturam Zen. Ty se o tfad uchdazely v letech 1908, 1909 a
1912505 Zptisob, jakym ceské méstanské sufraZistky prezentovaly volebni
pravidla do c¢eského zemského snému, nam ukazuje jiny zplisob

vyuziti partikularnosti volebnich pravidel ve prospéch volebniho préva zen.

Stredostavovskymi sufrazistkami byla skutecnost, Ze se volebni pravo
uplatfiované v ramci kuriového snému (nerovné a nevseobecné) vztahovalo
v zdsadé za stejnych podminek na muZe i na Zeny, vykreslovana jako tplna
rovnopravnost zen a muzl v ¢eské vlasti: ,rovnopravnost dcer této vlasti se
syny jejimi”.5%¢ V brozute nazvané Zachovejme politickou rovnoprdvnost Zen s muZzi
v krdlovstoi Ceském!, kterou Vybor pro volebni pravo Zen vydal v roce 1910
v souvislosti se snahami o omezovani Zenského volebniho préva, naprtiklad

nalezneme nasledujici formulaci: ,Zeny ¢eské maji dle dosavadniho volebniho

%% Ke kandidaturam Zen d@ského zemského&nu viz napiklad Koralka, J. (1996)cit. d.; Velek, L.
(2007).cit. d.

nag. JIRI KORALKA, Zvoleni zeny deeského zemskéhoesmu roku 1912Praha 1996, s. 307-320 nebo
LUBOS VELEK, Prvni v Rakousku! Zvoleni prvniho paste-zeny Bozeny Vikové-Ktické v roce
1912. Rispevek k vyvaji volebniho prava a volebniho chovaregkych zemich v 19. a 20. stoleti, in:
Reflexe a sebereflexe Zzengegké narodni elit2. poloviny 19. stoleted. M. Voj&ek, Praha 2007, s.
259-3109.

% provolani, které 14.fbzna 1912 vydali: Vybor pro volebni pravo Zen, kérsrganizace narodni
strany svobodomyslIné, Uetini vykonny vybor Zen naro#isocialnich, Zenyeskoslovanské socialni
demokracie, z&eskou stranu pokrokovou T.G. Masaryk, za statoprgaekrokové Zzeny Vilma Seidlova
Sokolova. Citovano dle Stanovisko vladni k otazeebniho prava Zzen do zemskéheéran... Zensky
obzor 1912, r@. 11,¢. 3, s. 91.
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fadu aplnou rovnopravnost s muzi: pravo voliti i volenu byti za poslance do

snému kral. Ceského.”307

Podivame-li se na pojmy ,¢eské Zeny” a ,, aplna rovnopravnost” z perspektivy
tridy, vidime, Ze maji z tohoto hlediska partikuldrni vyznam: Termin ,ceské
zeny” zde nezahrnuje vSechny ceské Zeny, ale pouze ty, jez splnily kritéria
nerovného a nevseobecného volebniho prava do kuriového snému - poplatnice
a prislusnice nékterych profesi. Ona vysSe zminénd ,rovnopravnost dcer této
vlasti se syny jejimi” se opét tykala pouze nékterych zen a muzi; v ptipadé téch
Zen a muzl, ktefi volebni pravo do snému neméli, slo spiSe o ,rovnost

v bezpravnosti”.

Ackoli byla skutec¢nost, Ze nékteré Zeny mély pasivni volebni pravo do ¢eského
zemského snému, umoZznéna spiSe dirou v zakoné (z roku 1861) neZ tmyslem
zédkonodarce,®® v diskursu ceskych stfedostavovskych sufrazistek bylo toto
,pravo” (a stejné tak i volebni pravo aktivni) konstruovano jako , davné pravo
Ceskych Zen”. Napiiklad Marie Tdimova jako kandidatka poslanectvi do
ceského zemského snému vroce 1908 na jedné =zvoli¢skych schiizi
konstatovala: ,,V této dobé, kdy Evropa pohliZi s tictou k Finsku, v jehoz snému
[...] zasedd 19 Zen; v této dobé by bylo pfimo hanbou ceskych Zen, kdybychom
nedbaly davnych svych prav][...].> ,Partikularita” volebniho prava Zen do
snému nebyla v diskursu méstanskych sufrazistek tematizovana, aktivistky tak
vytvarely predstavu ,universality” volebniho prava Zen do snému, dojem toho,
Ze se volebni pravo do snému tyka vSech ceskych Zen, nikoli pouze téch, které

platily pfimé dané nebo pfislusely k tzv. honoracim.

%07 zachovejme politickou rovnopravnost Zen s muzélokstviCeském!: Ped zasedanim gmovnim
191Q Vybor pro volebni pravo zZen, Praha: 1910, s.\grazreno v originale.

°%8 3. Malinské, J. (2009). Volebni pravo Zen, s. ¥élek, L. (2007). s. 264-265.

%99 7 mestské skupiny Hlinsko-SkeVysoké Myto.Zensky sit. 1908, ré. 12,¢. 4, s. 63. Zvyrazmo
v originale.
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Zaver

Cilem prace bylo zachytit, jaky obsah, resp. obsahy davaly ceské aktivistky za
volebni pravo Zen v obdobi mezi lety 1897 a 1914 konceptu volebniho priva
v kontextu, ve kterém ptsobily. Zajimalo mé, jaké bylo v jejich diskursu
sémantické pole konceptu volebniho prava, jaké dalsi koncepty se s timto
konceptem v diskursu pojily, jakych konkrétnich obsahti nabyvaly, jaké funkce
ve vztahu k pozadavku volebniho prava plnily, jak se na vymezeni konceptu
volebniho prava a s nim spojenych konceptti v diskursu ceskych aktivistek za

volebni prévo Zen podilely kategorie genderu, niroda a tridy.

Dftlezitou roli v diskursu sufraZzistek hrala skutecnost, Ze Zeny nepredstavovaly
ve vztahu k volebnim pravidlim jednolitou skupinu, nékteré Zeny volebni
pravo ve sledovaném obdobi mély, jiné ne: Do poslanecké snémovny rakouské
fisské rady Zeny od roku 1907 volit ani byt voleny nemohly (do té doby mohly
volit velkostatkarky); do ¢eského zemského snému mohly volit nékteré Zeny a
néktefi muzi, a to v zasadé za stejnych podminek, Zeny zde zaroven nebyly
explicitné vylouceny z volebniho préva pasivniho; do obci mohly volit opét
nékteré Zeny, stejné jako néktefi muzi, pasivni volebni pravo zde ale Zeny
narozdil od muZz nemély; pokud jde o obec prazskou, tady byly z aktivniho i

pasivniho volebniho prava Zeny vylouceny jako celek.

Souhrnné je mozné fict, ze koncept volebnitho prava nabyval v diskursu
Ceskych aktivistek za volebni prdvo zen dvou zakladnich obsahti - volebni
pravo zde bylo privem jedince a zaroven piedstavovalo dobro celku. Tyto dva
obsahy konceptu volebniho prava staly v diskursu aktivistek zpravidla vedle
sebe, nevylucovaly se, naopak se navzdjem dopliovaly. Volebni prdvo bylo
aktivistkami prezentovano jako néco, co Zené privem nélezi, co je ,jeji”. Narok
Zeny na volebni pravo byl zdivodiniovan jednak pomoci principu pfirozenych

prav, jednak meritokraticky. Volebni pravo bylo aktivistkami prezentovéno
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jednak jako prévo zeny vyplyvajici z jejiho ,lidstvi”, jako jeji ,lidské pravo”,
jednak jako pravo, které zené nalezi na zakladé obcanskych povinnosti, které
plni, nebo na zakladé jejich zasluh pro celek. Aktivistky odmitaly pojeti
osvicenské ,universality” omezené pouze na muze a reklamovaly status
»subjektu prav” pro Zeny. Odmitaly pojeti , vSeobecného volebniho prava” jako
,volebntho prdva muzt” a poukazovaly na to, Ze Zeny jsou soucasti
vSeobecnosti. Vedle kritiky ,, vylouceni” Zen z , universality” volebnich pravidel
najdeme v diskursu sufrazistek také kritiku ,zneviditelnéni” Zeny ve vztahu
k volebnim pravidldm; v souvislosti svolebni reformou do poslanecké
snémovny rakouské fisské rady z roku 1907 méstanské sufrazistky kritizovaly,
Ze Zeny nejenZe nejsou uvedeny mezi témi, ktefi jsou opravnéni volit, ale
zaroven netvofi ani jednu zkategorii osob, které byly textem novely

z volebniho prava vyslovné vylouceny.

S konceptem volebniho prava se jak v diskursu méstanskych, tak délnickych
aktivistek za volebni pravo zen pojily terminy ,svoboda” a ,rovnost”. Obsah
téchto pojmii se vsak lisil u aktivistek délnickych na strané jedné a sufrazistek
méstanskych na strané druhé. V diskursu méstanskych sufrazistek svoboda
znamenala moZnost seberealizace Zeny, jejtho svobodného vybéru bez toho, aby
ji byly pfedem nastavovany bariéry na zakladé dominantni dobové predstavy
femininity, aby ji bylo diktovano nékym jinym (spole¢nosti, muZi), co pro ni je a
neni dobré, co se pro ni ,jako Zenu” hodi nebo nehodi. Pfedpokladem takové
svobody bylo volebni pravo jako prostfedek zajisténi rovnopravnosti de iure,
Zena méla byt zbavena ,ochrany” spole¢nosti, respektive muzh. Socidlné
demokratické aktivistky za volebni pravo Zen tematizovaly ,svobodu” jako
stav, ktery pfinese az socialisticka beztfidni spole¢nost. Tim, kdo omezuje
svobodu zZeny, neni v diskursu délnickych aktivistek muz, ale kapitalismus.
Samo volebni pravo svobodu pfinést nemohlo, bylo vsak prostfedkem boje za

socialismus, a tedy i za ,skute¢nou svobodu”.
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~Rovnost” se v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen vyskytovala jednak v
podobé predpokladu udéleni volebniho prdva Zendm, jednak jako stav, ktery
volebni pravo pfinese, respektive, k jehoz dosaZeni napomtize. PoZadavek
volebniho prava Zen byl aktivistkami legitimizovan s poukazem na to, Ze Zeny
a muzi jsou si rovni, rovnost Zeny a muZe jako pfedpoklad volebniho prava
vSak nebyla v diskursu sufraZzistek na pocatku dvacatého stoleti chapana jako
stejnost funkci muze a Zeny, ale jako rovnocennost muze a Zzeny, kterd
zahrnovala jak stejnost, tak rozdilnost. Pojeti ,rovnosti® jako stavu, kjehoZz
uskutecnéni volebni prdvo napomfize, se opét lisi v diskursu meéstanskych a
délnickych aktivistek. Zatimco pro méstanské sufrazistky ,rovnost” znamenala
predevsim rovnopréavnost de iure, délnické aktivistky tematizovaly piedevsim
rovnost tfidni, genderova rovnost byla v jejich pojeti nedilnou soucésti tfidni
rovnosti; rovnost nebyla délnickymi aktivistkami za volebni pravo Zen pojata
pouze jako existence rovnych prav, ale také jako rovnost socidlni; nastoleni
»skutecné rovnosti” meéla opét prinést az bezttidni spole¢nost, volebni pravo

tedy znovu nebylo cilem, ale jednim z prosttedki boje za cil.

Na jedné strané je v diskursu sufraZistek volebni pravo prezentovano jako
pfirozené pravo vyplyvajici zlidstvi, na strané druhé vsSak pfedevSim u
méstanskych aktivistek nalezneme vytvareni urcitych hierarchii vztahujicich se
k véku, vzdélani nebo zivotnim zkuSenostem. Méstanské aktivistky, samy
vzdélané Zeny plsobici ve ,vefejné sféfe”, poukazovaly na to, Ze zatimco
nevzdélany tovary$ ma moZnost volit na drovni fi8ské rady, vzdélané mistrové
je toto pravo upirdno; tento typ argumentace mél vSak v diskursu pouze
obrannou funkci, nebyl vyuzivan jako zdtvodnéni potteby vylouceni nékoho

jiného z volebniho prava, pouze jako argument pro zahrnuti Zen.

Do rozporu s prirozenopravni argumentaci se ¢astecné dostavala také reakce
aktivistek na namitku, Ze Zeny nejsou pro vykon volebniho prava dostate¢né
politicky uvédomélé a Ze nemaji o volebni pravo zdjem. Jednim ze zptlisobt

reakce na tuto ndmitku byla snaha dokazat, ze Zeny politicky uvédomélé jsou a
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Ze zajem o volebni prdvo maji. Zaroven sufrazistky apelovaly na zeny samé,
aby svou politickou uvédomélost, respektive zajem o politiku dokézaly.
Volebni préavo v takovych pfipadech prestavalo byt pravem vyplyvajicim
z lidstvi a stavalo se nécim, co si Zeny musely zaslouzit. V dalsich pfipadech
v8ak byla namitka odmitnuta jako bezpfedmétnd s poukazem na to, Ze po
muzich politickd uvédomélost, resp. politicky zajem jako podminky volebniho
préva vyzadovany nejsou. Pfipadnd politickd nezralost Zen byla prezentovana
jako dtsledek spole¢nosti, kterd svobodnému rozvoji zeny nastavovala umélé
mantinely, nikoli Zen samotnych, délnické aktivistky jako pfekazku politické
uvédomélosti prezentovaly ,,dvoji zatizeni” délnické Zeny berouci Zené vsechen

volny cas.

Volebni pravo jako prdvo mélo Zené patfit nejen jako ¢lovéku, ale zaroven jako
obfance - bylo prezentovdno jako obcanské pravo vyplyvajici z plnéni
obcanskych povinnosti. V ndvaznosti na pojeti rovnosti muZze a zeny jako jejich
rovnocennosti, nikoli stejnosti funkci, aktivistky odmitly povaZzovat za jedinou
formu obcanskych povinnosti legitimizujici ob¢anska prava povinnosti, které ve
spole¢nosti  vykonaval muZz. Vedle ,obcanskych povinnosti” slouzily
k legitimizaci volebniho prava jako prdva Zeny také ,zasluhy” Zeny pro celek,

konkrétné pro narod.

Pojeti volebniho prava jako néceho, co Zené priavem nalezi, co vsak fakticky Zena
nedrzi, odpovidal pouzity jazyk. Zeny byly v pojeti sufraZistek z volebniho
prava ,vylucovany”, byly o né ,olupovany”, bylo jim ,odpirdno”, byly na
»~svych pravech” ,zkracovany”. Situace, kdy Zeny volebni préavo realné
nedrzely, byla nazyvana jako ,bezpravi”, ,poddanstvi”, ,nebo ,otroctvi”; na
strané téch, kdo zZenam volebni pravo ,upirali”, pak bylo ,nadpréavi”, ,moc”,
atlak”, ,vysady”, ,nadvlada”, apod. Nadvlada nemusela mit podle aktivistek
podobu zjevného utlaku, mohla byt maskovana pod pojmy jako ,ochrana“,

,uacta” nebo , povzneseni”, mohla mit formu opévovani Zeny, lichoceni ji ¢i

dvofeni se ji. Metodou jak se zbavit atlaku byl v diskursu aktivistek ,boj”;
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opakuje se zde metafora ,uzaviené brany”, kterou je potieba pfekonat.
Aktivistky poukazovaly na to, Ze ony samy ,boj za volebni pravo” vedou v
»~mezich zdkona”, boj mimo meze zakona, ktery vedly anglické sufrazetky, zde
v8ak nebyl a priori odsuzovan, nésili sufrazetek bylo prezentovédno jako
disledek jejich bezpravnosti a dusledek selhani veskerych ,konvenc¢nich”

metod.

Zatimco odpftrci volebniho prava zen stavéli , volebni pravo zen” a , dobro
celku” proti sobé&, aktivistky naopak volebni pravo Zen prezentovaly jako dobro
celku. PoZadavek Zen v jejich pojeti nebyl v rozporu se zdjmem celku - Zeny
podle sufrazistek nemély svad prava upozadit v zajmu celku, ale vyuZit pro
dobro celku. Zeny mély podle sufraZistek privo podilet se na praci pro celek,
volebni pravo bylo prezentovano jako prostfedek efektivni prace pro celek.
Definice dobra i vymezeni celku se v diskursu sufrazistek proméniovaly. Volebni
pravo Zen se mohlo jako ,dobro” vztahovat v prvé fadé k samotnému vykonu
politické cinnosti - zeny mély do politiky ,vnést” svoji ,Zenskost”
(konstruovanou jako ,mirumilovnost’, ,socidlni citéni”, ,prakti¢nost”,
,hospodarnost”, veétsi ,demokrati¢nost”, apod.), prezentovanou budto
esencidlné, nebo jako socidlni identitu Zeny; Zeny mély politiku , povznést”,
,oCistit”, ,ozdravit”. Volebni prdvo mélo podle sufraZistek zaroven zvysit
politické vzdélani Zeny, zajem Zeny o véci vefejné. Ty zde nebyly podminkou
vykonu volebniho prava, ale diisledkem vykonu volebniho prava, dobrem, které
volebni pravo pfinese spole¢nosti. Vedle toho bylo volebni pravo Zen
aktivistkami vyobrazovéano jako prostfedek k acasti Zen na boji za ,vyssi cil”
dilezity pro celek. Onim celkem byl v pojeti méstanskych aktivistek ,narod” -
zeny meély spomoci volebntho prédva efektivné pracovat pro dobro
nedominantniho ¢eského naroda, ktery zde byl konstruovan jako narod ,,maly a
utlacovany”, jenz potfebuje vSechny své sily - muze i Zeny. V pojeti délnickych
aktivistek pak bylo onim celkem ,lidstvo”, volebni pravo Zen se zde stavalo

»zbrani” v boji za osvobozeni lidstva, za beztfidni socialistickou spole¢nost.

Prispévek Zen v boji za vyssi cil byl pojat jednak genderové neutralné - zeny
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predstavovaly ,sily leZici ladem”, jednak jako pfispévek Zeny-matky - ta méla

vychovat dalsi generace v duchu narodni, respektive socialistické myslenky.

Aktivistky za volebni pravo Zen zpochybnily ideologii separdtnich sfér (muz
Lverejny” a ,politicky”, Zena ,soukroma” a ,nepolitickd”) jako argument pro
vyluc¢ovani zeny z politiky, a to nékolika riznymi zplisoby. Zaprvé poukazaly
na to, Ze Zena hranici ,soukromé” sféry davno prekrocila. Zatimco méstanské
aktivistky v této souvislosti tematizovaly predevsim (nikoli v8ak pouze) situaci
zen stfednich vrstev, které ve ,verejné” stéfe figurovaly jako studentky nebo
kvalifikované pracovnice, délnické aktivistky tematizovaly situaci délnice jako
levné pracovni sily. Jejich zplisob prezentace , pfekroceni” hranice sfér se 1isi -
v pojeti méstanskych aktivistek Zeny hranici samy , pfekrocily”, délnické zeny
byly vjazyce délnickych aktivistek do ,vefejné sféry” ,vrzeny” - byly
,Vytrzeny” zdomadacnosti a ,pfikovany ke stroji“. Sufrazistky zaroven
poukéazaly na propojeni ,vefejné” a ,soukromé” stéry, projevujici se rliznymi
zpusoby, odmitly také pokladat ,vefejnou” sféru jako nadfazenou sfére
,soukromé” a predevsim prezentovaly obé sféry jako rovnocenné ve vztahu
k politice. Politika zde byla vymezena jednak jako soucast ,vefejné” sféry,
jednak jako prostor, ktery stoji nad ,vefejnou” i ,soukromou” sférou.
Aktivistky odmitly, Ze by jedinou formou ob¢anskych povinnosti legitimizujici
drzeni obcanskych prav byly ty povinnosti, které vykondvd muz ve sféfe
»vefejné”, vedle toho se vSak aktivistky v jinych situacich snazily dokézat, Ze
zeny plni stejné obcanské povinnosti jako muzi. Ukdzkou obojtho zptsobu
argumentace (redefinice i zahrnuti) byla argumentace sufraZistek ve vztahu ke
~Kklasické” ndmitce, Ze Zeny neplni vojenskou povinnost, a proto nemaji narok
na volebni pravo. Aktivistky za volebni pravo Zen na jedné strané odmitaly
samotnou vojenskou povinnost jako zptisob legitimizace volebniho préva, a to

7
1

budto z pozice ,Zenstvi” nebo z pozice socialismu, na strané druhé se vsak
snazily prezentovat matetstvi jako urcity ekvivalent vojenské povinnosti, jako

stejné vysokou ,dan z krve” jen placenou jinym zptisobem.
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Z hlediska vztahu , vefejné - soukromé” vykreslovaly sufrazistky tfi ,typy” Zen

~Zzenu soukromou”, ,Zenu vefejnou” a ,Zenu vefejnou i soukromou”,
povinnosti téchto Zen byly prezentovany jako rovnocenné navzdjem a jako
rovnocenné s povinnostmi , vefejného muze”, a tedy jako ob¢anské povinnosti
legitimizujici drZeni volebniho préava. ,Soukromé Zena” méla na volebni pravo
narok jako matka, hospodyné a manzelka, matefstvi zde bylo prezentovano
jako funkce velkého politického vyznamu a vychova déti jako forma , politické
socializace”. ,Soukroma Zena” méla narok na to, aby jeji zajmy jako manzelky,

matky a hospodyné byly v politice reprezentovany.

Prototypem ,vefejné zeny” byla v diskursu méstanskych aktivistek ucitelka”
jako reprezentantka kvalifikované pracovnice; status ucitelky jako Zzeny
~pouze” ,vefejné”, nikoli zaroven ,soukromé” symbolizoval celibat.
V diskursu délnickych aktivistek vidime jiny obraz ,vefejné Zeny”, obraz
délnické Zeny jako levné pracovni sily vykofistované kapitalismem -, vysdvané
délnice” (vedle tohoto negativniho obrazu , vefejné” délnické zeny zde najdeme
jesté jeden obraz pozitivni, a to obraz , politicky organizované” délnické Zeny).
Povinnosti, které v pfipadé , vetejné zeny” legitimizovaly jeji drZeni volebniho
prava, byly stejné jako povinnosti muze - nejcastéji bylo tematizovano placeni
dani, a to jak pfimych (v pfipadé poplatnic), tak nepfimych (v pfipadé délnické
zeny). Zajmy, které tato zZena méla ve vztahu k politice, vyplyvaly z toho, Ze
pusobila ve ,vefejné sféfe” jako prostoru, ktery byl primarné zkonstruovan
muZi a pro muze (omezené moznosti vzdélani zen, kvalifikované prace pro

zeny, nerovné platové podminky Zen a muza, atd.).

Zatimco Zena ze stfedni tfidy ve sledovaném obdobi zpravidla byla ,nucena”
volit mezi jednou ze dvou variant, byla bud'to ,soukromou” nebo , vetfejnou”,
Zena z nizsich spolecenskych vrstev se stavala predevsim z finan¢nich dtvoda
»vefejnou i soukromou” - vydélek muze-délnika neuZivil rodinu, proto musela

za praci i matka. Legitimizaci volebniho prava této zeny bylo jeji ,,dvoji bfimé”

- dvoji vykonédvani ob¢anskych povinnosti i dvoji zajmy ve vztahu k politice,
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zajmy zeny jako matky, hospodyné a manzelky i jako vykofistované délnice.
Situace ,soukromé i vefejné” délnické Zeny byla délnickymi aktivistkami
vykreslovana jako situace vynucend hospodéaiskym prevratem, respektive
kapitalistickym uspofaddnim, situace ,muz-Zivitel - Zena-matka a hospodyné”
je zde prezentovana jako nerealizovatelny ideél. Vinikem ,dvojiho zatizeni” je
v pojeti délnickych aktivistek kapitalismus, nikoli muz, nenajdeme zde poukaz
na to, ze by ,soukromé povinnosti” Zeny mély byt rozdéleny mezi oba

partnery.

Vztah , vefejného a soukromého” nabyva v diskursu také podoby paralely mezi
,domacnosti” a ,spole¢nosti”. Spolecnost je v nékterych piipadech
vykreslovana jako ,velkd domadacnost”, vniz mohou Zeny uplatnit své
zkuSenosti z ,malé domécnosti”, které ziskaly jako hospodyné a matky.
V politice mély Zeny ,uklidit”, mély ji ,vycistit”, mély tam ,vpustit Cerstvy

vzduch”.

Volebni pravo nebylo v pojeti sufrazistek pouze jednim zprav, bylo zde
pravem zvlastni hodnoty, toto specifické postaveni mezi pravy mu zajistoval
princip reprezentace. Aktivistky chapaly volebni pravo jako formdlni vazbu
mezi reprezentovanym a reprezentujicim, kterd byla predpokladem
reprezentace v substantivnim slova smyslu, tedy jednani reprezentujiciho
,V zgjmu” reprezentovaného. Sufrazistky poukazovaly na to, Ze bez této vazby
Zeny nemaji moznost podilet se na tvorbé zdkont, kterym ony podléhaji, Ze se
rozhoduje ,, 0 nich bez nich”. PoZzadavek substantivni reprezentace vSak vidime
v diskursu aktivistek za volebni pravo Zen i bez tematizace této formalni vazby.
Délnické aktivistky napiiklad oznacovaly socidlné demokratické poslance
v poslanecké snémovné rakouské fisské rady za ,své zastupce”, pfestoze je ony
samy nevolily. Ekvivalentem volby byla v tomto pfipadé v diskursu délnickych
aktivistek agita¢ni ¢innost délnickych Zen pred volbami, délnické Zeny v pojeti
aktivistek touto formou davaly najevo své politické preference. Podobné ¢lenky

Vyboru pro volebni prdvo zen hovotily o prazskych obecnich starsich jako o



151

»zastupcich Zen”, a¢ Zeny do obce prazské ve sledovaném obdobi volebni pravo

nemély.

Pro vymezeni z4jmt, jejichZz reprezentaci v politice pozadovaly, pokladaly
délnické aktivistky za volebni pravo Zen urcujici kategorii tridy, hovotily o
zajmech ,délnictva” nebo o zajmech ,délnickych Zen”; primarné meélo jit o
zlepSeni postaveni délnictva, zaroven pfi tom bylo poukazovédno na to, Ze
hospodarsky utlak dopadd na délnickou Zenu jako matku a zaroven délnici
dvakrat. Tfida hrédla u délnickych aktivistek urcujici roli pfi vymezovani toho,
kdo mtize zajmy délnickych Zen v politice reprezentovat. Zajmy délnickych Zen
mohli reprezentovat délni¢ti muzi nebo délnické Zeny, je zde vSak odmitnuta

idea, ze by zajmy délnickych Zen mohly reprezentovat Zeny stfedostavovské.

Jako pozadavky méstanskych Zen figurovaly v diskursu sufraZistek ty, o které
usilovaly predstavitelky meéstanského Zenského hnuti postupné od druhé
poloviny devatendctého stoleti a jejichz uplatiiovani , vazlo” pravé proto, ze zde
chybélo volebni prévo jako prostfedek reprezentace. Mezi hlavni zajmy pattilo
skolstvi; narozdil od délnickych aktivistek, které v souvislosti se Skolstvim
tematizovaly predevsim otdzku finanéni dostupnosti (Skolného) a vlivu
katolické cirkve na Skolstvi a genderovy aspekt u nich nehral tak velkou roli,
meéstanské aktivistky se soustfedily na div¢i stiedni a vysoké skolstvi (maturita
jako predpoklad vysokoskolského studia, dostupnost oborti vysokych skol
Zendm, apod.). S divéim skolstvim souvisela otdzka ptistupu ke kvalifikovanym
profesim, celibatu; dalsim zasadnim tématem bylo postaveni Zeny v obéanském

zakoniku.

Pokud jde o vztah ke stranické reprezentaci, délnické aktivistky jednoznac¢né
spojovaly reprezentaci zajmuti délnickych Zen sjednou konkrétni stranou -
socidlni demokracii. Vztah méstanskych aktivistek k politickym strandm byl

slozitéjsi, vztah ke stranictvi byl také jednim z davodd pnuti vramci

meéstanského Zenského hnuti. Samotny Vybor pro volebni pravo Zen se
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prezentoval jako nestranicky, odmital napojeni na jednu konkrétni stranu a
deklaroval ochotu spolupracovat s jakoukoli stranou nebo osobou, ktera bude

ochotna redlné v politice prosazovat pozadavek volebniho prava Zen.

Ackoli mély délnické i meéstanské aktivistky za volebni pravo Zen ve
sledovaném obdobi shodny dlouhodoby cil - vSeobecné a rovné volebni pravo
ve smyslu volebniho prdva pro muZze i pro Zeny, vyjadfovaly se k dil¢im
tématim souvisejicim s volebnim pravem Zen z rozdilnych pozic; rozdilnost
pozic méla nasledné vliv na to, jaké strategie ve vztahu k poZadavku volebniho
prava aktivistky volily. Pozice souvisely s tim, jakou roli pfisuzovaly aktivistky
pro vymezeni postaveni konkrétnich Zen v systému hierarchii genderu a tridé, a
také s tim, k jaké drovni volebnich pravidel se diskurs vztahoval (fisska rada,

¢esky zemsky sném nebo obce).

Délnické aktivistky se vyjadfovaly ke vSem tfem trovnim volebniho prava
z pozice ,my, délnictvo” nebo zpozice ,my, délnické Zeny”. Ve vztahu
k volebni reformé do poslanecké snémovny rakouské risské rady staly délnické
aktivistky za volebni prdvo Zen na pozici téch, ktefi reformu obhajovali,
pfestoze volebni pravo Zen nebylo do reformy zahrnuto. Proti nim stali v jejich
diskursu ,neprételé volebni reformy”, mezi néz patftili jak cesti poslanci, ktefi

se pokouseli o zatfazeni volebniho prava Zen do navrhu reformy, tak méstanské

sufrazistky, které kritizovaly nezatazeni volebniho prava Zen do reformy.

Také k volebnim pravidldm do ¢eského zemského snému se délnické aktivistky
vyjadfovaly zjinych pozic nez aktivistky méstanské, hovotily z pozice
,délnictva” - z pozice téch, ktefi volebni pravo do ¢eského zemského snému
neméli. Stfedostavovské Zeny jako ty, které volebni pravo mély v zdsadé za
stejnych podminek jako stfedostavovsti muzi, byly v jejich diskursu soucasti
skupiny, vici které se délnické aktivistky vymezovaly. Délnické aktivistky
hovotily o volebnim pravu do snému, které mély poplatnice a ptislusnice tzv.

honoraci nikoli jako o ,volebnim pravu Zen”, ale jako o , ddmském volebnim
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pravu”. Ve vztahu k volebnimu pravu do obce prazské, kam mohli volit pouze
néktefi muzi, je ,nepiitel” délnickymi aktivistkami vymezovan jako
,burzoazie” a sni spojend ,katolicka cirkev”, které na trovni obce nabyvaji

podoby , baftipanti na radnicich” nebo , obecnich tatiki” a , cerné armady”.

Meéstanské aktivistky se k volebnim pravidlim vyjadfovaly zpravidla z pozice
vymezené na zakladé genderové piislusnosti, hovofily jako ,my, zeny”, nikoli
z pozice ,my, méstanstvo” nebo ,my, Zeny méstanské”. Zejména v souvislosti
s volebnimi pravidly do ¢eského zemského snému pridavaly ke slovu ,zeny”
pfivlastek ,ceské”, vyjadfovaly se z pozice ,my, zZeny ceské”. Ménil se v jejich
diskursu ten, vhc¢i komu se vymezovaly. Ve vztahu k volebni reformé do
poslanecké snémovny rakouské fisské rady pozici ,oni” zastdvala v diskursu
méstanskych sufrazistek , vlada®”, respektive ,muzi”, nikoli v8ak ,muzi cesti”,
na ty se aktivistky z pozice ,ceskych Zen” obracely s poZadavkem podpory
volebniho préva Zen. Pokud jde o volebni pravidla do ceského zemského
snému, pozici ,oni” zastavali v diskursu méstanskych sufrazistek ti, ktefi se
snazili volebni prévo, jez nékteré Zeny do snému mély, omezovat, konkrétné
»vlada” a ,Némci”. V pfipadé volebniho prava do obce prazské nabyvalo ono
,my, zeny” metaforické podoby ,my, dcery prazské”, aktivistky se v tomto
pfipadé vymezovaly vici ,muziim” obecné, resp. vici ,muzskému systému

vlady”.

V diskursu meéstanskych sufraZistek narozdil od aktivistek délnickych hréla
dilezitou roli kategorie ndroda, respektive obraz ,ceSstvi”. V diskursu
méstanskych aktivistek za volebni pravo Zen nalezneme dva zakladni obrazy
¢eského naroda - obraz ¢eského nédroda jako ,naroda pokrokového” a obraz
¢eského naroda jako ,naroda malého a utlacovaného”. Oba dva obrazy
pozadavek volebniho prava Zen v diskursu ,podpiraly”: Cesky nérod jako
,narod pokrokovy” musel z principu podporovat volebni pravo Zen. Stejné tak

bylo volebni pravo prostfedkem pro efektivni praci Zen pro ,, maly a utlacovany

¢esky narod”. Pozici , toho druhého”, vici kterému se cesky narod vymezoval,
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hrala v diskursu méstanskych sufrazistek ,monarchie”, respektive ,Némci”
jako reprezentace ,zpatecnictvi” a ,utlacovatele”. Zminéné obrazy ceského
ndroda plnily ve vztahu k volebnimu pravu v diskursu sufrazistek konkrétni
funkce. Koncept ¢eského naroda jako naroda pokrokového aktivistky pouzivaly
pfi apelu na ¢eské politiky, aby se zasazovali za volebni pravo Zen. Ti tak méli
dokézat, Ze jsou pravi CeSi. Podobné méli ,pokrokovi cesti muzi” branit
stavajici volebni pravo, jez nékteré Zeny mély do ceského zemského snému -
pravo, které zde bylo méstanskymi sufrazistkami prezentované jako ,davné

pravo ceskych Zen” - pred atoky ,zpatecnické” rakouské vlady.

Pomoci konstruktu pokrokového ¢eského naroda aktivistky také reagovaly na
namitku, Zze Zeny budou volit zpate¢nicky, Ze podlehnou vlivu klerikalismu,
odmitaly ji pravé poukazem na pokrokovost ¢eského naroda a ¢eskych Zen jako
jeho soucasti. Vlastni ¢innost pak ceské meéstanské sufrazistky prezentovaly
jako ¢innost konanou v z4jmu ndrodnim, nikoli pouze v zgjmu Zen, podporu
kandidatur Zen do ceského zemského snému predstavovaly jako otazku
narodni cti a narodni prestize, jako obranu prav, které ,ceskym zendm” dal
~Cesky narod”. Zvoleni Bozeny Vikové-Kunétické do ¢eského zemského snému
bylo aktivistkami prezentovano jako manifestace ,¢eské pokrokovosti”, v pojeti
méstanskych sufrazistek ji zvolil cely ,cesky narod”, nikoli pouze voli¢stvo
daného volebniho obvodu. Neudéleni volebniho osvédceni Vikové-Kunétické

pak bylo prezentovano jako ukazka , rakouského zpatecnictvi®.

Ackoli jak délnické, tak stfedostavovské aktivistky usilovaly o universalitu
volebnich pravidel, v nékterych situacich se snazily stavajici partikularitu
volebniho préva vyuzit ve prospéch volebniho prava Zen. Délnické aktivistky

za volebni pravo Zen napiiklad prezentovaly volebni reformu do poslanecké

2%

snémovny rakouské fiSské rady zroku 1907, reformu, ktera neobsahovala

N o

volebni pravo zen, jako nejefektivnéjsi zptisob jak dosdhnout volebniho prava

zen. To méli ve snémovné prosadit socidlné demokrati¢ti poslanci zvoleni na

24l
1

zékladé pravidel nastolenych reformou. ,Partikuldarni” reforma zde byla
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predstavovana jako jediny mozny zptsob jak dosdhnout universality volebniho
préava. Méstanské sufrazistky zase vyuzivaly ve prospéch volebniho prava zen
»partikularni” volebni pravidla do ¢eského zemského snému, na jejichz zaklade
mély volebni pravo nékteré Zzeny. Zatimco délnické aktivistky hovotily
v souvislosti s ¢eskym zemskym snémem o ,ddmském volebnim pravu” a
poukazovaly pravé na to, ze se volebni pravo do ceského zemského snému
netyka vsech zen, méstanské sufrazistky vykreslovaly volebni pravo poplatnic
a prisludnic tzv. honoraci do snému jako ,davna prava ceskych Zen”, a
evokovaly tak predstavu universalnosti tohoto volebniho prava - predstavu, ze

se vztahuje na vSechny Zeny.

Na zékladé vyse uvedeného je mozné fict, ze vramci diskursu ceskych
aktivistek za volebni pravo Zen existovaly dva partikularni ,diskursy” ve
smyslu konkrétnich zptsobti prezentace daného tématu - diskurs méstanskych
sufraZistek a diskurs délnickych aktivistek za volebni pravo Zen, ,diskursy”,
mezi nimiz nalezneme sty¢né body i zdsadni rozdily. Spole¢né maji oba
,diskursy” to, ze volebni prdvo Zen je prezentovano zéaroven jako ,pravo”,
jednak ,lidské”, jednak ,obcanské” - vyplyvajici zplnéni obcanskych
povinnosti, jednak jako ,dobro”, které se vztahuje kvys$simu, avsak
méstanskymi a délnickymi aktivistkami jinak definovanému cili. Shodny byl
také poukaz na propojeni mezi , vefejnou” a ,soukromou” sférou a prezentace
,soukromé Zeny” jako osoby z hlediska naroku na volebni pravo rovnocenné s
,vefejnym muzem”. Zéasadni rozdil byl v tom, zjakych pozic se délnické a
méstanské aktivistky k volebnimu pravu Zen vyjadiovaly, od toho se odvijelo
jiné pojeti zajma, které mély byt v politice reprezentovany, jiné obsahy
konceptii s volebnim pravem spojenych i jiné typy hierarchii a partikularisma
v diskursu obsazené. Rozdilné bylo u délnickych a méstanskych aktivistek za
volebni pravo Zen pojeti celku, stejné tak i role, jakou hral, respektive nehral
v diskursu méstanskych a délnickych aktivistek ve vztahu k volebnimu pravu
Zen obraz ¢eského naroda. Na tplny zavér je potfeba ve shodé se zvolenou

metodou zkoumdni konstatovat, Ze zptsob prezentace diskursu ceskych
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aktivistek za volebni pravo Zen, ktery jsem podala v této préci, neni jedinym
moznym zplsobem prezentace daného tématu. Je pouze jednim ze zptlisobt

¢teni tématu a nevylucuje zptisoby dalsi.
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Summary

The dissertation aims to define how the concept of suffrage was constructed
within the discourse of Czech women’s suffrage activists at the turn of the
century. The analysis shows that suffrage was conceptualized in two main
ways: as a right and as a good. The presentation of women’s suffrage as a right
was based on the “Enlightenment’s” legacy of equality and universality. These
ideas served to legitimize the women’s suffrage: Czech women’s suffrage
activists reclaimed their rights as one half of humanity and restricted
“universalism” limiting civic rights to men was sharply criticized by them. The
argumentation of the middle-class suffragists was further framed by the
nationalist discourse: the Czech nation was presented as inherently democratic
and progressive nation and the activists for women’s suffrage used the concept
of the progressive Czech nation to support their claim. In presenting women’s
suffrage as a good, the suffragists emphasized the benefit of women’s suffrage
for the community, which was defined differently by middle-class suffragists
on one hand and working class suffragists on the other hand. The first defined
it as “a nation” (dominated Czech nation within the context of Habsburg

monarchy) and the last as “humanity”.
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