Posudek skolitele na absolventa doktorského studia na Ustavu pro klasickou archeologii na
FF UK v Praze:

Jan Kysela (nar. 1982 v Praze)

vypracoval: doc. PhDr. Viadimir Sala¢, CSc.

Jan Kysela absolvoval v letech 2002 aZ 2008 studium klasické archeologie na Ustavu
pro klasickou archeologii pfi FIF UK v Praze, v jehoZ ramci pobyval dva semestry na
univerzité v Pise. B&hem studia nav§tévoval také semindi pro protohistorii p¥i Ustavu pro
pravék a ranou dobu déjinnou na FF UK, ktery jsem vedl. Pravé pii tomio seminaii zaujalo
Jana Kyselu téma Keltd a jejich odezvy v historické a archeologické situaci ve Stfedomoii a
stfedni Evropé v poslednich staletich pf. Kr. Pro svou diplomovou pract st proto vybral téma
Severoital§ti Bojové a problematika pivodu stiedoevropskych oppid, kterou uspeine obhdjil.

Pro navazné doktorské studium se J. Kysela rozhodl pokracovat v keltské
problematice a za téma disertace s1 vybral Pocdtky ceskych oppid: role Stfedomort a
urbanizacni procesy v evropské dobé Zelezné. Se studicm zapocal v roce 2008, a to v rdmei
ujednani mezi Karlovou univerzitou a univerzitou ve Strasbourgu na obou univerzitach a pod
dvojim vedenim (tzv. rezim co-fufefle); druhou skolitelkou je prof. dr. Anne-Marie Adam. Na
prazské univerzité slozil v pribéhu studia viechny pfedepsané zkousky z jazyki 1 svého oboru
- klasické archeologie. V neposledni fadé spinil povinnost napsat praci z filozofie, za jejiz
téma si zvolil Archeologické pole a archeologickd sit (Faucault, Latour a Bourdieu ke studiu
déjin archeologického bdddni). Jako jeden z nemnoha doktorandi tento tkol nepojal formalné
pouze za Géelem spinéni povinnosti, ale tviir¢im pfistupem se mu podatilo napsat zajimavou a
v ¢eském prostiedi vyjimeénou uvahu na toto téma. Zavéry prace nemalo obohatily 1
samotnou disertaci.

Béhem studia sepsal a zvefejnil ¢asti své disertatni prace v nékolika pFispéveich,

z nichZ je nutno vyzvednout pispévek Beaten Boii and Unattested Urbanisation
Observations on the theory of a north-Italian origin of the oppida z roku 2009 ve sborniku 3.
Linzer Gesprdche zur interpretativen Eisenzeitarchdologie a predevSim studu ltal$ti Bojové a
Ceskd oppida zveFeinénou v prednim Ceském recenzovaném casopise Archeologické rozhledy
v roce 2010. V roce 2011 slozil Jan Kysela uspésné statni disertaéni zkousku, ¢imz splnil
veskeré povinnosti pfedepsané pro doktorandské studium na Karlové univerzité. V neposledni
fadé ptisobil na univerzité i pedagogicky, kdyZ v letech 2009 az 2012 vedl seminaf k etruské
archeologii a prednésel o archeologickych metodach a prediimske Italit.

V ramei studia absolvoval v letech 2008-2013 nékolik dlouhodobych studijnich
pobytii na univerzité ve Strasbourgu, které vyuzil nejen k divémému seznameni s keltskou
problematikou na Gzemi n&kdejsi Galie, ale i k osvojeni francouzStiny. Ve I'rancii se ovSem
nespokojil pouze s pobytem na univerzité ve Strasbourgu, ale navstivil i dal3i univerzity,
detnd muzea a v neposledni fadé archeologickéa nalezi$té a vyzkumy. Vyrazné se sam
angaZoval pi vykopavkach na oppidu Bibracte, kde plisobil v sezonach 2009 az 2013, a to
nejen pii vlastich exkavadnich pracich, ale i pfi nasledném zpracovavani dokumentace a
nalezi.

Jan Kysela se oviem zii¢astiioval i terénnich vyzkumi v daldich evropskych zemich -
napt., v Povegliano Veronese v Italii ¢i na Manchingu v Bavorsku a podilel se na hodnoceni
nalezil z dalich nalezi3t — napf. zpracoval fimské amfory z oppida v Bratislavé. Jan se stal



také pravidelnym ucastnikem mezinarodnich konferenci a kongrest v riiznych evropskych
zemich. Neziidka se jednalo o aktivni GZast s vlastnim prispévkem. Za zminku napf. stoji, ze
vystoupil jako jediny Eesky zdstupce na kazdoro¢nim zasedani francouzské AFEAF ve
Veroné s prednaskou Cui Boii? Boemia e il mediterraneo nel IV-1 sec. a.C. Nutno
podotknout, Ze nékleré konferenéni pfispévky jiz byly publikovény, dalsf se nachazeji v tisku.
Kysela navézal osobni kontakty s pfednimi evropskymi badateli a spolupracuje

s univerzitnimi, muzejnimi i vyzkumnymi institucemi v n&kolika evropskych zemich. Jeho
prace a vysledky tak ziskdvaji vyrazny mezindrodni rozmer.

Jako gkoliteli mi nepf¥islusi podrobnéjdi hodnoceni Kyselovy disertace. Rad bych vSak
zdtiraznil, Z¢ behem jejiho vytvateni a psani dokdzal vyvinout mimotadnou pili a snahu
obsahnout téma v co nejgirsich souvislostech. Vysledkem jeho nékolikaletého snaZeni je
velmi kvalitnf prace nejen shmujici problematiku v evropskych souvislostech (napf.
chronologie), ale také posouvajici vyznamné poznani tématu zakladani keltskych oppid ve
sttedni Evropé. ZvI4sté objevné jsou v ramei piehledu badani o dobé laténské pasaze o
pramenech hodnotici jejich objevovani a interpretovani od renesance po souCasnost. Teéziste
prace lze spatfovat v kapitole o kontaktech Cech a Stedomofi v dobé laténské, v niZ jsou
precizn® zpracovany a vyhodnoceny jejich archeologické doklady. V téchto pasazich autor
prokazuje, Ze bravurné zvladd nejen femeslo klasické archeologie, ale také vykazuje pii
interpretacich vyrazné tviiréi schopnosti. Na druhou stranu oviem nutno zminit, Ze nazey
préce sliboval ©87i8t&¢ v hodnoceni urbanizaénich procesi v jejich Sirsich souvislostech. Tytlo
pasaze se mi viak zdaji byt ponékud uspéchané a ne vzdy zcela vyargumentované. Zatimco
v celé disertaci autor voli, zvIa§té v interpretaénich pasazich, promyslené a zdrZenlive
formulace, kterym lze sotva co vytknout, ve shinujici kapitole o oppidech a urbanizacnich
procesech se mi zdaji byt nékteré zavery piili§ pfimodaré a vychazejici z omezeného mnoZstvi
moznych interpretaénich modelil. Osobné bych byl napf. v pasazich o kmenovych statech a
statnim usporadani v keltské spoleénosti zdrzenlivej$i. V hlavnich zavérech prace se oviem
s J. Kyselou ztotozituji, zv1a3té v pohledu na marginalni vyznam severni Ttalie pii vystavbe
Seskych resp. stfedoevropskych oppid, stejné jako pfi zasadnim zpochybnéni modelu, ktery
pracuje se zasadnim podilem severoitalskych Bojii vracejicich se do Ceské ,,vlasti” pi1
vystavbé oppid v Cechach.

V ramei doktorandského studia se Jan Kysela rozhodl propojit své znalosti z praveké a
klasické archeologie. A&koliv se takovéto propojeni pfi feSeni riiznych otazek a problémi
keltského obdobi zda byt logické, je v jedné badatelské osobnosti ve sifedni Evropé dnes spiSe
vyjimetné. Kysela se stal jednim z méla badatelil, ktefi zvladli studium klasické archeologie,
ktei znaji pFistugné antické pisemné prameny a ktefi se zaroveni velmi dobie seznamili
s vyvojem laténské kultury v oblastech severne od Alp. To vse spolu s prokazanymi tviréimi
schopnostmi a notnou davkou pile a svefeposti, ve spojeni s rozsahlymi mezindrodnimi
kontakty a aktivitami slibuje, Ze se Jan Kysela miZe stat vyraznou badatelskou osobnosti
evropského formatu. V kazdém piipad€ splnil veskere povinnosti a naroky kladen¢ na
studenta doktorského studia na UK a pickladana disertace mitze byt diky své kvalit€ bez

problémt obhajena.

V Praze 1.9. 2013




UNIVERSITE DE STRASBOURG

Rapport concernant la these de Monsieur Jan KYSELA, « Les origines des
oppida en Bohéme: le rdle de la Méditerranée et les processus
J'urbanisation dans 'dge du Fer européen » (Université Charles de Prague,
Université de Strasbourg)

La thése présentée par Monsieur Kysela prend pour point de départ 'hypothése d'une
provenance sud-alpine du modale urbain qui fut 3 Porigine de la création des premieres
«villes » au nord des Alpes : les oppida, qui caractérisent 'ensemble du monde celtique
de 1a Gaule a la Bohéme, voire méme plus a U'est encore, dans les deux derniers siecles
avant J.-C. Dans cette théorie, bien présente au cours des décennies antérieures dans la
recherche en République Tcheque, certains oppida de Bohéme ont été considérés
comme les plus anciens de la catégorie, et leur naissance mise en relation directe avec
un retour en Europe centrale des Boiens, installés durant quelques siécles dans le Nord
de Vltalie, puis refoulés par la conquéte romaine vers les régions d’origine de leur
migration.

Le mémoire de Jan Kysela s’applique a mettre cetle théorie a I'épreuve par plusieurs
approches. D’'une part, un réexamen de la « question boienne », a travers les sources
anciennes {littéraires et épigraphiques) et a travers I'historiographie plus récente, Jui
permet de nuancer la thése du retour des Boiens dans leur patrie d’origine, en montrant
que la Jocalisation de ce peuple en Europe centrale reste un probleme complexe et
encore ouvert, D'autre part, il s'efforce de mettre en perspective Phypothése de l'origine
italique du modele des oppida en Bohéme, en la replagant dans la problématique plus
large des contacts et des échanges entre cette région et le monde méditerranéen, a
travers le recensement et I'étude de tous les marqueurs d'une influence méridionale, les
objets d’importation, mais sussi différents apports culturels « immatériels ». Enfin, 1
réinsére le cas des oppida, agglomérations fortifiées de type urbain ou proto-urbain,
xion plus globale, actuellement menée en Bohéme comme dans I'ensemble

dans une réfle
de I'Europe celtique, sur la typologie et Vévolution des formes d’habitat en Europe

moyenne au second age du Fer.

La démarche sur laquelle la thése de J. Kysela est construite s'avére donc extrémement:
les objectifs et les problématiques sont clairement énoncés dans les
premiéres pages du mémoire, et le plan suivi permet de développer ces différentes
questions, l'une aprés l'autre, de facon logique. Aprés une présentation des cadres de la
recherche, ofl s'insere, a c6té d'une description archéologique du territoire d’étude et de
aralléle des outils chronelogiques €n usage dans I'archéologie celtique en

cohérente;

la mise en p



général et pour la Bohéme en particulier, I'analyse critique, déja évoquée, des sources
concernant les Boiens, une partie centrale est consacrée a 'analyse des marqueurs de
contacts entre la Bohéme et la Méditerranée.

Cette partie s’appuie sur un inventaire minutieux des objets d’origine méridionale
trouvés en Bohéme, qui fournit un certain nombre d'objets inédits et donne lieu a une
étude bien conduite de catégories d'objets variées. Parmi ces catégories, les monnaies
grecques ou romaines républicaines, largement présentes en Europe centrale, font
Vobjet d'une analyse particuliérement intéressante, qui montre chez I'auteur une bonne
capacité de réflexion historique et fui permet de nuancer son propos en confrontant la
situation en Bohéme a celle dautres secteurs d’Europe centrale: par rapport a la
Raviére, la Moravie ou la vallée du Danube, la Bohéme est moins touchée par la présence
de monnaies d'origine méditerranéenne, et également par la présence d'autres
importations, comme la vaisselle en bronze. Elle reste néanmoins ouverte aux
innovations technologiques de provenance méridionale. A c6té des véritables
importations, se pose donc la question des imitations, qui concerne des séries
céramiques et monétaires (le fameux monnayage « boien» d’Europe centrale), et le
chapitre se conclut par quelques hypothéses rouchant aux modalités concrétes de ces
contacts et a l'identité des personnes impliquées (artisans ? mercenaires 7.

Par comparaison avec cette étude détaillée des marqueurs, trés poussée et appuyée sur
une riche bibliographie dans diverses langues, la remise en perspective de ia question
des oppida dans une vision farge de I'habitat protohistorique au sud et au nord des
Alpes, apparaft moins approfondie. Mais le sujet était, il est vrai trés vaste, et aurait pu
constituer a soi seul le mémoire de thése, LA encore, Vexposé repose sur une ample
connaissance de la bibliographie spécialisée sur le théme, en {talie, comme en France ou
en Allemagne (sans méme parler, évidemment, de Ja bibliographie tchéque), et
démontre l'importante culture archéologique de l'auteur, ainsi que sa capacité de
synthése. On peut seulement regretter que, probablement faute de temps au cours des
derniers mois de la rédaction, J. Kysela n'ait pas pu pousser plus loin la reprise des
données concernant un certain nombre de sites de Bohéme (oppida et sites cuverts), ce
qui tul aurait permis sans doute d’aboutir 2 des conclusions plus personnelles encore,
quant a l'origine du phénomeéne de I'habitat groupé et structuré, au cours des derniers
sidcle avant notre ére, dans cette région.

Malgré cette réserve, J'auteur parvient, au terme des différentes étapes de son
vaminé les différents dossiers les uns aprés les autres, 3
prendre position, de facon a la fois claire et nuancée, sur les questions énoncées
initiatemnent. Dans la lignée des recherches en cours sur I'évolution du monde celtique, il

met le développement des formes d’habitat plutdt en relation avec une évolution socio-
pure et simple de modéles venus d’ailleurs. En

ques et culturels entre les régions situées

raisonnement et apreés avoir e

économique interne, qu'avec I'imitation

revanche, les incessants va-et-vient économi
u nord du massif alpin n'ont sans doute pas été sans consequence sur cette

ausud et a
lture celtique, au cours de La Téne

évolution socio-économique des contrées de cu
de La Teéne finale. Celle-ci s'appuie toutefois également sur une situation

moyenne et
La Téne ancienne}, avec

locale, perceptible aux époques antérieures (Hallstatt,



Iexistence d’anciens centres de pouvoir, dont certains, comme Zavist ou Ceske Lhotice,

seront alors réactivés sous la forme d'oppida.
A Tissue d'une véritable démonstration, nourrie par une analyse fine des données
archéologiques, la recherche de jan Kysela aboutit donc a énoncer des propositions

claires qui constituent une avancée pour I'archéologie celtique en Bohéme. Son travail
répond pleinement a ce qu'on attend d'une thése de doctorat, et mérite d'étre soutenu.

Strasbourg, le 29 ao(it 2013

)

Anne-Marie Adam
Université de Strasbourg



