Zapis
z obhajoby disertacni prace pani Mgr. Hany Zdimalové konané dnc 23.4. 2014.

Tema prace: The Pre-listening Stage in L2 Listening Instruction to A2 - B1 Adult Learners.
Predposlechova faze ve vyuce poslechu u dospélého 7aka na arovni A2-BI.

Pritomni: dle prezenéni listiny

1. Predseda komise prof. PhDr, Jan Cermak, CSc., zah4jil obhajobu a predstavil piitomnym
kandidatku.

2. Skolitelka doc. PhDr. Jarmila Mothejzikova, CSc., predstavila doktorandku a jeji dizertaéni
praci,

3. Kandidatka seznamila pfitomné se svou dizertaéni praci. Sdélila zcjména:

Kandidatka vychazela z monografie 1. Fielda, kde autor uvadi, Ze ti fize poslechu isou ve $patné
proporei: predposiechova faze je naduzivand, poslech neni dostateéné diouhy, poposiechova fize
je prili§ kratkd. Kandidatku zajimalo, jaka je skuteénd situace pfi vyuce poslechu v CR. Nejprve
provedla predvyzkum, kde zjistovala nazory studentil a ktery ukazal, 7e studenti by pro vyuku
poslechu uvitali v&13f prostor. Tyto vysledky vedly kandidatku ke zoZend vyzkumného tématu a
nasledné se zaméfila na pfedposlechovou a poslechovou fazi ve vyuce cizich jazykd. Provedia
explorativni vyzkum, ktery zjistoval percepce student cizich jazykii kabinetu studia jazyka UJC
AV CR. Vedlejii metodou byly observace vyuky. Data ohledng percepci studentd sbirala
prostrednictvim dotazniku distribuovaného elektronicky.

Vyzkum prokazal, Ze vyuce cizojazytného poslechu u dané populace by se mélo vénovat vice
Casu (zvysit Casovou dotaci z 20 % na 30 % prezenéni vyuky). Na druhou stranu se nepotvrdilo
tvrzeni J. Fielda, Ze by uditelé naduZivali pfedposlechovou fazi vyuky poslechu. (Utitelé ji
vénovali promérné 3,6 min 7z 16,9 min vyuky poslechu.) Studenti povazuji predposlechoveé
techniky za velmi uZite¢né. Za nejefektivngjsi jsou povazovany ty predposiechové techniky, které
Jjsou zamefeny na rozvoj lexika. Autorka dizertace shledala velky potencidl zejména u techniky
~brainstorming slovni zdsoby”, pii které dochazi k aktivizaci studentii. V poctu opakovani se
ukazalo, Ze studentim vyhovuje pocet opakovani 2-3x. Ugitelé, kiet opakuji text 1x nebo vice
nez 3x jsou hiife hodnoceni.

Zaver: Fieldovy pfedpoklady a obavy ohledné pFedposlechové faze a poltu opakovani se

nepotvrdily. 7 naméfenych dat byly vyvozeny adekvatni zavéry a doporuceni pro vyuku poslechu



u urovni A2-BI, u kterych se naméfené tendence projevily nejvyraznéji. Konkrétng: zvy$it diraz
na vyuku poslechu, zachovat rozdéleni poslechu na thi fize, poudtét poslech 2-3x, zvysit interakci

studentl (napf. parova prace) a snizit intervenei ucitele (napf. uéitel elicituje informace).

4. Oponenti - doc. PhDr. Lucie Betdkova, M.A_, Ph.D. a prof. PhDr. Bohuslav Manek, CSe -
prednesli zavéry svych posudki. Oba oponenti uzavieli, 7e predlozena dizertace zeela spiiuje

pozadavky kladené na toto Fizeni, a navrhli ud@lit pani Mgr. H. Zdimalové titul Ph.D.

5. Kandidatka odpovédéla na dotazy oponentii:

- Kandidatka si zvolila jako jazyk prace angli¢tinu, protoze chee prispét k mezinarodni diskusi o
dané problematice. Dale chtéla spinit sviij osobni c¢il: osvojit si dovednosti a znalosti v psani
odborného textu vanglictiné. O §ifeni vysledkl vyzkumu v matefiting i v Al se snadi
systematicky od r. 2012, V Cedtiné v posledni dobé odudila minimalné Sest workshopti a
seminatl, a to zejm. pro Asociaci ugiteld &eStiny jako ciziho jazyka (konference AUCC) a
grantovy projekt na vyuku pfisithovalel), v pravideinych metodickych seminafich pro ucitele ¢ j.
vKSIUIC AV CR a také v seminaii doktorského studia DAJ. Posledni napsané ¢lanky jsou nové
pridany do dokumentu Prehled publikaéni éinnosti Mgr. H. Zdimalové.

- Urovné A1, A2, B atd. (dle CEFR) se vztahuji ke komunikaéni kompetenci obecné. Studenti
Jsou zafazovani do kurzit podle vykonu v rozfazovacim testu (tzv. ,,use of English®), viz prace.

- Spolecny evropsky referenéni ramec pro jazyky (CEFR) je napsan pro Sirokou vefejnost a neni
tedy uréen vyhradn€ uliteliim jazyka. Jeho nedostatky lze spatfovat pravé v jeho obecnosti. O
vyuce cizojazytného poslechu pojednava minimalné a jen z hiediska uzivatele jazyka (napf.
2002: s. 67-68 uvadi piiklad iyt poslechovych situaci a &ty aéeli poslechu), piedposlechové
aktivity/techniky nejsou zminény vibec. Proto kandidatka pti tvorbé dotazniku vychézela
z mnohem piesnéj$i a podrobngjsi odborné literatury (zejm. Ur 1984, Underwood 1989, Rost
2002, Lynch 2009).

- Kandidéatka tvrzeni J. Fielda (2008) o tom, Ze ,,2aci p¥i poslechu naduZivaji mentalni schémata
nepovaZuje za relevanini, protoZe k vyuZivani schémat dochéazi ve viech poslechovych situacich
(v¢. poslechu v matef$tin€). K vyuZivani schémat dochazi tim vice, &¢im méné je posiuchaé
schopen dedifrovat zvukovy signal (napi. kvili okolnimu hluku). Kandidatka souhlasi s ndzorem
autor(n Graham a Macaro (2008), Ze aktivace schémat a dekddovani lingvistického mputu se

vzajemné dopliuji.



- Kandidatka prezentuje J. Fielda jako odbornou autoritu, vedle dalsich odbornikii na poslech,
napt. L. Vandergrifta. T. Lynche, M. Underwoodové, M. Rosta, a dalsich. Field je oviem jediny,
kiery v posledni dobé prezentoval navrh na revizi metodiky vyuky postechu, a proto 7 néj
kandidatka ve své prici vychazi. J. Field je odbomikem na kognitivnich procesy ve studiu c.j.,
pracuje ve vyzkumném centru CRELLA na University of Bedfordshire a piednadi na Faculty of
Education, Cambridge University. Za svou pomérné obsahlou monografii o poslechu Llastening
in the Language Classroom® (366 s.), vydanou vr. 2008 nakladatelstvim CUP, ziskal
mezinarodni cenu ,.Ben Warren Prize”, kiera se udéluje za vyznadny prinos pro didaktiku cizich
Jazykii. Jeho ¢lanky z posledni doby maji v naSem oboru pomérné vysokou citovanost.

- Ve tieli kapitole prace si kandidatka kladla za cil popsat historické piistupy a metody (zejm.
druhe poloviny 20. stoleti) z hlediska vyuky poslechu, toto hledisko neni v odborné literatufe
dostatecne popsano. V dokiorském studiu byl navic na historické aspekty kladen velky diraz.

- Votazee budouciho vyzkumu kandidatka souhlasi snavrhy oponenti, e by tento mohl
zahrnovat i pozorovani a analyzu ,dobré praxe ve vyuce poslechu® a porovnani praxe vice uciteli
v oblasti pouzivani predposlechovych technik. Kandidatkou vytvotena typologie jiz byla

v minulych tfech letech ¢asto prezentovana na konferencich a seminafich v oboru.

6. Oponenti se vyjadrili k vystoupeni kandidatky kladné (zapsat struéné obsah).

Doc. Betakova ocenila v praci nasledujici: realistické cile, jasné sd8leni, nekontroverzni metody,
kriticky pristup k literatufe, kultivovanou angli¢tinu jako jazyk prace, uZite€nou typologii

Prof. Manck vyzdvihl kandidat¢inu viastni koncepci, jasnou tezi, dodrZeni definovaného tkolu,
ale zaroven zasazeni problému do Sirstho kontextu a odbomé literatury. Prace dodrzela
definovany kol a stavéla na aktudlnich materidlech. Kandidatka provedla citlivy rozbor a

ukazala fundovany piehled v hodnoceni odborné literatury.

7. Diskuse:

Mgr. Tomas Gral: Setkal jsem se s Elankem J. Fielda a experimentoval s metodou, ale naprosto se
mi nedafilo udrZovat pozornost studentii. Mezi percepcemi studentli a moZnostmi praxe jsou
evidentné rozdily. Testovala jste néco podobného?

HZ: Nikde neni podrobné popséano, kdy pfedposlech zacind a kdy konéi. V praxi je tedy vysoka
mira integrace mluveni a poslechu, takZe z tohoto hlediska Ize predposlechovou fazi t¢zko oddélit

a pokud toto béZi 25 min, neni s tim problém.



Mgr. Tomas Graf: Reagoval jsem na pocet opakovani poslechu (u Ficlda 5x) — nenagel jsem ani
studic, kieré by zkoumaly aplikaci této metody. Z vlastni zkuSenosti tuto metodu nepouzivan.

HZ souhlasi a byla zklamana, Ze v literatufe nenasla Zadnou studii tohoto typu.

Doc. Pisova: Otazky ohledné vyzkumného designu, nastroji sbéru dat a analytickych postupi.
Byly v dotazniku oteviené otazky? Pokud ano, jak byly vyhodnocovany?

HZ: Dotaznik obsahuje 48 polozek, z toho 6 otevienych, Distribuovan byl online. Kandidatka
ziskala grant, ze kterého uhradila odbornou pomoc s tvorbou dotazniku (napi. odbornici ze
sociologie — PhDr. Vinopal). Z vyhodnocovani otevienych otazek nevydly zadné nové informace.
S analyzou v SPSS pomohla Mgr. P. AnyZova. Vzorek nebyl reprezentativni, ale jednalo s¢ o
méfeni ,.census” — byli osloveni vSichni studenti KSJ. Protoze KSJ nesbirda dalsl data o
studentech, nelze zjistit, jaky je rozdil mezi témi, co odpovédéli a témi, kiedl na dotaznik

nereagovali. Lze jen konstatovat, Ze byla zastoupena celd vékova skala.

Dr. Jana Némeckova: Observace - Kdo je realizoval? Kolik observaci probéhlo? Jaka kritéria pro
roziazovani do jednotlivych fazi? Vyjadrovali se vyucujici k vysledkim?

HZ: Metoda vedlej$i byla zafazena cx-post, ale jako metoditka mohla chodit na hospitace.
Samotnou metodu zadala vedouci K8J. Celkem proéhio 15 observaci v Al pribéhu T a % roku.
Kandidatka provadéla zapis vedle planu ucitele. Zaznamenavala, kdy uéitel zatal a kdy skongil
danou aktivitu + rozfazovani aktivit. S ohledem na maly vzorek ugiteld neslo riizné postiehy
zpracovat vice, nez ve form¢ Casi, jak je uvedeno v dizeriaéni praci. Po observacich probéhl
s jednotlivymi uciteli patelsky rozhovor, ve kterém viak kandiditka neupozoriiovala, Ze se

specializuje na posiech.

Mgr. Irena Minakova: Interakce studenttl pii poslechu? Tendence zfejma i z literatury. Dochazi
ke zménc role ucitele pfi organizovani poslechu? Mizete uvést néjaké konkrétni pitklady?

HZ: Toto nebylo cilem vyzkumu, ale nckteré otazky v dotazniku se k tomuto tématu dostaly
{napf. otazky ohledné parové prace). Napf. v dotazniku byla otazka: Jak studenti hodnoti vyuku
poslechu u jednotlivych ugiteld? Odpovédi pak umoznovaly korelovani hodnoceni uciteli
s konkrétnimi aktivitami, kieré ucitelé provadéli — napt. kdvz mél uditel kratkou délku poslechu,

byl hodnocen hufe. 54% studentt uvedlo, Ze pracuje individualné (tzn. uitel je nedava do paru).



Nejliepe byli hodneceni u€itelé, kiet uplatiiovali parovou prici (ale jen 22% studentti uvedlo, ze

toto uéitel dela).

Prof. Cermék: 7 laického pohledu mi vedle percepei studentd schazela perspektiva uciteli.

HZ: Perspektivy véitelii nezpracovala do vysledki, ale méla moznost s ugiteli o jejich nazorech
na predposlechove techniky mluvit ve workshopech a seminafich. Méla tedy subjektivai zpétnou
vazbu. Byla pfckvapena, Ze utitelé s pfedposlechem podle udebnic pracuji, ale nemaji kalu

predposlechovych technik, napf. techniku dopliovani ptibéhu.

Prof. Klégr: KdyZ jste vychazela z Fieldova pozadavku zkratit predposlechovou fazi, jak by se to
promitlo do vyuky? Je n&jaky vyzkum, které piedposlechove faze by byly efektivngisi?
HZ: Odborna literatura je v tomto ohledu pfekvapivé skoupa. Zda se, ze nikdo tuto oblast vyrazné

nezkoumal.

Dr. Klara Kostkova: Strategie poslechu: for general/specific/detailed information, a s tim jdou
ruku v ruce napf. top-down a botlom-up strategie. Divala ses na toto? Napf. vrealu je pro
studenty lepsi studentim v urcitych situacich vypnout kontext a posiouchat specifické informace.
HZ: Literatura je rozporuplnd. Neékteii autofi, zejména z Asie, doporucuji rozvijet bottom-up
strategie. Ale pak jsou zase opatné nazory a autofi, ktefi zdlirazfuji top-down. Kandidatka se
domnivd, Ze jsou to komplementarni strategie. Napf. kdyZ studenti jdou na letistd a maji
poslouchat informace ohledn¢ odletu, kontext u? maji vlasiné dany, takZe relevantni schémata

Jjsou jiz aktivizovana a studenti tak mohou uplatiiovat jiZ je strategii bottom-up.

8. Vyhladeni vysledku tajného hlasovani: podet &leni komise: 4, pfitomno ¢&lent komise: 4,
kladnych hlasii: 4. Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D .}

Zapsala:

Kamila Eichegoyen Rosolova, M A, Ph.D. Prof. PhDr. Jan Cermak, CSc., predseda komise

&

.................................................




