Posudek vedouciho prace na bakalaiskou praci Katetiny Novakové
Analyza herniho vykonu v basketbalu minizakyt v aspektech porusSovani pravidel

51 stran, abstrakt v jazyce Ceském a anglickém, 10 tabulek a 8 grafti zakomponovanych v textu, 17
odkazii v prehledu literatury, 6 odkazl na internetové zdroje

Jednim z vaznych problému basketbalu nejmladsich vékovych kategorii, tj. kategorie minizakd, resp.
minizakynl je posuzovani pravidel v utkanich. Ukazuje se, ze pfisné tizeni utkani ¢i soutézi u téchto
kategorii, odpovidajici spiSe institucionalni praxi dospélych, vede k Castym piferuSovanim herniho
déje, coz miize mit demotivujici ucinek na hrace a hracky. Tendence v oblasti doporuceni jsou proto
jiné a nabizeji krealizaci rozhodovani tolerantngj§i pfistup a miru pro poruSovani pravidel.
S tispéchem jsou tyto predstavy aplikovany napi. ve Spanélsku ale i jinych evropskych zemich, které
zdiraziuji predevsim prozitky déti pfi ,hie” a tim i vétsi radost z herniho vykonu. V CR je situace
odlisna a stale se uplatiiuje plné institucionalizovana ¢innost rozhodc¢ich. Proto jsou utkani casto
doprovazena i projevy, které ke sportovni hie déti nepatii.

Predlozena bakalarska prace si klade za cil zjistit a porovnat Cetnost preruseni, k nimz dochazi
v utkanich nejmladsi vékové kategorie divek v dusledku poruSovani pravidel. Sledovanym souborem
se staly hracky a utkdni v soutézi nejmladsich, mladSich a starSich minizdkyn, pficemz pro kazdou
takto stanovenou vékovou urovenl byla ndhodnym vybérem zvolena 3 utkani. Celkem bylo
analyzovano 9 utkani. Metou sbéru dat se stalo pfimé pozorovani a evidence vytipovanych jevl
pomoci audiovizualnich zaznami (ziejme videozaznamt ¢i zdznami na DVD).

Prace md velmi dobrou urovenn a dotykd se aktudlni problematiky. V teoretické Casti se zabyva
deskripci a charakteristikou basketbalu deti, pravidly mini-basketbalu a jejich vykladem, cinnosti
rozhod¢ich a situaci v jinych sportovnich hrach. Je vyuzita odpovidajici literarni reserse.

Na teoretickd vychodiska navazuji kapitoly vymezujici cile a ukoly prace, veédecké otazky a
metodiku prace s popisem sledovaného souboru, aplikované metody sbéru dat a zpiisobem zpracovani
pozorovanim ziskanych udaji. Tyto udaje jsou podrobeny v dalsi — vysledkové ¢asti jednoduchym
statistickym operacim (soucty, aritmetické prumery), vysledky jsou prezentovany jednak
v tabulkovych prehledech, jednak prostfednictvim grafii. S vysledky se polemizuje v diskusi, zavér
prace tvoii stru¢né shrnuti. Celkove 1ze konstatovat vhodné uspofddani materialu a feSeni jeho namétu.

V kriti¢téj$im nahledu nékolik drobnych pfipominek. Za prvé, autorka se zmifiuje o nepiimém
pozorovani (s. 28), coz neodpovida skutec¢nosti. Lépe je hovofit o pozorovani videozdznamu nebo, jak
sama uvadi na podkladech jisté citace, o pedagogickém pozorovani. Za druhé, praveé u této citace
objevujeme urcitou nesrovnalost, a sice pii uvadéni jména autora. Spravné se jednd o Miroslava
Chrasku (Chraska, M), renomovaného odbornika v oblasti pedagogického vyzkumu. Nikoli tedy
Chréstku, jak se v textu nékdy objevuje. Za treti, kapitoly, resp. sub-kapitoly vénované cilim, tkoliim
prace, metodam, souboru ... je vhodnéjsi pro urcitou piehlednost vlozit do jedné ¢asti prace, oznacené
napt. jako metodika prace, metodologicka Cast apod. Za Ctvrté, prehled literatury se uvadi, opét pro
urcitou prehlednost, v abecednim potadku piijmeni autoril, coz se v praci nerespektuje.

Prace ma povahu pilotni studie. To pfipousti i jeji autorka na zdkladé zminky o poctu
odpozorovanych utkani. Praci doporuc¢ujeme k obhajobé.
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