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Indikatory kvality zav éreéné prace
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<
Oznate X, zda pedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. 2l 8 2 2
Pokud nebudou obsazeny &tivé znaky Al, A3, E1, prace by néla byt dopordena B % % s
k obhajol. < =l 5
c
Znak — 2 & m < 2
A | Kli €ové znaky; Gvodnigast
A1l | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného obor(Kterychtidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zawretna prace ,pesahuje hranice” jedné konkrétni Skoly. Jde o dhyjekanalyzu
z oblastitizeni ve Skolstvi, nikoli o shrnuti subjektivnidktuZenosti z vlastni praxe
A3 | Jasna aietelna formulace tématu a cile prace. (Co mé b§ttemo, zjiS€éno,ceho méa byt
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakileaicile (SMART)
B | DosavadnireSeni problému
B1 | Prace obsahujerghled nazar vztahujicich se k danému tématu na zakktddia odborné
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu
B3 | Je Zetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilleempilace ma hodnotici nadhled,
nejde o mechanické vypisky z literatury
C | Vyzkumna &ast
C1 | Vyzkumnécést se vztahuje k tématu a cili prace
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulae&wynych otazek a tvrzeni, pop
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému uige hypotézy formulovat)
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje
D | Analyticka &ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanychifaktidaj
D2 | Interpretace zjighych vysledk je dostaténé analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadienic¢iselnych Gdaj
D3 | Interpretace vyzkumu umddje zpracovani z&va, dopordeni, vystugd prace
E Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Zawrecnacast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cite vz A3).(Zawr prace
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vial(i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je material vyuZitelny gieeni ve Skolstvi: dopoteni, navrhy,
metodické postupy,ifrucka, manudl, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyg, kde a jak ji Ize vyuZit (v pratidiciho pracovnika).
E4 | Vystup préace je obeérvyuzitelny pro oblastizeni ve Skolstvi — Skolsky managemeide
skutené o odborné fundovany material vedouci k rozvoji ugitého Usekutizeni Skoly
&i Skolstvi.
F ‘ Prezentace (formalni Urove prace)
F1 | Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova urtydodrzeni formalnich naleZitosti a
struktury, graficka a typograficka Uraverace...
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu
F3 | Bibliografie dle platné normy.




Klady préace:

>
>

Autorka zpracovala aktualni téma

Patrna snaha o zji&ti nazot reditelh Skol (bohuZzel pocitové otazky v dotazniku
mapuji nejistotdeditelr Skol a nemohou objektigrgjistit prinosci uskali uvedené
novely Skolského zakona)

Nedostatky prace:

>

YV VYV

YVVVY

Problematicky formulovany cil zé&kecné prace (napnelze v této dabobjektivre
vyhodnotit, zdali byla zena v 8166 finosn&i ne, sama autorka na str. 35 uvadi, ze
vysledky vyzkumu budou pouze zmapovanim prvotnéori rediteli Skol)
Zbyteiné dlouhé citace pravnichgdpidi, stai odkazy na fisluSné paragrafy
Nejasnosti v teoretick&asti (neni patrno, zdali neni citovany pramen natadi jde o
vloZeni subjektivnich tvrzeni autorky prace)

Slabé teoretické vymezeni (opiréd se prakticky pauzgkladyci citace pravnich
norem, pop. 0 obecnou manazerskou literaturu)

Formulace pedpoklad vyzkumu

Nejasr stanovené metody vyzkumu (interview v kvantitatmrvyzkumu?)
Pouzivana terminologie (vize neni kratkodsbdlouhodobd)

Dotaznikové otazky

Hodnoceni prace: dolie

Doporuéeni a otazky pro obhajobu:

1.

2.

PiSete o ndhodném wio responderit dotaznikového S&gni — jakou metodu vyiou
jste pouzila?
Dokézete vysktlit nékteré rozpory v odpasdich respondefi? (nap. obavy ze ztraty

zanmestnani x zadny vliv na kvalitu prace)

V Praze 2. ledna 2014

Véclav Trojan



