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Anotace

Bakalatska prace ,,Pojeti prace v socidlnim uceni cirkve* piedstavuje jednotliva
témata souvisejici s problematikou prace a obecné lidské cinnosti tak, jak jsou
prezentovana v jednotlivych socidlnich encyklikach od roku 1891 do roku 1991. Kazdé
téma s praci souvisejici je podavano postupné tak, aby bylo mozno sledovat jeho vznik,
uchopeni a vyvoj v zavislosti na ménicich se podminkach doby. Vidime, ze zdkladni
postulaty encyklik zGstavaji ve svém obecném ramci kompaktni, jednotlivi papezové je
vSak modifikuji nebo nékteré jejich aspekty zduraziuji, a to podle aktualnich potieb a
pozadavkl spolecenského vyvoje. Socidlni encykliky tak za sto let své existence
postihuji promény jednotlivych fenoménd, jako je pravo na praci a stavku, Zenska nebo
détska prace, prerozdélovani statkli, hodnota mzdy nebo spiritualita prace jako podil
¢lovéka na stvofeni.
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Abstract

The title of this bachelor thesis is ,,Understanding Work in the Social Teaching of the
Church®. Individual topics related to the field of work and general human activity are
presented here in accordance with social encyclicals written from 1891 to 1991. Each
theme connected to work is presented gradually, so that its genesis, conception and
development can be followed, depending on the changeable conditions of each time
period. It becomes obvious that the basic postulates of encyclicals stay compact in their
general frames, they are, however, modified by different popes. Moreover, each pope
puts emphasis on specific aspects of the themes, according to current needs of social
evolution. Consequently, social encyclicals show a number of phenomena changing
within one hundred years. These are for example: right to work and strike, work of
women and children, redistribution of estates, value of earnings or spirituality of work
as human contribution to creation.
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Uvod

Téma préace je v podani papezskych encyklik rozsahlé a nevyskytuje se samostatné.
Z podstaty véci ssebou piinasi alespon zékladni logické pifesahy do oblasti
zaméstnanosti, rodiny, lidské diistojnosti i sou¢asného duchovniho vyznamu a pojeti

spirituality prace jakozto prostiedku k realizaci naSeho lidstvi.

Po ptecteni papezskych socidlnich encyklik a recepci zakladnich témat, kterd se
k lidské praci bezprostiedné vztahuji, jsem se rozhodl zvolit pro zpracovani této
bakalarské prace tematické hledisko. Stavim sice v dil¢ich kapitolach na hledisku
chronologickém, které mi pfijde nejlogictéj$i, nicméné zobavy mozné tematické
roztiiSténosti pfi vykladu vice témat napf. z jedné encykliky jsem zvolil radéji fazeni
kapitol dle vybranych témat, jejichz podstatu a vyvoj je lépe prezentovat v rtiznych,
vétsSinou po sobé nasledujicich papezskych dokumentech. Tematické hledisko jsem
zvolil také proto, ze stejnym zpiisobem je strukturovano i Kompendium socidlni nauky

cirkve', zatimco chronologické hledisko je viidéi v ramei jednotlivych kapitol.

Na zaklad¢ obsaht jednotlivych encyklik, které se pfimo dotykaji pracovnich témat,
jsem si jako zdkladni kapitoly vyty¢il ndsledujici problematiky:

- Soukromé vlastnictvi a zdivodnéni jeho ptivodu

- Vlastnictvi a kapital ve vztahu k praci

- Problematika lidské diistojnosti ve vztahu k praci

- Obecny prospéch a role statu v pracovnim procesu

- Rodina ve svétle prace véetné postaveni zeny

- Mzda

- Migrace za praci

- Duchovni rozmér préace

»Praci oznacujeme vSechna télesné-energetickd, jakoz i duchovné-ideova jednani a
obstaravani ¢loveéka, slouzici k instrumentalné-predmétnému zajisténi fyzické existence

a jeji reprodukce. (...) Kiestansko-zidovska tradice narozdil od svého antického okoli

" [USTITA ET PAX. Kompendium socialni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2008, 368 s.



nepohrdala fyzickou praci jako néfim, co ubira na cti, ale kvalifikovala ji jako zékladni

. v 17 . . o v+ « )
povinnost kazdého jednotlivee vii¢i spole€nosti.

2 RAHNER, Karl - VORGRIMLER, Herbert. Tt eologicky slovnik. Praha: Zvon, 1996, s. 262
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1. Encyklika Rerum novarum — nastoleni socialnich
témat v cirkvi

Vroce 1891 vychdzi encyklika Rerum novarum papeze Lva XIII., jejimz
prostiednictvim se cirkev poprvé vyjadiuje k socidlnim problémim doby dokumentem
tohoto razu. Prestoze encyklika, jakoz i pozd¢jsi socialni encykliky, pfimo nehodnoti
konkrétni projevy a problémy aktudlni situace, coz je typické az pro projev papeze bl.
Jana Pavla II., je cennym vychozim dokumentem pro demonstraci oficidlniho

cirkevniho stanoviska k riznym socidlnim otazkam.

Dulezitym aspektem téchto socidlnich encyklik je také problematika pojeti prace a
pristupu k praci, a to zejména proto, ze se k nim cirkev vyjadiuje timto zpisobem
poprvé. Papez Lev XIII. v encyklice Rerum novarum nastolil nékolik zékladnich témat,
ktera byla nésledujicimi papezi dopliiovana; zadkladni zaméteni socidlnich encyklik na
soukromé vlastnictvi a vztah prace a kapitdlu aZz po nezaméstnanost a rizné formy

diskriminace na tomto poli ale zlstava stale ziejmé.

,Lidské individudlni i kolektivni ¢innost, neboli ono nesmirné Usili, jimz se lidé
snazi béhem staleti zlepSovat své zivotni podminky (...), je ve shodé s Bozim

zdmérem. >

Vzhledem k tomu, ze i1 lidské praci mizeme pfitknout atributy vlastni trvalosti,
pravdivosti, hodnoty, zakontli a uspotfadani, zjevn¢ se i na ni budou vztahovat ustanoveni
o autonomii pozemskych skute¢nosti. I praci je tfeba respektovat jako svébytnou oblast
lidské (ale 1 bozské) ¢innosti, ze které plynou dalsi disledky pro jeji posuzovani, jako je
napt. nezbytnost Cinnosti pro ¢lovéka nebo také pravo na préci, jak bude i nadale

citovano.*

Navic pfizname-li praci jeji bozsky ptivod, pak ,,Clovék Kristem vykoupeny, ktery se

7 ’ M s o v ’ . SV ¥ ree 5
stal v Duchu svatém novym stvofenim, miize a musi milovat i véci Bohem stvofené*.

3 Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, ¢l. 34
* Srov. Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 36
> Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, ¢l. 37
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1.1. Soukromé vlastnictvi

Prvni problém, ktery s pojetim prace integralné souvisi, a ktery se ve zminéné
encyklice objevuje, je problém s definici a piivodem soukromého vlastnictvi. Papez tuto
problematiku uvadi pfipomenutim biblického poselstvi k uzivani vesSkeré zemé¢ a jejiho
bohatstvi lidskému rodu®. Zarovei osvétluje, Ze toto predani zemé do rukou lidského
pokoleni neznamend ipso facto popfeni soukromého vlastnictvi. Lev XIII. zde jen
naznacuje pristup k rozeznavani osob, které disponuji bud’ soukromym vlastnictvim,

nebo potencialem k praci, coz dale rozviji pozdgjsi socialni encykliky.’

Papez pfipomind, ze také Clovek, ktery pfimo nevlastni ptidu, ma rovnéz zajiStény
hodnoty ke svému zivotu — a to praveé prostifednictvim své prace, nebot’ plody zemé,
které pretvaii svoji Cinorodou aktivitou, sméni poté za mzdu. Nezmiiuje se sice jesté
vyslovné o dalSich vyrobnich prostiedcich, ale jiz z této encykliky je patrna dichotomie
naroku na plody prace, které¢ i v nasledujicich dokumentech kolisaji. Papez tika, Ze:
»trpi vSak spravedlnost, aby se nékdo zmocnil a pouzival toho, na ¢em jiny v potu
tvate pracoval? Uginky jsou za pii¢inou, ktera je zpisobila; je tedy spravné, aby plody

«8

prace nalezely tém, kdo pracovali.“”. Zatim ale jeSt¢ nefeSi teoreticky spolundrok

vlastnikil a pracovnikli na vysledny produkt prace.

1.2. Zisk z bidy druhych a lidska diistojnost

Ptestoze Rerum novarum nepracuje jesté se spoleCenskym kontextem, ve kterém se
pozd¢ji budouci papezové snazili naznacit podminky pro tzv. spravedlivou mzdu, s
timto konkrétnim pojmem jiz operuje. Papez se snazi vzdjemny vztah zaméstnancl a
zaméstnavatelll predstavit jako vyhodny pro obé¢ strany a rovnéz pozadavky, které klade
ve prospéch zameéstnancl, prezentuje jako v budoucnu vyhodné i1 pro samotné
zaméstnavatele. Kromé zminéné spravedlivé mzdy pfedstavuje timto zptisobem rovnéz

dostateény ¢as k odpoginku” a nakonec také i piileZitost ke vzdélavani zaméstnancti'”,

6 Srov. IUSTITA ET PAX. Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 175-179

7 Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, &l. 7

¥ LEV XII1. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, ¢l. 8

? Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, ¢l. 32

19 Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, &l. 36

12



Zaroven se vyslovuje pro odstranéni objektivnich piekazek pro kvalitni vykon prace,
které vznikaji nerespektovanim vybranych lidskych specifik zaméstnavateli. Zmituje
tak nejen praci, kterd neni v silach zaméstnancti, ale rovnéz praci, které neodpovida
véku nebo pohlavi zaméstnancl. Papez k tomu dodava: ,,VSak at’ maji bohati a
zaméstnavatelé na paméti, Ze utlaCovat pro svlij zisk nuzné a ubohé a tézit z cizi bidy je

vy s s v . v ’ o s 1 r e 11
tézkym provinénim proti Bozim zakonim i lidskému pravu® .

1.3. Konflikty na pracovisti

Lev XIII. ale nevyjadifuje explicitné svoji podporu tehdejSim stavkujicim
zaméstnancim; jeho projev je v této véci zaméfen v prvé fadé na prvenci neshod na
pracovisti. Doporucuje vyuziti takovych moznosti ze strany zaméstnavatele, aby
k vyjadfeni nespokojenosti pracovnikli v nejlepSich ptipadech vibec nedochézelo;
dodava ale, ze pfi¢inou vynuceného kolektivniho ptferuseni pracovnich tkont byva
Zasto presvédeeni zaméstnanct z kraceni mzdy nebo jejich dlouha a namahava prace'?,

ktera nebyva jejich sildm umeérna.

Tento nazor je v cirkvi s postupem ¢asu patrny i dale, jak ukazuje napt. konstituce
Gaudium et spes: ,,Vzniknou-li hospodaisko-socialni spory, je tieba zaméfit usili na
jejich pokojné vyfeSeni. Nejdiiv se ma pfistoupit k upfimnému vyjednavani mezi
zucastnénymi stranami. Nicméné 1 v dnesnich okolnostech mize zistat stavka nutnym,
ovSem krajnim prostfedkem pracujicich k obran¢ vlastnich prav a k dosazeni
spravedlivych pozadavkii. Co nejdiive je vSak tfeba najit cesty k vyjednavani a k

obnoveni rozhovort usilujicich o dohodu.*"

1.4. Zeny v pracovnim procesu

Encyklika Rerum novarum nevénuje této samostatné problematice zasadni misto,
nicmén¢ definuje, ze vSechny prace nejsou urceny pro vSechny lidi uplné stejnou
mérou. V tomto ohledu zmiiuje papez také praci déti. Paralelou k détské praci pak

hovofti o préci pro zeny. Papez jasné¢ doporucuje zendm praci v domacnosti jako ¢innost

"LEV XIIIL. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, &l. 17
2 Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, ¢l. 31
3 Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 68
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pro né¢ nejprirozenéjsi. Svlj nazor obhajuje navic nezbytnosti takové Cinnosti pro
vychovu déti, kterd je prospé$nd pro celou rodinu a svym zplsobem chréni Zenskou
distojnost14. Pozdéji cirkev hovoii také o nutnosti zabezpeceni obzivy a dlstojnosti

r Y - o+ v .1
osob, které se nachazeji v nesnazich pro sviij vék nebo nemoc'"’

1.5. Socialni otazka

»Papezské ucitelské texty posuzuji potize, které jsou vyvolavany deficitem
spravedlnosti toho kterého socidlniho usporadani. Oznaceni ,,socialni otdzka™ vSak
v procesu rozvoje cirkevniho socidlniho uceni ptesdhlo pouziti vyluéné ve smyslu
klasické socialni otazky primyslového proletariatu 19. stoleti. Stale vice zahrnuje 1 dalsi

o < . . y . 16
reprezentativni spoleenské problémy soucasnosti.*

Kritiku nového hospodarského systému prednasi podle Rauschera Lev XIII. proto, Ze
dé€lnici se vlivem pusobeni nekontrolovanych trznich sil ocitli bez dosavadnich jistot a
socialniho zabezpeceni. Domniva se, Ze diivodem této situace by mohla byt zména v
piistupu k bohatstvi. To samo o sobé€ jiZ neni automaticky povazovano za dikaz Bozi
prizné, ale do poptedi se spiSe dostava otazka, jak bohaty s majetkem naklada.
Zavedenim tzv. ,svobodné prace” totiz zaroven dochdzi krozpadu dosavadnich
socialnich struktur, které v panskych sluzbach i v cechovnich institucich zajist'ovali
pracujicim nejen ubytovani a stravu, ale i péci o celou rodinu. Kryti potieb pracujicich

viak nebyl pro rany kapitalismus uréujicim faktorem. '’

Podle Martinka byl navic dopad encykliky $ir§i a zasahl i mimocirkevni kruhy.
Vyzdvihuje nejen to, Ze diky encyklice si mnozi dé€lnici uvédomili svoji diistojnost a

prava, ale také upozornuje, ze socialni uceni cirkve se stalo postupné piredmétem

' Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, &l. 33

' Srov. Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, ¢1. 66

'® RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla II. a socidlné-védni pojeti price. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socidalnich encyklik Jana Pavla II. Praha: Vysehrad, 2004, s. 125

'" Srov. RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbach pracujiciho c¢lovéka. Praha: Ceska
kiestanska akademie, 1995, s. 15
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védecké prace a snah o odborné feSeni spoleCenskych problémii. V encyklice Rerum

1y . . T
novarum dokonce vidi ptfedobraz budouciho pracovniho prava.

'8 Srov. MARTINEK, Cyril. Cesta k solidaritée. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s.
72
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2. Soukromé vlastnictvi a jeho puvod

Soukromé vlastnictvi se stalo jednim ze zadkladnich témat prvnich papeZzskych
socialnich encyklik. Mezi logické impulzy k jeho zpracovani miZeme jisté¢ pfifadit i
rodici se ideologie socialismu a kapitalismu a jejich prosazovani zasadné odlisSnych
pohledil v této otazce. Jiz pét let po vydani encykliky Rerum novarum vysla i v naSich
zemich publikace ,,Soukromé vlastnictvi. Dvé sociologickych studii®, ktera z encykliky
hojné Cerpala, a kterd se, na rozdil od ni, vénovala vyuéné fenoménu vlastnictvi. Jiz
v uvodu autofi pravi: ,Jest tedy nasi ulohou, dokézati oproti socialismu opravnénost a
nutnost vlastnictvi soukromého, oproti liberalismu pak stanoviti zavrzitelnost vlastnictvi

19 7 ’ 7 v ’
“7 Celé dilo se nese vsouhlasném duchu s papezskym

naprosto svobodného.
dokumentem a vlastnické pravo pojima jako odvozené od absolutniho prava Boziho
takto: ,,Jenom Bih ma plvodni, uplné neodvislé a nezadatelné pravo vlastnické vSech
veci. I ¢lovék ma sice opravdové pravo vlastnické v relaci k ostatnim lidem; avSak
v poméru k Bohu jest pravo to odvozené a trvale zavislé, ¢loveék pak sam jest lennikem

, v 20
a spravcem Bozim®.

,»Nedorozumeéni a piekrucovani toho, co uvedl Lev XIII. o pravu na majetek, piim¢lo
Pia XI., aby se ve své encyklice znovu podrobné zabyval vlastnictvim a vlastnickym
pravem. Tak nevyhnuteln¢ vznikl matouci dojem, Ze piednostnimi tématy socialniho
udeni cirkve jsou vlastnictvi a vlastnické pravo. Ze Pius XI. zdiraziuje hlavné socialni
vazanost vlastnictvi a povinnosti vlastnikli, nevzbudilo nalezitou pozornost nebo bylo

X AT Tix 21
schvalné prehlizeno.*

Zatimco papez Lev XXIII. v encyklice Rerum novarum konstatuje, ze soukromé
vlastnictvi samo o sobé jako institut neni pfedmétem cirkevni kritiky nebo by
zasluhovalo podrobngjsiho rozboru®, papez Pius XI. odvozuje platnost tohoto institutu
ze zpusobu jeho vzniku v prvni kapitole své encykliky Quadragesimo anno z roku 1931,

kterd nese nazev ,Jaka dobrodini vzeSla z Rerum novarum®; konkrétné se jednd o

' TUMPACH, Josef — PODLAHA, Antonin. Soukromé viastnictvi. Dvé sociologickych studii. Praha:
Cyrillo-Methodgjska knihtiskarna a nakladatelstvi V. Kotrba, 1898, uvod

2 TUMPACH, Josef — PODLAHA, Antonin. Soukromé vlastnictvi. Dvé sociologickych studii. Praha:
Cyrillo-Methodéjska knihtiskarna a nakladatelstvi V. Kotrba, 1898, s. 14

' MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarite. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 77

2 Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, ¢l. 7
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odstavec ,,Pravni disledky nabyvani vlastnictvi®. Papez zde konstatuje, ze ptivodnim
zdrojem soukromého vlastnictvi byl prosty zdbor véci. Piestoze v dobé& vzniku
encykliky nepatfil jiz tento typ nabyvani vlastnického prava k bézné praxi, je udajné
historicky nezpochybnitelny, jestlize splituje papezem zmiilované podminky — totiz
»(...) 1 kdyZ néktefi zastavaji opacny ndzor, nikomu se ned¢je kiivda, kdyz si nékdo
piisvoji véc, ktera jiz nebo jesté nikomu nepatii“.

Toto konstatovani zaroven uzavira systematicky pfistup papezi k problematice
soukromého vlastnictvi. Objevuje-li se v dalSich pozd¢jsich socialnich encyklikach, pak
jen jako soucast ¢i doplnéni jiného pojednavaného tématu. Vzhledem k tomu, ze cirkev
jasn¢ deklarovala jak v Rerum novarum, tak v Qudragesimo anno, Ze soukromé
vlastnictvi neni pfedmétem jejiho zajmu jakoZzto relativni kategorie, a protoze i1 dalsi
papezové nikdy tento institut nezpochybnili, nebylo jiz zapotiebi soukromé vlastnictvi
dale znovu obhajovat nebo opravnénost jeho existence v dalSich encyklikach opét

zduvodnovat.

S odkazem na vyse uvedené a spolu s odkazem na encykliku Mater et Magistra pak
vyvlastnéni majetku. Vyslovné se zde zdlraziuje, Ze soukromy majetek ze své povahy
nevylucuje existenci dalSich odlisSnych forem vetejného vlastnictvi. Moznost zestatnéni
pak sice nasledné konstituce povoluje, ale zieteln¢ deklaruje, Zze je k nému mozné
pristoupit pouze v pravomoci zmocnéné autority a navic pouze v situaci, ktera tento
pravni akt ptimo vyzaduje ve prospéch obecného blaha. Nadto dodava, ze vyvlastnéni je
mozné provést pouze za spravedlivou nahradu predchozimu majiteli. Z toho zarovei
plyne, ze takto deklarovand moznost vyvlastnéni neni nijak v rozporu s diive
projevenou nezpochybnitelnosti soukromého vlastnictvi. Podminka nahrady navic
institut vyvlastnéni stavi spiSe do pozice obchodniho vztahu, nez aby jej zdivodnovala

napf. jako akt ideologického charakteru.**

» PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢l. 52
* Srov. Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 71
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»wJednou provzdy je nezménitelné jen toto: vlastnictvi nebo vlastnické pravo je tu
proto, aby clovek co nejlépe uzival pozemskych statk. A tak vlastnické pravo je

v Lo v ’ v . r r ’ r v 25
vlastné€ provadéci natfizeni k nezménitelnému zakladnimu zakonu Bozimu.*

Rauscher ovSem upozoriuje, ze: ,,U vlastnictvi nejde prost€¢ o véci, o mnozstvi
statkli, ale o prdvo, o mravni opravnéni k disponovani a s timto pravem nerozlucné
spojenou povinnost a odpovédnost lidské osoby pii uzivani materidlnich statkli a

L6
zachdzeni s nimi.*

,Krestanskd tradice nikdy nehdjila pravo na soukromy majetek jako absolutni a
neporusitelnou zdsadu, protoZze toto pravo je podiizeno vSeobecnému pravu vsech lidi
na uzivani pozemskych statkii. Pro vlastnictvi vyrobnich prostfedkti existuje jen divod:

aby slouzily praci.«?’

2.1. Kritika komunismu

Martinek souhlasi s mySlenkami bl. Jana Pavla II. v encyklice Centisimus annus, ze
hlavnim omylem kolektivismu je utlumeni iniciativy lidi na ukor kolektivni byrokracie,
coz obohaceno o porusovani lidskych prav vedlo jasné k neschopnosti udrzet takovyto
hospodaisky systém. Rovnéz souhlasem se pak vyjadiuje k papeZzovu nadzoru, Ze lidskou
svobodu neni mozno zredukovat na pouhy tlak nutnosti, v jehoz dusledku k padu
socialistickych rezima pfispéla vyznamnou mérou také duchovni prazdnota vyvolana

ateismem.”®

I Peschke si v8§ima rozsahlé rezignace na iniciativu v marxistickém systému.
Vyjmenovava i jeji duasledky jako: ,pasivita pracujicich, jejich maly zijem o
vykonavanou praci, plytvani pfi vyuzivani vzacnych zdrojti, nedbalé zachdzeni se stroji

a nastroji, uboha tvofivost, mnoho omylii v planovéani spojenych s nedostatkem nebo

3 MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitavs, 1998, s. 78

*® RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbdch pracujiciho clovéka. Praha: Ceskéa kiestanska
akademie, 1995, s. 36

2" MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 99-
100

2 Srov. MARTINEK, Cyril. Cesta k solidaritée. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s.
110
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naopak piebytkem zbozi a obecné t&Zkopadny hospodaisky vyvoj“.*’ Kritizuje také
obhajobu nasili jako nevyhnutelného kroku k tidajné lepSimu a spravedlivéjSimu svétu a
prevedeni dulezitého vlastnictvi na stat, coz vyustuje pro lidska prava nebezpecnou

hrozbou koncentrace moci.>°

Rauscher souhlasi s Marxem v tom, Ze zasadnim problémem kapitalistického
hospodafstvi je odtrzeni délnika od vysledkl prace a nasledné vykotistovani pracovnikil
mzdou vypladcenou na hranici zivotniho minima. Nesouhlasi s nim vSak vtom, Ze
problém tohoto stavu spociva jiz v samotné existenci soukromého vlastnictvi, a jeho
fesenim je tedy systematicka likvidace vlastnictvi nekolektivniho.*! Dale upozoriiuje, Ze
v bibli neni zddny ndznak hodnoceni majetku jako néeho nedobrého nebo zavadného,
co by m¢lo byt odstranéno. V otdzce opravnénosti existence soukromého vlastnictvi pak
pfipomind, ze sedmé ptikazani zni: Nepokrades! a cel¢ Desatero konci piikdzanim pro

nedovolenou touhu po cizich statcich.

Vénuje se také nekritickému cteni Skutkl apo§t01ﬁ33, kde se uvadi, ze nikdo
z jeruzalémskych netrpél nouzi, protoze kirestané prodavali své domy a pole a z vytézku
pak bylo vyplaceno pottebnym. Upozoriiuje v této souvislosti na neopravnénost
vyuzivani izolovanych biblickych versi k podote urcité ideologie. Jako protiklad stavi
jiné biblické misto’ 4, kde se udava, ze se kiestané schazeli v soukromych domech, aniz
se ovSem tyto domy staly vlastnictvim této prvotni obce nebo aniz by bylo nutné je

prodavat.*

»Komunismus se vlastné nezamétuje na spolecné vlastnictvi spotfebniho a
uzitkového zbozi, nybrz na kolektivni pracovni a vyrobni struktury dané spoleénym

vlastnictvim vyrobnich prostiedkli a ptidy, na kolektivni hospodateni. (...) Kiestané

¥ PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddistvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska akademie,
1996, s. 24

% Srov. PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddistvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1996, s. 25

3! Srov. RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbdch pracujiciho clovéka. Praha: Ceska
kiestanské akademie, 1995, s. 10

32 Srov. RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbdch pracujiciho ¢lovéka. Praha: Ceska
kiestanska akademie, 1995, s. 12

33 Sk 4,32-25 nebo Sk 2,44n

* Sk 2,46; 12-12

 Srov. RAUSCHER, Anton. Soukromé vlastictvi ve sluzbach pracujiciho clovéka. Praha: Ceska
kiestanska akademie, 1995, s. 16
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v Jeruzalémské obci nedospéli k tomu, aby se spolecné starali o pole a kolektivné je
obdélavali (...) Ve smyslu Kristova poZzadavku na bohatého mladence — to, co méli,

sdileli s ostatnimi.*>¢

»Rychle se Sifici starost a péce o chudé a potiebné v prvotni cirkvi je jisté¢ dikazem
zivé lasky k bliznimu, ale i poukazem na existenci soukromého majetku a na to, Ze
nebyl od prvopocatku podeziivan. Na této zdkladni mySlence neméni ani mnohé vyroky
apostola Jakuba®’, ktery ve smyslu JeziSovych slov promlouva do svédomi bohatym

tvrdého srdce, protoze shromazduji pomijivé poklady.«*®

2.2. Kritika kapitalismu

,V novoveku dostava prace zcela novy vyznam. Coby zavisla prace se stava zbozim,
délnik prodava svij Cas, ktery je monetarné ohodnocen jako néklady. Prace je vytrzena
zrodinného Zivota a socidlnich vazeb obce a spoleCenstvi, stdva se samostatnou
zkuSenosti. Je spojena s pevnou pracovni dobou a stava se novou disciplinou. Vysledek
pracovniho procesu, vyrobené zbozi, se stava na zdkladé¢ mocenskych vztahii vyhradnim
majetkem podnikatele. Délnikovi ptipada pouze sjednand mzda, nikoli podil na celkové
produkci. Lidé uz se nechdpou jako solidarni spole¢nost, jak tomu bylo diive

.- v 1 39
v domécich hospodarstvich.

Peschke souhlasi se bl. Janem Pavlem II. v kritice takového kapitalismu, ve kterém
nema hospodaiskd svoboda pevny fad. Je proto nutno dat ji do sluzeb lidské svobody,
liberalniho kapitalismu zastdva. Ocenuje jeho zasluhu poznani vyznamu svobody pro
podnikani i rozvoj tvorivého hospodarstvi. Dokonce jej svym zptisobem hodnoti jako
povzbuzeni pro odmitnuti konzumu a zaméteni se k tvar¢im aktivitdm, kritizuje jej vSak

na druhé strané také pro jeho precenéni vyznamu nabidky a poptavky, ktery bez korekci

% RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbach pracujiciho ¢lovéka. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1995, s. 16

37 Jk 5,3nn

* RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbach pracujiciho ¢lovéka. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1995, s. 17

3% ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni iikol. Kostelni Vydi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2011, s. 32-33

0 Srov. MARTINEK, Cyril. Cesta k solidaritée. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s.
111
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vede v disledku k odmitani etickych norem, ¢imz zaroven redukuje smysl samotného

;v P , . 41
hospodafstvi na pouhou otazku zisku.

,Oproti kapitalistickému systému cirkev stale znovu zdlraziuje ptednost prace pred
kapitalem. Nadfazeni prace kapitalu pojal papez bl. Jan Pavel II. také jako ,,primat
clovéka pred véci“. Kritizuje ,,omyl ekonomismu®, ktery oddélil kapital od prace a vidél

v nich protiklady.«**

2.3. Cirkev nepreferuje konkrétni hospodarsky rad

,Hospodafstvi je uspokojovani lidskych potieb statki a sluzeb. Jeho cil vSak
nespociva jen v pokud mozno optimalnim uziti omezenych zdroja (...) ale v zajisténi

materialnich pfedpokladi pro lidsky dastojny rozvoj osoby.“*

,Pro cirkev zistanou akceptovatelné rtizné druhy hospodaiského fadu. Neni jejim
ukolem konkrétn¢ ptedepisovat, pro ktery znich se md ta kterd zemé rozhodnout.
Skute¢nost, ze cirkev Zila v riznych hospodaiskych fadech, ale neznamend, ze vSechny
tyto fady stejnou mérou schvaluje. ProtoZze sama nema politicky vliv na volbu téchto
systétmti, je cCasto nucena koexistovat stakovymi formami hospodaiského a
spoleCenského uspotadani, s nimiz ve svétle své vlastni socidlni nauky jednoznacné

nesouhlasi.«**

Proto také Spieker doplituje, Ze antropologické zameéteni katolického socialniho
uceni ovSem predpokldda priméarné takovy hospodaisky tad, ktery bude svobodny.

Odstup cirkve od riznych forem hospodatskych fadi tak nebude stejny.*

*1 Srov. PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddrstvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1996, s. 20

2 ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni iikol. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2011, s. 32

# SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trini hospoddrstvi. Praha: Ceské kiestanska
akademie, 1996, s. 9

* PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddrstvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska akademie,
1996, s. 17

# Srov. SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trzni hospoddrstvi. Praha: Ceska
kiestanska akademie, 1996, s. 35
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. e Alni nau e ve 5 1w . sitelny
Katolicka socialni nauka si je védoma, ze hospodarsky fad neni dosaziteln
pouhymi principy fadu. Vedle jasnych cilli a principti fddu je tfeba angazovanosti
kfestanli v rolich podnikateli, zaméstnanci, odborovych funkcionaiti nebo politiki.
\' 70V VS i zavisla pouz vife, S 1,
Takova angazovanost ovSem neni zdvisld pouze na vife, ale také na odbornosti, na
profesni kompetenci.“ Nadto vybizi také laiky, aby se pravé kvalitou své profesni
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angazovanosti stali svédectvi viry v oblasti hospodaiské.

Cile hospodaiské Cinnosti, které jsou ureny existencialnimi cili cloveéka, jsou podle
Messnera: sebezachova, sebezdokonalovani, manzelstvi a vychova déti, péce o blaho
bliznich, spolecenské svazky a oddanost oboru v jeho transcendentni formé, zvlasté

V . ., 47
prostfednictvim spojeni s Bohem.

,,Pro mezinarodni hospodarské vztahy jsou vyznamné predevsim nasledujici zasady
katolické socidlni nauky: 1. Zajisténi lidské dustojnosti, tj. antropocentricka orientace,
2. univerzalni urceni statkli, které zahrnuje angazovanost v zajmu chudych, 3. jednota

lidstva, ktera predpoklada transnacionalni obecné blaho.«**

* SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trini hospoddrstvi. Praha: Ceské kiestanska
akademie, 1996, s. 37

4 7de PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddrstvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1996, s. 13-14 rozsitfuje typologii cili dle MESSNER, Johan. Das Neturrecht, s. 42

* SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trini hospoddrstvi. Praha: Ceské kiestanska
akademie, 1996, s. 69
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3. Vlastnictvi a kapital ve vztahu k praci

Velkym tématem, které bylo pojednano ve vétsing socialnich encyklik®, je pak
problém vlastni lidské Cinnost ve vztahu k vlastnictvi — at’ jiz vlastnictvi vyrobnich
prostiedkd, vlastnictvi pro vlastnictvi nebo bezpracny piijem z pozice vlastnika

vyplyvajici™.

3.1. Spolecny podil na vysledku prace

Papez Pius IX. v encyklice Qudragesimo anno (1931) zdlraznuje dalsi silny aspekt,
ktery na vlastnictvi pfimo stavi. Sice to, ze prace, kterou kona doty¢ny ve svém
vlastnim jménu (tedy na svém vlastnictvi) a za predpokladu, ze touto ¢innosti nabyva
pivodni véc nové formy nebo vysSi hodnoty, pak 1 pfisluSny pracovnik, ktery tuto
hodnotu svoji praci zptisobil, ma pravo na uZivani ploda, které z této namahy vzesly.”'
Jak uvidime pozd¢&ji, ma tento pristup velké dasledky pro dalsi argumentaci pozdéjsich
papezu, ktefi se pravideln¢ odvolavaji na prava vzesla z ptimé pracovni Cinnosti ve

vztahu k vytvareni vySsich hodnot z piivodnich matérii.

Papez nicméné nezlstava pouze u konstatovani pracovnikova néroku a ihned v druhé
kapitole nazvané ,, Kapital a prace™ se blize dotyka prace odpoutané od vlastnictvi. Do
jiného svétla ve vztahu ke zvelebovani véci v piimém pracovnikové vlastnictvi stavi
praci konanou na vlastnictvi n€koho jiného, pficemz velky zajem vénuje praci konané
na zdrojich pfimo vlastnénych stitem. Dovolava se piritom papeze Lva XIII. a jeho
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vyroku ,,Svaté pravda, Ze narodni bohatstvi nevznika odjinud nez z prace délnické“>.>

Pius XI. vSak jiz zde pokladd zakladni princip rovnosti ¢i pfimefenosti mezi

vlastnictvim kapitalu a vlastni prace v jeho ramci. Vyzyva k uzivani pfirodnich zdroji

* Problematice prace ve vztahu k vlastnictvi se vénuji vlastng viechny socialni encykliky, pouze v Pacem
in terris (1963), Populorum progressio (1967) a Centisimus annus (1991) nepfedstavuji samostatné
tematické oddily.

% Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 185-199

> Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢1. 52

> LEV XIIL. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, ¢l 27 v textu: PIUS XI. Qudragesimo anno
(socialni encyklika). 1931 ¢l. 53

>3 Dnes jiz nedefinujeme délnickou praci jako primarni zdroj narodniho bohatstvi; fenomén d&lnické
prace nicméné spada do obdobi vzniku této encykliky, a byl navic aktualni prakticky po vétsinu 20.
stoleti.
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jako vyrobnich prostiedkli, ovSem podle spravného tadu véci. Soukromé vlastnictvi
podtrhuje tvrzenim ,kazdd véc mé svého pana“, dodadva ovSem, Ze u cloveka, ktery
nepracuje na svém vlastnictvi, je tfeba spojit praci jednoho s vyrobnimi prostfedky
druhého, protoze kazda slozka zvlast by nikdy nedosdhla kyzeného efektu. Kapitolu
uzavira definici nespravedlnosti®* jako stavu, ve kterém si vysledek dila ptisvojuje vzdy
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jen jeden ze zminénych ¢initelll, ¢imz zcela piehlizi ptinos toho druhého.

3.2. Odmitnuti extrémnich naroku z obou stran

V odstavci ,,Protipravni naroky kapitalu® pak upfesnuje nespravedlnosti, které
pritomna doba piinasi z pohledu nevyvazenosti Cinitelskych podilti na vysledku prace.
V ivodu papez kritizuje piehnané naroky kapitdlu na netimérné velky podil na
vysledném zisku™®, pri¢emz konstatuje, e takovy narok je tieba odmitnout jako teorii
liberala.”” Aktualng se vsak stavi i proti dobovym teoriim opa¢ného argumentaéniho
ramce, které povazuji za chténé, aby vesSkery vynos zpfedmétné Cinnosti piipadl
délnictvu. Oba pohledy nazyva ,,vymySlenymi mravnimi postulaty* — principielné
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odmita rovnéz znarodnovani.

3.3. Disproporce narokovaného budouciho prospéchu

Tticet let, které uplynuly mezi vydanim encykliky Qudragesimo anno (1931) a Mater
et Magistra (1961) zpusobilo posun v chapani nékterych konsekvenci ve vztahu
k budoucim narokim. Papez bl. Jan XXIII. v posledné jmenované encyklice piimo
definuje, ze ,,Pfijem z prace ma byt vEtsi nez piijem z kapitélu, protoze prace je cennéjsi
nez bohatstvi vngjsich statki“’. Ani tento posun viak neznamena piimy obrat
v dosavadni argumentaci ptredchozich papezi, nebot ti se pouze vyjadiovali
k zastoupeni obou slozek pii d€lbé zisku, ale nestanovovali zadné konkrétni podily, coz

koneckoncil ne€ini ani bl. Jan XXIII., byt’ zdiraziiuje svoji jistou preferenci.

* Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 138

> Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢l. 53

%6 Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢1. 54

°7 Piestoze liberalismus ani pojem liberdl nedefinuje Pius IX. explicitng, citime, Ze obsah pojmu byl
chapan v riznych obdobich v odlisnych konotacich.

¥ Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢&l. 55

% JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, predmluva
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K tomuto pravidlu se v pribéhu encykliky vraci jesté¢ dvakrat (pokazdé z trochu
jiného pohledu). Pridava totiz k tradiénim vychozim bodim kapitdlu a prace jeste
vzdélani a zdlraziuje, ze mnoho lidi diky védeckotechnickému pokroku a menSim
redlnym obavam o budoucnost upfednostni ziskdni védomosti na tkor mozného
majetkového zisku. ,,Vice si ceni vydélek, ktery plyne z prace a prav s ni souvisicich,
nez piijem z kapitalu nebo prav na ném zalozenych“.®® Obecné ale hodnoti pokrokovou
dobu kladné, kratce se na tomtéz misté¢ zmifiuje o soukromém vlastnictvi jako o pravu

trvalém, tedy platném v kazdé dobg.®'

Naposledy se dotykd vétsiho naroku pracovnikt ve vztahu k vysledkim prace v
zemédelské vyrob€. Na jejim ptikladu definuje odménu jako pfiméfenou cenu
zemédélskych vyrobka — tedy spise jako preferovany podil za rolnikovu praci® nez

jako vynos vloZzeného kapitalu.®

Podle Martinka znamenalo pravé vydani encykliky Mater et Magistra zdsadni zlom
v internacionalizaci zasad socidlniho uceni cirkve. Za dilezité povazuje predevsim to,
ze se podafilo socidlni otazku vztahnout k dalSim skupindm a vrstvam spolecnosti a
prestala tak byt vnimana jako zalezitost Cisté délnicka. Kladné také hodnoti obhajobu
principu subsidiarity a hospodaiského blahobytu naroda, jehoZ kritériem by méla byt
mira spravedlnosti pii distribuci majetku, nikoliv jen objem zbozi na trhu. Martinkovée
pozornosti pak neuslo ani pastoracni zaméfeni encykliky. VS§ima si totiz, ze zatimco
predchozi papezové argumentovali ve svych encyklikach piedev§im teologicky a
zaméfovali se na obhajobu a objasnéni zdkladnich principt, bl. Jan XXIII. jiz na téchto
principech miZze stavét, a zafind s argumentaci empiricko-sociologickou. Vyznéni

encykliky je tak praktict&jsi a socialni uéeni je otevieno dalsimu vyvoji.**

% JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, &l. 106

%' Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, &l. 109

%2 Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 197

% Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, &l. 135

6 Srov. MARTINEK, Cyril. Cesta k solidaritée. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s.
79-80

27



3.4. Lidsky rozmér v praci a kapitalu

V encyklice Mater et Magistra klade papez bl. Jan XXIII. velky diraz na zachovani
zivotni Urovné, a to takové, ze které by mohla tézit 1 dal$i generace. Papez proto vita
takové zasahy statu do narodniho hospodarstvi, které umoziuji stanovit piiméfené mzdy
v poméru k cendm zboZi, aby se tim odstranily nebo alesponi omezily rozdily nerovnosti
v ramci jednotlivych odvétvi. Papez také podporuje jakékoliv snahy, jejichz vysledkem
je zaméstnani co mozna nejvétsiho poctu délnikd, aby nedochédzelo ke vzniku

privilegovanych (i kdyz tfeba zamé&stnanych) skupin obyvatelstva®.

Rozmér €loveka a lidstvi v jeho soucasné podobé piinesl do problematiky vztahu
prace a kapitalu ale az papez bl. Jan Pavel II. v encyklice Laborem exercens z roku
1981. V ni zastdvd nazor, ze rozpor naroku, ktery sledujeme v jisté rivalit¢ mezi
vlastnictvim kapitidlu a vlastnictvim moznosti vykonéavat praci, nema svij pivod ve
struktuie®. Pravy diivod tohoto rozporu vidi papez v prehlizeni cile, ke kterému sméfuji
oba typy vlastnictvi — a to ¢lovéka, kterému maji vSechny tyto prosttedky slouzit. Do
souboje prace a kapitalu tak vnasi novy rozmér, ktery se pohybuje také na bipolarni ose,
ovSem mezi poly osobou a véci. Timto postojem sice zaroven pfiznava praci prvenstvi
ptred kapitalem, ale ma pro toto konstatovani sviij ditvod v deklarované ptrednosti osoby
pred véci. ,,(...) dbalo se v ni predevS§im o moznost co nejvétsiho rozmnozovani
hmotného bohatstvi neboli prostiedkli, a piehlizel se cil: Clovék, kterému maji tyto
prostfedky slouZzit. Tento prakticky omyl postihl predev§im lidskou préci, postihl

pracujiciho &lovéka a vyvolal moralné opravnénou socialni reakci.®’

Toto tvrzeni nadale posiluje konstatovanim zptisobu nabyvani vlastnictvi, které vidi
piedevsim v praci. Dale vyc¢ita fenoménu vlastnictvi pro vlastnictvi jeho neptfinosnost a
pfipomind, Ze vSechny statky jsou v zakladu ur¢eny vSem a vSichni také maji pravo jich
uzivat. Zduraznuje, Ze cirkev nikdy nechapala ve svém uceni vlastnictvi jako protiklad

prace.®®

% Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, &l. 79

% Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 13
57 JAN PAVEL I1. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢1. 13

% Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 14
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encyklika vSak pojednava o préci jako takové. A to je novinka! Lze to vyjadfit i takto:
Vsechny dosavadni encykliky pojednavaly o bid¢ a tézkostech zpiisobenych poméry,
jimiz trpéli predevsim ti, kdo Zili jen ze své prace. VSechny tyto dokumenty se snazily o
spravedlivé feseni téchto tézkosti. Tato encyklika si vSak klade otazku, co vibec lidska
pace je a jaké zavazky ztoho plynou pro pracujici, nejen za téch ¢i onéch Casové
podminénych okolnosti, ale vSude, v kazdé dobé¢, jen ztoho divodu, ze to je lidska
prace. Clovék viak nepracuje jen jako jednotlivec, ale vzdy téz jako &len lidské
spoleCnosti. V tomto smyslu zdlraznuje papez osobni charakter lidské prace, protoze
,0s0ba‘“ znamena vic nez individuum. Podle sv. Otce ,,je prace klicem k celé socidlni
otazce.“ Dillezitost encykliky také podtrhuje fakt, Ze papez zde nevystupuje primarné
jako ten, ktery uci, ale jako ten, ktery se sam necha poucit a pro své socialni uceni rad
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vyuzije zavéry odbornych grémii.

3.5. Solidarni rozmér

V pozdéjsi encyklice Sollicitudo rei socialis z roku 1987 posouva papez bl. Jan Pavel
I1. tento lidsky rozmér’® jesté dale, kdyz bez ohledu na typ vlastnictvi vyzyva viechny
lidi, zejména ty, ktefi maji ve spolecnosti vyssi postaveni, aby se citili ochranci slabsich
a vyrovnavali tak nespravedlnosti dobrovolnou pomoci témto skupinam obyvatel.
Podstatné je, ze zaroven vyzyva i slabsi ¢lanky spolecnosti, aby se do tohoto procesu
také aktivné zapojili a nestali se tak pouze pasivnimi piijemci a neplsobili destruktivné,

ale naopak spolupracovali v témze duchu solidarity.”'

Hovofi-li pak tato encyklika o pomoci rozvojovym zemim, pak si Molitor v§ima
ur¢itého paradoxu. Souhlasi se bl. Janem Pavlem II. v tom, ze primyslové narody
skutecné diskriminuji rozvojové zemé nejriznéjSimi  dovoznimi omezenimi,
z ekonomického hlediska vSak nechape jeho kritiku zamétenou proti dal§imu prodavani
takto nakoupeného zbozi v jinych Castech svéta. Zatimco papez vtom spatiuje
nespravedlnost a obohacovani se na tkor rozvojovych zemi, Molitor to vnima jako

pomoc rozvojovym zemim, protoze jiz samotny nakup pomaha jejich exportu. Proto

% MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarite. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 97

" Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 27-30

"' Srov. JAN PAVEL 1. Sollicitudo rei socialis (socialni encyklika). 1987, &l. 39
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tento zptisob nakupu povazuje za legitimni do doby, nez se v rozvojovych zemich

samotnych vytvoii odpovidajici obchodni infrastruktura.

Na tomto vyvoji je pak zcela patrné, Ze jednotlivé socidlni encykliky dopliuji a
rozSifuji téma kapitalu a vlastnictvi a tim mu ptidavaji dals$i hodnoty a smysl. Mzeme
tak postihnout vyvoj problematiky, kterd se zpocatku zaméfuje na definici, pivod a
obhajobu existence soukromého vlastnictvi”, pokraduje pies vymezeni roli a funkci
kapitdlu na jedné a lidské prace na druhé strané, dale ptfes vytyCeni a obhajobu
dilleZitosti jednoho nebo druhého prvku’, az po lidsky a solidarni rozmér postaveni
prace ve vyrobnim procesu, ktery ptivodni tieci plochy stavi do nového svétla a ktery je
schopen vnést do feSenych probléml dalsi prvek, jenz pivodni problém castecné

neutralizuje”.

Navic je vtéchto pozadavcich sméfujicich k celkové huminiazaci pracovniho
procesu nutné vzit v ivahu i nepifimé zaméstnavatele. Pracujici spolecnost totiz vytvaii
celé socioekonomické systémy, ve kterych funguji podniky také jako akciové
spole¢nosti. Vlastnici téchto spole¢nosti jsou v§ak mnohdy anonymni a jejich jednani je

navic Gasto uréovano pravé zajmy akcionai.”®

»Solidaritou rozumime v teologii takovou jednotu duchovnich tvorG v mnohosti,
skrze niz lidé na sebe plsobi nejen v materialné-fyzické oblasti, a to dfive, nez k tomu
piijemce svobodné pfivolil, ale 1 v oblasti specificky lidské. Rozhodnuti kazdého

. . ) v ;o . L T7 ~ r 78
jednotlivce spoluurcéuje duchovné-osobni situaci (spasy ') vSech ostatnich.*

2 Srov. MOLITOR, Bruno. Etika hospoddrstvi. Praha: Ceska kiestanska akademie, 1998, s. 164-165

3 Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891 a PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni
encyklika). 1931

™ Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961

> Srov. JAN PAVEL I1., encykliky Laborem exercens (1981) a Sollicitudo rei socialis (1987)

7% Srov. JAN PAVEL I1. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, &l. 17

7 Srov. Katechismus Katolické cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 472

® RAHNER, Karl - VORGRIMLER, Herbert. Teologicky slovnik. Praha: Zvon, 1996, s. 268
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4. Lidska dustojnost v pracovnim procesu

Dalsim velkym tématem, které papezové postupné rozpracovavaji v socialnich
encyklikach, je problematika diistojnosti lidské osoby, kterd se ucastni pracovniho
procesu. Navazuji a dale rozvijeji pivodni myslenky z Rerum novarum’, kterymi

problematiku oteviel Lev XIII™.

,Dustojnost prace a jeji eticky obsah ma sviij bezprostiedni diivod v tom, Ze ten, kdo
pracuje, je osobou, tj. bytosti vybavenou védomim a svobodou. To je jadrem celé nauky
o praci. (...) Dustojnost lidské prace netkvi v jejim objektivnim, nybrz subjektivnim
rozméru, to znamena, ze nezalezi na tom, co ¢lovek dela, ale na tom, Ze praci vykonava

&lovék jako bytost vybavena od Boha diistojnosti a svobodou.**!

4.1. Namezdni a délnicka prace

Papez Pius XI. se dale zabyva objektivitou ndmezdni prace ve vztahu k lidské
distojnosti. V souvislosti s timto typem pracovniho poméru totiz vyvstaly otazky, zda je
vibec namezdni prace praci plnohodnotnou a zda jako takova je dustojna lidské osoby.
Papez se odvolava na svého predchidce a doklad4, ze s namezdni praci nejen pocita, ale
ze se ji také podrobné zabyva, aby i tento typ pracovniho poméru byl upraven podle
zésad spravedlnosti®. Zaroveti se ale jasnd odmitavé stavi k narokim n&kterych, kteii
povazuji namezdni pracovni pomér za nespravedlivy jiz z podstaty a pozaduji jeho
nahrazeni spolecenskou smlouvou, pfi¢emz sdm papez jinak povazuje spolecenskou
smlouvu zaroven za vhodny nastroj pro mirnéni smlouvy pracovni. ,,Soudime vsak, ze
za nyng&jsich spolecenskych pomérti bude vhodnéjsi, bude-li pracovni smlouva, pokud je
mozno, ponc¢kud mirnéna smlouvou spolecenskou, jak se to jiz v raznych formach
zacalo uskutec¢novat, ke znac¢enému uzitku d€lniki 1 zaméstnavateld. Tak dosahnou
délnici a zaméstnanci té ¢i oné formy spoluticasti na vlastnictvi a spravé nebo urcity

podil na jeho zisku.«*’

" Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, ¢l. 17, 32 a 36

% Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 94-95

81 MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 98

%2 Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢1. 64

8 PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 &l. 65
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»Je chybné odtrhovat od sebe hospodaiskou c¢innost a mravni fad, jako by
hospodéisky tad byl na fddu mravnim zcela nezdvisly. Stdit mé detailné urcovat

majetkova prava a povinnosti a uvadét je do souladu s potiebami obecného blaha.«**

4.2. Humanita prace a lidska svoboda

»docialni uceni cirkve se dlouho balo uznat pravo na praci. Zdaraznovalo pravo
pracovat, a to ztoho divodu, Ze narok na uréité pracovni misto se nedd spojit se
svobodnou volbou tohoto mista. Takové subjektivni prdvo by mélo nevyhnutelné za
nasledek zavazek ptikazané pracovni misto piijmout. Tim by byla poruSena svobodna
volba zaméstnani a pracovniho mista. Kdyz se vSak v zdkonodarstvi statd i
v mezinarodnich dohodach prosadil tento zpusob vyjadfovani, netieba se obavat
chybného vykladu. Proto mohl uz Pavel VI. mluvit o prdvu na praci v tom smyslu, Ze se
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tim rozumi zavazek statu Cinit vSe pro to, aby ti, kteti praci hledaji, ji skute¢né nasli.*

V encyklice Qudragesimo anno papez Pius XII. dale rozvadi dulezitost humanity
prace. Narazi na aktualni problém, ktery piisuzuje v mnoha ptipadech praci pouze
charakter zboZi a v ramci riznych ekonomickych teorii ji zcela oddéluje do podstaty
¢lovéka a pfiznava ji pouze hodnotu na urovni obchodniho artiklu. Papez naopak soudi,
ze prace neni pouhym zbozim, a proto kni neni nikdy mozno pfistupovat zcela
oddé€lené od Cloveka, ktery ji vykonava, nebot’ Cisté trznim vztahem dochazi logicky ke
vzniku neptatelstvi mezi prodévajicim a nakupujicim, tedy mezi zaméstnancem a
zaméstnavatelem. Naprava takovych vztahii pak nutné musi byt postavena nejprve na
odstranéni tohoto neptatelského stavu, tedy také na snaze o vytvoreni systému prace

jako dobie fungujiciho organismu ke spokojenosti obou za¢astnénych stran®®.

Dulezitym postojem cirkve v této véci byla a je podpora zaméstnaneckych odbort,
které mohou plnit tuto dulezitou zprostfedkujici a ochranou funkci. Cirkev nejen ze
piimo pfiznava pracujicim pravo zcela svobodné zakladat organizace zastupujici jejich

zajmy ve vztahu k zaméstnavateliim, ale dokonce toto pravo deklaratorné ptipisuje mezi

84 MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 73
% MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socidlniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 101
% Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢&l. 83
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zakladni prava lidské osoby. ,,Jestlize se pak v mnoha ptipadech o hospodaiskych a
socialnich pomérech, na nichz zavisi budoucnost pracujicich a jejich déti, nerozhoduje v
podniku samém, nybrz v nadfazenych institucich, je tfeba, aby se i1 na téchto
rozhodnutich (zaméstnanci) podileli pfimo nebo prostiednictvim svobodné volenych

zastupct.«®’

O myslenku svobody dopliiuje toto téma bl. Jan XXIII. jiz v encyklice Mater et
Magistra (1961), kde rozviji dale potiebu lidské svobody v pracovnim vztahu, stejné
jako pifi soukromém vlastnictvi. Tvrdi zaroven, ze uplatnéni prava na majetek je
soucasn¢ podnétem pro uplatinovani svobody. ,,ZkuSenost a d¢jinné skute¢nosti nas vSak
také poucuji, ze v politickych rezimech, které popiraji pravo ¢lovéka na soukromé
vlastnictvi vyrobnich prostfedki, je téZ omezeno nebo Upln¢ znemoznéno napliovani
zakladnich lidskych svobod. To dokazuje, ze pravo na majetek je podporou a soucasné
podnétem pro uplatiiovani svobody.“® Cirkev tak nevidi v majetku podporu fixace
dosavadniho stavu, ale naopak skrze moznost vlastnictvi je clovéku dovoleno
dopracovat se zmén, a to i spoleenskych®. Majetek rovnéz uginné chrani lidskou
distojnost jako vysledek prace a usnadiiuje uvédomélé vykonavani odpovédnych
tkola®. ,,Zaroven také uginng chrani distojnost lidské osoby a usnadiiuje vykonavani
odpovédnych ukold v kazdé oblasti Zivota. Pfispiva ke klidu a potfddku v rodinném

Zivoté a podporuje i vnitini mir a blahobyt zem&.“”!

»dvoboda clovéka je nezbytnym predmétem antropologie jak filozofické tak
teologické. Zasadné se clovek lisi od vSech ostatnich ve svém okoli tim, ze jeho
existence neni zapojena do obecnych pfirodnich souvislosti v obecné platném a uplném
determinovani jeho seberealizace, ale je postaveno do otevieného prostoru. Je mu totiz
uloZeno, aby sam uskutec¢iioval své rizné d¢jinné moznosti své seberealizace (praci

apod.) a v nich nalézal vyjadfeni své bytosti.”*

%7 Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, ¢1. 68

% JAN XXIIL. Mater et Magistra (socilni encyklika). 1961, &l. 109

% Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, ¢l. 111

% Srov. Katechismus Katolické cirkve. Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 441
' JAN XXIII. Mater et Magistra (socilni encyklika). 1961, pfedmluva, ¢1. 112

2 RAHNER, Karl - VORGRIMLER, Herbert. Teologicky slovnik. Praha: Zvon, 1996, s. 341
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4.3. Dustojnost lidské prace jako diisledek BoZiho povéreni

Asslander pifipomind, Ze ¢lovék ma dle biblické zvésti se stvofenim zachazet
zodpovédné, peclivé a obezfetné, a to 1 po vyhnani z rdje, kdy prace nabyva charakter
namahavé Cinnosti. I proto je ve Starém zakoné opakované pfitomna kritika lenocha a
rovnéz v celé Bibli najdeme negativni hodnoceni fyzické prace.” Jezi§ sam nés vybizi,
abychom si nedélali starosti o praci a zivobyti, zato v podobenstvi o stodolach varuje
pfed nenasytnosti a v piibéhu Marie a Marty pied pfiliSnym spolehnutim se na vlastni

v

aktivitu. I apostol Pavel dava dobry ptiklad svoji hrdosti na to, Ze nebyl pfitézi pro obce,

které navitévoval, véetnd vyroku: Kdo nechce pracovat, at’ neji’*.”

Vice papezi se odvolava na vyklad biblické knihy Genesis ohledné svéteni zemé do
lidské spravy. Ve vyroku ,,Plod’te a mnozte se, naplitte zemi a podmaiite si ji.“”° viak
nevidi nésilné nebo majetnické pojeti ve vztahu k pfirodé a zemi, ale citlivy a
odpovédny pfistup, ktery ma svéfené statky rozvijet, nikoliv uzivat tak, aby dochézelo
pouze k neustdlému spotiebovavéani jejich hodnot. Papez Pavel VI. v encyklice
Populorum progressio vyklada tento vyrok tak, ze vse bylo stvoieno pro ¢lovéka a ze to
bylo stvotfeno pro n¢j jako ukol. Papez se domniva, ze zemé zde funguje jako zdroj pro
lidskou existenci a poskytuje clovéku potiebné nastroje k jeho rozvoji. Z toho vyvozuje,
ze kazdy clovék ma zaroven pravo, aby na zemi hledal to, co nutné potiebuje. Tuto
spravedlivou miru rozdélovani povazuje za nadfazeny princip ostatnich prav vcetné
prava soukromého vlastnictvi a svobodného obchodu®’. Z diivodu boziho povéfeni ma
Clovék spravovat zemi a jeji zdroje dale zvelebovat, s ¢cimz souvisi i otazka lidské
svobody. Pavel VI. neopomind zdiraznit, Ze vysledky prace maji dvoji charakter
v ucincich na ¢loveéka. Slibuji sice penize, pozitky a moc, coz jedny vede k sobectvi a
vzpoute, ale také rozviji mravni charakter &lovéka™ a smysl pro povinnost a lasku

k bliznimu®’. P¥zvisko ,lidska“ tedy papeZ nepfifazuje jakékoliv &innosti konané

% Srov. ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni iikol. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2011, s. 35

**2 Sol 3,8-10

% Srov. ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni iikol. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2011, s. 38-39

% Srov. napt. PAVEL VI. Populorum progressio (socialni encyklika). 1967, ¢l. 22 nebo JAN PAVEL II.
Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 4

97 Srov. PAVEL VL. Populorum progressio (socialni encyklika). 1967, &l. 22

% Srov. Katechismus Katolické cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 445-446

% Srov. PAVEL VL. Populorum progressio (socialni encyklika). 1967, &l. 28
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Cloveékem, ale pouze té Cinnosti, na jejiz realizaci je ucasten lidsky rozum a svobodna

lidska vile.

Spieker souhlasi s Pavlem VI., Ze kazdy program slouzici zvyseni vyroby je
opravnény je pokud slouzi ¢lovéku a dodava: ,,I kdyz katolicka socialni nauka zieteln¢ a
pro mnoh¢ snad i tvrdé zdlraziuje individudlni odpoveédnost za Uspésny Zivot, je jisté,
ze nikdy nevidi jednotlivce izolovan& od jeho socidlnich vztahi. Clovék sice neni
»souhrnem spolecenskych vztahti“, jak tvrdil K. Marx ve své Sesté tezi o Feuerbachovi,
ale jako jednotlivec je zaclenén do spolecnosti, je na ni odkdzan a je rovnéz schopen
prispét k jejimu rozvoji. Katolickd socidlni nauka se proto nikdy neomezuje na etiku

ctnosti a povinnosti.*

Problematiku lidské dustojnosti ve vztahu k praci posouva dale papez bl. Jan Pavel
II., kdyz v encyklice Laborem exercens predstavuje praci jako Cinnost, bez které by
¢lovék ani nebyl ¢lovékem. O clovéku samotném hovoii jako o subjektu prace, a to
pravé ve vztahu k vyse zminénému biblickému vyroku. ,,Clovék si ma podmanit zemi a
ma nad ni vladnout, protoze jako Bozi obraz je osoba neboli subjektivni tvor, schopny
planovité a ucelné Cinnosti, schopny rozhodovat o sobé a tihnouci k sebeuskute¢néni.
Jako osoba je tedy clov€k subjektem prace. Jako osoba pracuje, vykonava rizné
&innosti naleZejici k pracovnimu procesu.“'’' Déle rozviji, e jednotlivé lidské ¢innosti
nalezeji k pracovnimu procesu tak, ze vSechny jeho jednotlivé slozky maji slouzit
k uskute¢néni jeho lidstvi. Papez tedy vnima lidstvi nejen jako kategorii bohem danou,
ale také jako stav, ktery si clovék béhem své pozemské pouti neustale buduje a ktery je

modifikovan a tudiz v ase proménny. 102

Jeho vyklad mé proto velmi vyznamny piesah do oblasti etické, protoze papez timto
ptisuzuje lidské praci mravni hodnotu a teprve naplnéni mravniho obsahu prace utvrzuje
¢lovéka v jeho lidstvi. ,,Pii popisu historického vyvoje svéta prace nesmime zapominat

na pracujici lidi. Prace, presnéji feCeno klasickd vydélecna ¢innost, o niz vyhradné ted’

19 SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trini hospoddrstvi. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1996, s. 71

" JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 6

192 Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 116
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hovotime, jim pfinasi troji uzitek.: 1. zajiStuje pokryti potieb, 2. slouzi seberealizaci, 3.

y P 103
zprostiedkovava socidlni kontakty.*

Jak vidime, prosla i problematika lidské dustojnosti ve vztahu k praci jistou
proménou. Zatimco v prvnich encyklikach se papezové zaméiuji predevsim na aktualni
problém délnictva a podminek k vykondvani prace pii zachovani obecné lidské
dastojnosti, v pozd¢jSich dokumentech jiz samu lidskou diistojnost odvozuji od prace

jakoZzto od ¢innosti ¢lovéku vlastni.

»Minimalni standard prav, kterd maji kotfeny v osob¢ ¢loveka a ktera jako takovému
naleZi, je formulovan v lidskych pravech.'® Jejich naroku se na jedné strané musi &init
zadost v konkrétnich podnicich a v (socialnim) zdkonodarstvi, na druhé stran¢ vSak neni
mozno je jednou provzdy pojmenovat a vyiesit staticky, strnulymi pravidly; je to vzdy
procesualni véc. To znamend, Ze spoleCnost prace potfebuje pravidla procesniho,
jednaciho charakteru, umoziujici uskutec¢iiovat trvalou humanizaci za ptispéni vSech

«105

zucCastnénych (investor, podnikatel, zaméstnanci, zdkaznici...) Encyklika Laborem

exercens se ,,vyslovné stavi proti vS§emu, co tuto hierarchii hodnot posouva nebo ptimo

vyvraci, coz se d&je vzdy, kdyZ neni dbano o distojnost lovéka“.'*

Deklarace lidskych prav vystihuje povinnosti statu v otdzce lidské dlstojnosti takto:
»Kazdy ma narok na takovou Zzivotni trroven, kterd by byla s to zajistit jeho zdravi a
blahobyt a 1 zdravi a blahobyt jeho rodiny, Citajic vto potravu, Satstvo, bydleni a
nezbytnd socidlni opatfeni; ma pravo na zabezpeceni v nezaméstnanosti, pii ovdovéni,
ve staii nebo v ostatnich ptfipadech ztraty vydéle¢nych moznosti, jez nastaly okolnosti,

nezavislymi na jeho vali.“'"’

1% RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplinarni analyzy socidalnich encyklik Jana Pavla II. Praha: Vysehrad, 2004, s. 127

1% Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 16

1% RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolicka socidalni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplinarni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 132

1% Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢1. 7 v cit.: RETHMANN, Albert-
Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla II. a socidlné-védni pojeti prace. In: FIALA, Petr — HANUS, Jifi —
VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda, Interdisciplindrni analyzy socidlnich
encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 131-132

197 Organizace spojenych narodt. Vseobecnd deklarace lidskych prav, 1948, &l. 25
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5. Obecny prospéch a role statu

5.1. Potieba prerozdélovani statki

Dalsim tématem, které papezové predkladaji v ramci socidlniho uceni cirkve, je
hodnoceni role statu v regulaci pracovnich moznosti danych spole¢nosti. Jiz papez Pius
XI. v Quadragesimo anno hovoii o nutnosti ¢i uvédoméni potieby pierozdélovani statkii

na vy$si spolecenské trovni.

Narézi predevsim na to, ze diky hospodaisko-socidlnimu pokroku je v aktualni dobé
mozné pridelit bohatstvi z ného plynouci takovym zplsobem, ktery by zabezpecil
obecny prospéch'®. PapeZ zastava teorii socialni spravedlnosti, ktera predpoklada, ze
v idealnim pfipad€ nebudou existovat spolecenské ttidy, které by byly vylucovany z
podilu na obecnych statcich. Zastava také rovnovaznou pozici mezi extrémnimi
pozadavky proletariatu na jedné strand a drziteli kapitalu na stran& druhé'®. Obecné ale

v dobé& vzniku encykliky prochazela kritikou spiSe strana drzitela kapitalu, coz dokazuji

110, 111

1 nazvy clanka encykliky vtéto kapitole ,Protiprdvni naroky kapitalu® ",

112

,Nespravedlivé naroky prace nebo ,,Vid¢i zasada pro spravedlivé rozdéleni

, 13
vynosu“ .

K problematice obecného dobra papez dodava dalsi dulezité zavéry v téze encyklice

w7 e , . s 114
v ¢asti vénované spravedlivé mzdé

. V odstavci ,,Obecné dobro* zdaraziuje, ze je
v hospodaiském zdjmu, aby se prace poskytovala v prvé fad¢ tém, ktefi pracovat mohou
a chtgji. Doporucuje, aby mzdy zaméstnancii a ceny riiznych hospodaiskych odvétvi
potfebnych pro zivot spolecnosti byly v souladu. ,,Je tedy v rozporu se socialni
spravedlnosti, kdyz se pro osobni prospéch a bez zfetele na obecné blaho mzdy bud’
prilis stlacuji, nebo pfili§ zvySuji: socialni spravedlnost vyzaduje, aby se mzdy
harmonicky upravovaly pokud mozno tak, aby co nejvice lidi mohlo nalézt praci a

ziskat pfiméfené prostiedky k Zivobyti.“'"

198 Srov. Katechismus Katolické cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 475
19 Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 &l. 57

1% Jak bylo popséno v predchazejici kapitole.

" Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 &l. 54

"2 Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socilni encyklika). 1931 ¢&l. 55

3 Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 &l. 56-58

"4 Problematika mzdy je v této praci pojednana samostatné jako kapitola &. 7.

"5 PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 &l. 74
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Diiraz na spravedlivé rozdélovani statkti kladl také Pius XII. Jeho dilezitost ve
vztahu k narodni produkci objasnil v roce 1941 takto: ,,Hospodaiské bohatstvi ndroda
nespociva vlastné v mnozstvi a cené Cisté materidlnich statkli, nybrz v tom, ze toto
mnozstvi skute¢né a G¢inné vytvari dostatenou materialni zakladnu pro opravnény
osobni rozvoj vsech cleni spolecnosti. (...) Kde je vSak spravedlivé rozd€lovani
skute¢né a trvale dosazeno, tam mize byt narod i pfi malém mnozstvi statkll, které je

: C . o «ll6
k dispozici, narodem ekonomicky zdravym.*

Podle Martinka je otdzka uzivani pozemskych statkli nejsrozumitelnéji vysvétlena
praveé v tomto poselstvi, a to udajné 1épe nez v jakémkoliv jiném cirkevnim dokumentu.
Pius XII. Tak vlastné k zdkladnim hodnotam prace a rodiny ptidava pravé pozemské

statky, které jsou dany do uzivani viem lidem.'"’

5.2. Statni zasahy do hospodarstvi

BI. Jan XXIII. pfipousti statni zasahy do pracovnich vztahi, ale pouze takové, které
doplilyji ¢innost jednotlivcl, napt. usmériiuji nebo podporuji zdravy vyvoj daného
hospodarstvi. Takové zasahy jsou, dle papezovych slov, odivodnéné zasadou

18 119 pozitivni roli existence narodniho hospodaistvi vidi dale v tom, Ze

subsidiarity
muze svoji povahou regulovat také nerovnosti dané urcitymi spoleCenskymi vykyvy.
Napft. napéti, které vznika nebo miize vznikat mezi jednotlivymi tfidami ve spolecnosti,
muze byt usmérnovano pravé vhodnymi nastroji narodniho hospodatstvi. Obecné by
tedy jeho roli a cilem méla byt urcita regulace situaci, ve kterych dochazi napt. k
nerovnému rozd&lovani narodniho bohatstvi'?®. V dohledu nad vétsi zamdstnanosti a
zachovanim spravného poméru mezi mzdou a cenami zbozi'! pak papez vidi
predevsim piinos v podobé zamezeni vzniku privilegovanych skupin mezi samotnymi

déIniky'*.

" pius XII., Rozhlasové poselstvi, 1. 6. 1941

17 Srov. MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s.
76

8 Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, piedmluva, ¢l. 51

"9 Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 126-128

120 Srov. JAN XXIIL. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, predmluva, ¢l. 73

12! Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, predmluva, &l. 79

122 Jak 0 tom bylo pojednano v kapitole &. 3.
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Zéasahiim do pracovnich vztahli se vénuje papez také v encyklice Pacem in terris, a to
z negativniho 1 pozitivniho pohledu. Klade narok na ptedstavitele statl, kteti maji
aktivné podporovat dosahovani pokroku mimo jiné proto, aby mohly byt obcaniim statu
poskytnuty podstatné sluzby jako potfebna infrastruktura, ,,(...) aby podle stupné
rozvoje statu byly obanlim poskytnuty podstatné sluzby, jako jsou silnice, dopravni
prostfedky, obchodni styk, pitnd voda, bydleni, zdravotni péce, vhodné¢ podminky pro
vyznavani viry a rovnéz rekreadni zafizeni“.'” Pozaduje také, aby se viichni obyvatelé
mohli podilet nalezitym zplsobem na dobru vzdelavani. Negativné pak hodnoti praci
téch uradi, které jako instituce porusuji nebo vibec neuznavaji lidska prava. Papez
objasnuje, ze takové ufady nemohou spravné plnit své povinnosti, a upozoriiuje na to,
¢ nafizenimi takovych instituci se lidé nemusi ve svém svédomi citit vazani'*.

Uradem oznacuje obecné orgdn néjakého spolecenstvi, jehoz funkce jsou stanoveny

r . PR v o ror I v ’ . . r s 12
pravy a povinnostmi a jehoZ jednani ma pro spole¢enstvi objektivni zavaznost'>.

Tato encyklika pak podle Martinka zaznamenala trvalou odezvu v cirkevnim i
mimocirkevnim svété, mj. jiz tim, Ze je zcela zamérné adresovana ,,vS§em lidem dobré
vile”“. Kladn¢ hodnoti jeji optimisticky tén i odmitani diskriminace, tak vyzvy
k toleranci a spolupraci. Vybidku k dislednému dodrzovéani lidskych prav pak povazuje
za aplikace evangelia, kdyZ uvadi: ,,V lidskych pravech mlZeme vidét parafrazi a
aplikaci zlatého evangelijniho pravidla: ,,Co chcete, aby lidé délali vam, d¢lejte 1 vy
jim,* Toto pravidlo bylo zndmé jak v antickém svété, tak i u zida a kiestand a tvoti tedy

etické jadro, které mize slouZit jako univerzalni zéklad moralky.«'*®

Z pohledu nékterych narodt vyzval také papez Pavel VI. v encyklice Populorum
progressio k neuskuteciiovani dalSich revoluci, coz je ale pravda jen ¢astecné. Papez
sice uznava, ze nespravedlnost pachand jednémi narody na druhych vola do nebe;

.- y y s , .- ; 127
upozoriiuyje ale, Ze utlacované nérody, kterym se zabranuje dosahovat vlastniho dobra

123 JAN XXIII. Pacem in terris (encyklika). 1963, ¢l. 64

124 Srov. JAN XXIIL. Pacem in terris (encyklika). 1963, &l. 61

12 Srov. JAN XXIII. Pacem in terris (encyklika). 1963, &l. 62

126 MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 81

27 Dobrem rozumime transcendentni vlastnost jsoucna obecné a znamena to, co odpovida jeho finalng
zaméfené podobé, a k ¢emu proto sméfuje. (...) Clovék je ve védoucim a svobodném sebevlastnénim
pfed Bohem ,,absolutni®, tzn. neni odkazan jako prostiedek na néco jiného. (...) Svobodny duchovni akt,
ktery se v uznani a pritakani vztahuje k objektivnimu mravnimu dobru, je subjektivné mravné dobry.
RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prace. In: FIALA,
FIALA, Petr — HANUS, Jifi — VYBIRAL, Jan(eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 65-66
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z vlastni iniciativy, maji Casto tendenci odstraiiovat tuto nespravedlnost vici lidské
distojnosti nésilim'*®. To papez konstatuje jako logicky dusledek nespravedlivého
stavu, ale jinak se ptiklani k nazoru, ze revoluce jsou ptivodem zase jen dalSich revoluci

a ty vedou vzdy jen k novému porusovani rovnovahy a k novym rozvratiim.

Zajimavy nazor vyslovil k této problematice také papez bl. Jan Pavel II. v encyklice
Laborem exercens, kde se piimo ptiklani k revizi hospodarskych struktur a délby préce,
a to i za cenu doCasné nezaméstnanosti nebo také docasného snizeni dosazeného
hmotného blahobytu a pomalejsiho hospodarského rlstu bohatych zemi. Zaroven
dodava, ze: ,,Cirkev nemulze fici nic o tom, jak maji tyto procesy probihat, miize jen

. et T o . 1 wl29
udévat "moralni soufadnice" rozvoje, jimiZ jsou diistojnost a prava pracujicich.*

Krom¢ jiného je toto zdanlivé neovlivitovani dano také vyvojem pojmu prace, ktery
prodélal od pocatku 18. stoleti zna¢nou promeénu. ,,(...) stale vice se blizil pojmu
»prumyslovd malovyroba®, tj. zpracovdni surovin, které lze shrnout pod pojem
H~prumysl®“. Vyraz ,primysl“ pfitom pivodné znamenal mnohem vice, nez jim
rozumime dnes. Napftiklad francouzsky socialni filosof Claudie-Henri de Saint-Simon
jim jestd po roce 1800 rozumél i zem&d&lstvi, obchod, védu (1) a umeéni (1).“"*° Navic si

01 v vr ’ . ’ , A T v sy r 131
v prubehu dal§iho vyvoje ziskaval stale vétsi vahu sektor sluzeb, tzv. terciarni sféra.

5.3. Nové spoleCenské problémy

Dale papez bl. Jan Pavel II. upozoriiuje v encyklice Centisimus annus z roku 1991 na
nové problémy, které pfiSly s dalSim rozvojem spolecnosti a v rozlicnych statnich
usporadanich. Papez predevsim zdlraznuje posun, ktery za sto let existence socialniho
uceni cirkve ucinila. ,,Sto let po encyklice Rerum novarum se cirkev znovu vyslovila k
socidlni otazce, kterd mezitim nabyla rozmérii svétovych. Je pfitom presvédCena, Ze

svét dnes — zrovna jako pied sto lety — opét stoji na kiizovatce. Tehdy v dusledku

128 Srov. PAVEL VI. Populorum progressio (socialni encyklika). 1967, ¢1. 31

122 JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, pfedmluva

130 RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan(eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 126

B Srov. RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla Il. a socidlné-védni pojeti prace. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VyS$ehrad, 2004, s. 127
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pronikavé zmény hospodarskych a socidlnich pomért hrozilo rozdé€leni spolecnosti na
spole¢nost tiidni a 3lo o jeji zachranu pfed chaosem pomoci nové solidarity.«'*?

Aktualng hrozi spole¢nosti podobny rozkol, oviem na ose chudoby a mravnosti.'*

Za nosné¢ poselstvi encykliky Centisimus annus povazuje Martinek praveé pojednani o
univerzalnim urceni statkll. Encyklika je podle néj pfinosna pfedevsim tim, Ze sama
navrhuje zplsob, jakym se divat na hospodarsky proces, ktery ¢leni na zakladni prvky:
socialné odpovédné vlastnictvi a prace, soukromé podnikéni, vykonem podminény zisk.
Za nejveétsi prinos pak povazuje prave to, ze papez bl. Jan Pavel II. pfistupuje k t€émto
tématiim aktivné a nevénuje se pouze kritice pomeért, jak to Cinili papezové do té

doby."**

Dalsi posun v hodnoceni obecného blaha pak papez objasiuje v kapitole ¢. V. ,,Stat a

kultura®'?®

, kde poprvé v déjinach socidlniho uceni cirkve popisuje kladné rysy a
pfinosy trzniho hospodaistvi. Kladng& hodnoti predeviim soukromé podnikani'*®, opira-
li se o skute¢né znalosti a dale zodpoveédné vlastnictvi, které tézi z védeckych poznatkli

’ v -1 s e e vy v 1
a vede k mravni odpovédnosti’ a iniciativé ¢loveka'®.

Proménuje se také spolecnost, ktera se stava pluralitni. ,,Charakteristickym znakem
pluralismu, typického jevu modernich demokratickych spole¢nosti, je nejistota, nebot’
v pluralitni spole¢nosti neexistuje zadna centrdlni sprava pravdy. Stat uz neudava
pravdu ve smyslu jediné platné orientace. Naopak, kazdy si za svoji orientaci zodpovida

T 139
v zasadé sam.*

12 JAN PAVEL I1. Centesimus annus (socialni encyklika). 1991, pfedmluva

133 Srov. JAN PAVEL I1. Centesimus annus (socialni encyklika). 1991, &l. 5-7, 10-12, 47 a 57

134 Srov. MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socidalniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s.
111

133 Srov. JAN PAVEL II. Centesimus annus (socialni encyklika). 1991, ¢l. 44-52

¢ Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2008, s. 218-222

7 Srov. Katechismus Katolické cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 477

8 Srov. JAN PAVEL I1. Centesimus annus (socialni encyklika). 1991, pfedmluva

3% RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 128
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5.4. Podnikatel a priliS zaopatrovaci stat

Peschke v ndvaznosti na kardindla Hoffnera v otdzce rozliSeni statniho a socidlniho
aspektu a posileni osobni zodpovédnosti na tkor pfili§ zaopatfovaciho statu uvadi: ,,0
své Cleny je povinna se postarat zakladni 1 Sirokd rodina. Svou ulohu zde hraji také
rizné spolky a charitativni organizace. V plném souladu s principem subsidiarity je
tieba se nejdiive obratit na tyto skupiny. Jestlize ale pomoc téchto skupin nestaci nebo

dokonce zcela selZe, pak je stat povinen pomoci — pokud je toho schopen.« '*

Zda se, ze nekteré socialni funkce ve vztahu k pracovnimu procesu by mohlo do jisté
miry pievzit soukromé podnikani, které stalo dlouho bez povSimnuti odborniki i cirkve.
Spieker naptiklad vidi v podnikateli institut Sirokych moznosti ve vztahu k obecnému
blahu. V otdzce odpovédnosti podnikatele proto vyzdvihuje zejména jako moznost
angazovanosti v riznych zdjmovych svazech, kterd je nedelegovatelna. Piimo vyzyva

podnikatele, aby dali své schopnosti do sluzeb i statu i spolenosti. *!

,Uspokojuje-li podnikatel pomoci svého podniku spolecenské potieby, dosahuje-li
poctivym zplisobem zisku a udrzuje tak zaméstnanost, pfispiva tim k obecnému blahu.
Rentabilita podniku je proto nepochybné soucasti jeho odpoveédnosti za obecné blaho.
Cim lépe podnikatel rozumi svému vlastnimu oboru, tim vice miize podporovat obecné
blaho, a to nejen vyrobou zbozi, poskytovanim sluzeb a zajiStovanim pracovnich
prilezitosti, které zarucuji piijmy, ale také placenim dani. Odpovédnost podnikatele za
obecné blaho obsahuje bezpochyby vice nez jen rentabilitu podniku. Zahrnuje 1 oblasti,

které se mohou snadno dostat do konfliktu se snahou o zisk a tim i s rentabilitou.“'**

I Peschke vidi v ptitomnosti podnikatelské sféry v hospodaiském systému prilezitost.
Pfipisuje ji tak dilezité¢ funkce, jako je vyhledavéni, otevieni a zdsobovani trhi c¢i
schopnost predkladani nabidky pottebného zbozi i sluzeb. Téch navic identifikuje tolik,

ze dospiva k ndzoru, Ze i mnozstvi soukromych podnikatelii by mélo byt co nejvétsi.

Dale se shoduje se Spiekerem, ze i snaha o dosazeni zisku je pro podnikatele

140 PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddristvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska akademie,
1996, s. 45

! Srov. SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trini hospoddrstvi. Praha: Ceské
kiestanska akademie, 1996, s. 53 .

2 SPIEKER, Manfred. Katolickd socidlni nauka a socidlni trini hospoddrstvi. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1996, s. 52
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spolecenskou funkci, protoze zisk je jednak prostiredkem k dosahovéni dalSich cili,
jednak je jeho absence kritickd nejen pro néj samotného, ale také pro jeho zaméstnance.

Zisk se tak stava pro podnikatele mj. spolegenskym zavazkem.'*

' Srov. PESCHKE, Kare-Heinz. Hospoddistvi z kiestanského pohledu. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1996, s. 36-37
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6. Rodina ve svétle prace a postaveni Zeny

Tuto cennou problematiku oteviel jiz pape? Lev XIII. v Rerum novarum'*, kdyz
jednoznacné odsuzuje praci, ke které neni clovék dusevné, télesné nebo vekove
disponovan, nicmén¢ v otazce zenské prace se stavi jasné do pozice, které sice praci zen
ve smyslu zaméstnani nijak neodsuzuje, vyznamné vSak zdiraznuje, ze pro Zenu je
nejpfirozenéjsi prace v domdacnosti, kterd, dle slov papeze, ptispiva k jeji dlstojnosti a
je svoji povahou vhodna pro vychovu d&ti'*. Dalsi papeZové jiz néhled zejména na
zenskou praci posouvaji dale a aktualizuji ho v obecnych trendech ve svétle vyvoje

lidské spole¢nosti'*.

6.1. Rodina jako zdroj mravniho radu lidské prace

Zdrzenlivy postoj ve zcela rovnopravném postaveni zeny na pracovnim trhu miizeme
jesté¢ pozorovat vencyklice Pia XI. Quadragesimo anno, coz je pochopitelné,
piihlédneme-li k dobovému kontextu vzniku encykliky. O postaveni zeny hovofi
v souvislosti s délnickou praci, kterou vztahuje k fungovani celé rodiny. Vzhledem ke
Spatné situaci délnictva a rozmdhajicimu se fenoménu Zenské prace jako nutnosti
vyrovnavajici rodinny rozpocet, trvad papez na takové relativni vysi mzdy, ktera by
pokryla potieby rodiny k dostatecnému a slusnému zivotu tak, aby tyto néklady rodiny
pokryl ze své préace a tedy ze své mzdy pouze muz. ,Je vSak nejhorSim zlofadem, jenz
musi byt vSemi prosttedky potiran, kdyz pro nedostate¢nost otcovy mzdy jsou matky
nuceny k vydélecné ¢innosti mimo domov a museji zanedbavat své zvlastni starosti a
povinnosti, piedev§im vychovu déti. VSemi silami je proto tfeba usilovat o to, aby
otcové dostavali mzdu dostatednou ke slu§nému kryti spoleénych potieb rodiny.*'¥’
Tuto potiebu papez zdivodiuje predevSim zanedbavanim vychovnych povinnosti

v rodin¢ vSude tam, kde jsou nuceny pracovat zejména matky.

Tésny vztah prace a rodiny je také predmétem vykladu papeze bl. Jana Pavla II.

v encyklice Laborem exercens, kde definuje praci mimo jiné jako zéklad k utvareni

1% Srov. LEV XIII. Rerum novarum (socialni encyklika). 1891, &l. 33

143 Jak bylo pojednano v kapitole ¢&. 1.

¢ Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2008, s. 147-149, 170-174

W PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢&l. 71
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rodinného zivota, dokonce hovoii o tom, ze prace je svym zpusobem podminkou pro
zalozeni rodiny. Odvolava se na to, Ze prace je tim nejbéznéjSim nastrojem, ktery
zajiStuje prostiedky k udrzovani rodiny, proto je i rodina s praci bytostné spjata.
Pracovitost pak spojuje s vychovnym procesem v roding, ¢imz je kultivovana cela
spolecnost, protoze z rodiny musi, dle papeze, vychazet spolecensko-mravni tad lidské

. 148
prace .

6.2. Zdravy rozvoj dospivajici generace

Bl. Jan Pavel II. zminuje pak pozdéji jesté jednou postaveni zen a déti ve vztahu
k pracovnim ¢innostem. V prvé fadé upozoriiuje na nucené opousténi rodin — a to u
riznych clenti domacnosti — kvili vydélecné cCinnosti, kterd je v rozporu nejen se
samotnymi zajmy rodiny, ale i se z4jmy celé spolecnosti. Podle Jana Pavla II. zejména
déti nevyhnutelné pottebuji ke svému zdravému rozvoji atmosféru, ve které se
zhodnocuji matetské ukony. Je-li tato atmosféra spojend s laskyplnou péci, vyrustaji
v ni osoby mravnég, psychicky i nabozensky zral¢ a psychicky vyrovnané, coz je zcela

- T 14
v souladu se spoletenskymi zajmy.'*

6.3. Prace Zen

Na stejném misté se papez zamysli nad postavenim Zen v pracovnim procesu. Papez
si v§im4, Ze Zeny v aktudlni dob¢ pracuji prakticky ve vSech profesich jako muzi. Klade
ale diiraz zejména na to, aby zeny mély moznost vykonavat své povolani pln¢ v souladu
se svoji pfirozenosti. Papez se na Zenu divd dvojim komplementdrné¢ spojenym
pohledem; jednak zdiiraziiuje, Ze Zena nemé byt diskriminovéna a vylu¢ovana z téch
profesi, které ma schopnost vykonavat, na druhou stranu doporucuje, aby Zena mohla
volit takova povolani, kterd nebudou vyzadovat zieknuti se své ptirozenosti. Papez se
obava, aby Zena nedoplacela na svoji emancipaci. ,,Opravdové povzneseni Zeny

vyzaduje takovou délbu préce, aby Zena nemusela na svou emancipaci doplacet tim, ze

¥ Srov. JAN PAVEL I1. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 10
149 Srov. JAN PAVEL I1. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, &l. 19
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se ziekne své prirozenosti, ke Skod¢ rodiny, v které ma jako matka nenahraditelnou

tlohu.«!°

Jiz diive cirkev zdiraziiovala potiebu odliSnosti prace pro Zeny, kdyz vybizela
k tomu, aby byl cely vyrobni proces nejen piizpisoben zplisobu zivota clovéka a jeho
potfebam, ale aby také reflektoval jeho rodinné zdzemi, a to zejména v piipad€é matek,
kde vybizi, Ze je vzdy zapotiebi mit pohlavi a vék pfi posuzovani pracovniho nasazeni

jednotlivce na zieteli."”!

,»Ve spolecnostech stfedni a vychodni Evropy znamenala prace az do zacatku
novoveku predevsim ¢innost zemédé€lskou a femeslnou. Zemédelstvi a femeslo v tomto
smyslu predstavuji klasické formy lidské prace. V predmodernich oikonomiich tak
existovala wvnitfni jednota produktivni prace, =zajistujici obzivu, se souZzitim

v domacnosti.«!>?

Papez dale nezpochybiiuje technicky pokrok, varuje vSak pfed tim, Ze v oblasti
moralni nepostupuje ve vyvoji stejnym tempem, coz muze mit a md za nasledek
naruSeni rodiny jakozto zakladni buiiky spole¢nosti. Jan Pavel II. hovoii o tzv.
skupinovém egoismu, ktery miize opét degradovat praci na pouhé zbozi, a tedy artikl
sménného obchodniho vztahu bez ohledu na distojnost a lidskou pfinosnost pracujiciho

v v |
Cloveka',

130 JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 19

! Srov. Dokumenty II. vatikéanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 67

12 RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolicka socidalni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplinarni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: Vysehrad, 2004, s. 126

133 Srov. JAN PAVEL I1. Centesimus annus (socialni encyklika). 1991, &l. predmluva
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7. Mzda

Problematika mzdy je dalsi klicovou oblasti papezskych socidlnich encyklik. Narok
na spravedlivou mzdu se objevuje ve vice dokumentech a jeho neustala pfitomnost
svedCéi o tom, Ze nalezeni optimalni hodnoty pro adekvatni odménu za lidskou praci

neni nijak jednoduchy ukol.

»Mzda neni néim vnéjSim, nybrz je tfeba ji chapat v duchovnim smyslu. Kdo na
sob¢é pracuje, bude sama sebe pted Bohem prozivat jinak. Odménou je mu samotna

&innost. Skrze praci na sobé se sam proméfiuje. Citi se §tastny a spokojeny*.'>*

7.1. Hodnota mzdy ve vztahu k produktu

Pius XI. se v encyklice Qudragesimo anno dotyka zajimavé otazky — totiz ndznaku
jakési metodiky stanoveni spravedlivé mzdy. Zcela negativné se stavi proti dobové
bézné argumentacni praxi, totiz Ze cena prace by se méla vyjadiovat hodnotou, ktera
odpovidé cené z této prace ziskanych produktii. Papez ukazuje, jak nebezpecna je tato

teorie zejména v tom ohledu, Ze zcela ignoruje kalkulaci nepfimych naklada'>’.

V ¢asti vénované individuadlnimu a socidlnimu charakteru prace upozoriiuje, ze
jednotlivé lidské Cinnosti se navzéjem dopliiuji a Ze pouze védomi vzijemnosti fizené
rozumem miZze majetek i praci zhodnocovat, jinak by nemohlo nést Zadné ovoce.
Pfipomina, ze vztah ¢lovéka k praci ma nejen souvztaznost k nému jakozto subjektu, ale
m4 také velmi dilezity presah do rodinné problematiky'>®. Pius XI. vznasi pozadavek
takové mzdy, kterd by dokéazala pouze praci otce rodiny zajistit hmotné zabezpeceni a

fungovani rodiny celé."’

,»Ke spravedlivé mzdé papez Pius XI. podotyka, ze je nutné, aby pracovni smlouva,
kterda mnohdy neni pro d€lnika vyhodnd, byla mirnéna smlouvou spoleenskou, tzn.

Zakonnym natizenim, které¢ zdvazné stanovi mzdové podminky. Pfi stanoveni mzdy se

'3 ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni iikol. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2011, s. 37

133 Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 ¢&l. 68

1% Srov. PIUS XI. Qudragesimo anno (socialni encyklika). 1931 &l. 71

157 Jak bylo pojednano i v predchazejici kapitole.
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musi brat ohled na piiméfené zajisténi obzivy pro délnika a jeho rodinu a na
zivotaschopnost podniku. Papez tvrdi, Ze k reformé spolecenského fadu je zapotiebi jak

reformy instituci, tak i napravy mravi.'>®

7.2. Nerovnosti v hodnotach jednotlivych mezd

Velmi neimérné rozdéleného zisku jako vysledku prace mnohych si v encyklice
Mater et Magistra v§ima papez bl. Jan XXIII. Pro stanoveni odmény za praci pozaduje
jako méfitko spravednost'™ a slugnost (coz je piimo nazev prislusné kapitoly'®, ktera
o problematice mezd pojednava). Papez si v§ima neiimérné vysokého bohatstvi v drzeni
velmi malé skupiny jednotlivcl, které ostfe kontrastuje s nedistojné nizkou mzdou
mnohych dé€lnikti, ktefi jsou tak nuceni k zivotu nedlstojnému cloveka, jejz navic
dokonce nedobrovolné museji sdilet také &lenové jejich rodin'®'. Upozoriuje déle na
zbytecéné vysoké néklady na zbrojeni v n€kterych zemich a predevsim podrobuje kritice
praxi vybranych zemi vyspélych, kde jsou né€které profese naopak placeny neumérné
vysokymi mzdami'®®. Vznika tak velky rozdil mezi ziskem podnikateli a chudobou
pracovnikd. ,,(...) vySka mzdy jakozto odmény za praci nesmi byt ani ponechdna pouze
zakonitostem volné soutéze, tak nemize ani byt diktovana hospodéisky silnéjSimi
jedinci. Musi se naopak bezpodmine&né ¥dit zdsadami spravedlnosti a slugnosti.« '®*
Jeji ohled na produktivni vykon a potieby rozvoje hospodaistvi je Zadouci. A.-P.
Rethman pfipomind, Ze i pfijmy se rozd¢luji podle hierarchické polohy pracovni pozice.

. ’ ’ o S E PN w1s 7 164
Chape tak vykonnostni soutéz jako primarni zaleZitost vzd&lani.'®

Socidlnich nerovnosti a jejich prohlubovéani si v§ima také konstituce Gaudium et
spes, kterd je vnima navic na Urovni mezinarodni a povazuje je za zneklidnujici.
Kriticky se stavi k mechanickému uptfednostiiovani ekonomickych ziski, a to zejména u

stati hospodaisky vyspélych, ackoli si také vS§ima, ze tento trend neni zéalezitosti pouze

158 MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socidlniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 74
13 Spravedlnost je postoj, ktery vytrvalou a houZevnatou vili pfiznava kazdému jeho pravo (sv. T.
Akvinsky). RAHNER, Karl - VORGRIMLER, Herbert. Teologicky slovnik. Praha: Zvon, 1996, s. 317

10 JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, ¢1. 68-72, popt. az 81

1! Srov. JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, ¢l. 69

"2 Srov. JAN XXIIL. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, &l. 70

13 JAN XXIII. Mater et Magistra (socialni encyklika). 1961, &l. 71

14 Srov. RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla Il. a socidlné-védni pojeti prace. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VyS$ehrad, 2004, s. 129
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stati s kolektivnim hospodafstvim. ,,V dobé¢, kdy by mohl rozmach hospodatrského
Zivota zmirnit socialni nerovnosti, jen kdyby byl rozumné a lidsky fizen a koordinovén,
vede prili§ Casto k jejich pfiostfeni nebo nekde téz ke zhorSeni socialniho postaveni
slabych a k opovrhovani chudymi. (...) Zatimco hrstka lidi poziva nejSir§$i moci
v rozhodovani, mnozi témét Uplné postradaji jakoukoli moZnost osobni iniciativy a
odpovédnosti a ziji Casto v Zzivotnich a pracovnich podminkach nedistojnych

1 165
¢lovéka.

15 Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 63
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8. Migrace za praci

8.1. Zahrani¢ni prostiedky a prostiedky investované do zahranici

Prestoze je encyklika Populorum progressio psana jiz po druhém vatikanském
koncilu, nereflektuje jesté dostateCné problematiku pracovni migrace, byt se ji dotyka.
Papez Pavel VI. v ni zdaraziiuje zejména dulezitost uchovani ziskanych statki a
hmotnych prostiedkit znich vzeSlych na domaci pidé vyrobce ¢i zpracovatele.
S odkazem praveé na vySe zminény koncil pfipomina, ze nelze piipustit, aby obcané
s vy$§imi pfijmy, nez je vdaném regionu bézné, ukladali majoritni ¢ast svych
prostiedkli v zahraniCi. ,,Proto nelze pfipustit, aby obcané, ktefi maji vyssi piijmy z
ptirodniho bohatstvi a prace zemé, velkou jejich ¢ast ukladali v zahranici pro své Cisté

osobni uZiti, bez ohledu na svou vlast, které tim zptisobi ziejmou Gjmu.«'®

,Druhy pozadavek je, aby zahrani¢ni podniky priamyslovych zemi se zavazaly, Ze
budou podporovat hostitelskou zem a trvale pfispivat k jejimu rozvoji. Pfes vSechnu
formalni politickou nezéavislost ziistdvaji totiz vyznamné oblasti hospodaistvi
rozvojovych zemi stale vrukdch zahrani¢nich podnikli. Zahrani¢ni mocnosti tak

kontroluji hospodafstvi i politiku rozvojovych zemi.*'?’

8.2. Fenomén vystéhovalectvi

,Pravo a spravedlnost rovnéz vyzaduji, aby pohyb pracovnikii, ktery nutné provazi
rozvoj hospodarstvi, byl fizen tak, aby zivot jednotlivcl a jejich rodin nebyl vystaven
nejistoté a ohrozeni. VUci délnikiim, ktefi pochdzeji z jin¢ho naroda nebo jiné zemé a
pfispivaji svou praci k hospodarskému povzneseni obyvatelstva nebo tizemi, je tieba se
peclivé vyhybat jakékoli diskriminaci v platovych nebo pracovnich podminkéach. Kromé
toho vSichni — a predevSim vefejnd moc — maji s nimi jednat ne jako s pouhymi
vyrobnimi prostiedky, ale jako s osobami, a maji jim pomahat, aby si mohli k sobé& vzit

rodinu a opatfit si sluSné ubytovani; maji se starat o to, aby se v€lenili do spolecenského

' PAVEL VI. Populorum progressio (socialni encyklika). 1967, &l. 24
" MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Néstin socidlniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 113
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zivota naroda nebo zemé, které je prijaly. OvSem, pokud to jen jde, at se vytvoii

T / F 1 168
pracovni pfilezitosti v jejich vlastnich zemich.*

Na toto poselstvi navazuje papez bl. Jan Pavel II. v ¢asti nazvané ,,Pravo a problém
vystéhovalectvi“ encykliky Laborem exercens'®, kdyz obhajuje pravo obyvatel
vystéhovat se za praci. Pracovni migraci vysvétluje jako do urcité miry pfirozeny jev,
ktery je dan historicky a je pfitomen a zndm ve vSech dobach. Proto i papez ptiznava
¢lovéku pravo opustit svoji rodnou zemi a hledat podminky pro Zivobyti své a své
rodiny v jiné zemi'’. P¥ipomina ale realitu odli§nych zvykd, jazykd a kultur, se kterymi
musi migrant v nové zemi pocitat. Papez dale vyzyva s védomim toho, ze migrace je
pfeci jenom jisté zlo, k tomu, aby bylo mozno udé€lat vSechno ku prospéchu a piinosu
migrantll, a to proto, aby toto zlo v sobé neneslo dalsi a jesté¢ horsi a vétsi Skody ve
smyslu mravnim. Jako zéklad pro tento harmonicky piistup papez pozaduje uplatiiovani

stejnych méFitek vaci piistéhovalciim jako vi&i tuzemskym pracovnikim'”'.

Jestlize bl. Jan Pavel II. v encyklice Sollicitudo rei socialis zdUraziiuje na jedné
stran¢ potfebu sociadlni soudrznosti osob, které ve spoleCnosti vice znamenaji, a na
druhé stran¢ vyzyva k odlozeni pasivity a destruktivniho chovani chudsich pfijemcii
pomoci, pak dluzno fici, Ze tentyz princip pozaduje 1 v mezindrodnim pfesahu od vztahii
mezi narody a staty. ,,TotéZ métitko plati obdobné pro vztahy mezinarodni. Vzajemna
propojenost se musi proménit v solidaritu, zalozenou na zasadé¢, Zze Bohem stvofené
statky jsou urCeny pro vSechny. To, co vytvaii lidsky diimysl zpracovavanim surovin,
musi za pomoci prace slouzit dobru viech.“'””. Vzajemna solidarita'” musi i
v mezinarodnich vztazich vychdzet z védomi, Ze vSechny pozemské statky jsou Bohem
stvofené a viem lidem uréené'’. Pravé solidarita ma byt pro nas méfitkem, kterym

posuzujeme osobu, spole¢nost nebo narod — tedy nikoliv prismatem nastroje a mozného

1% Dokumenty I1. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 66

1 Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, Zavéretna &ast IV. kapitoly —
Prava pracujicich

70 Srov. TUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 196

"I Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 23

72 JAN PAVEL I1. Sollicitudo rei socialis (socialni encyklika). 1987, &l. 39

' Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 132

174 Srov. Katechismus Katolické cirkve. Kostelni Vydti: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 482-483
nebo srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socialni nauky cirkve. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 118-125
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potencialu k pracovnimu vytizeni, ale zpohledu vzijemné potiebnosti a

. .175
harmonic¢nosti

Pristé¢hovalci navic efektivné vykonavaji pozice, které zlstavaji z riznych davodu
neobsazeny domdcim obyvatelstvem. ,,Zdd se piece nesmyslné a sméSné, ze
v evropskych statech blahobytu platime masovou nezaméstnanost, tj. neinnost milionil
lidi. Smysluplné je aktivovat nevyuZity potencial kreativné a k uZitku spolecnosti. (...)
Ta by nebyla placena, ale odménovana, a to nemateridlné: napiiklad ziskanim

. , . v o7 . o c 717 1 1
kvalifikaci, poctami nebo ptiznanim naroku na diichod a socialni davky.*'"°

,.Clovék ma svym dilem pomahat lidem v nouzi. ,,Svym dilem* znamena: proto, aby
byla uchovana osobni diistojnost doty¢ného, voli se pomoc ke svépomoci (samaritanské
dilema). Tato pomoc jisté¢ predstavuje individudlni obét’, uskuteciiuje se vsak tak, aby
presun existencnich zdroji neohrozil vlastni existenci a tim samotnou schopnost

; 177
pomahat.*

'3 Srov. JAN PAVEL II. Sollicitudo rei socialis (socialni encyklika). 1987, ¢l. 20 a 39

176 RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolicka socidalni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplinarni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: Vysehrad, 2004, s. 138

77 MOLITOR, Bruno. Etika hospodarstvi. Praha: Ceska kiestanska akademie, 1998, s. 156

55






9. Duchovni rozmér prace

Polovina socidlnich encyklik se vénuje praci také z pohledu duchovniho. Ptfestoze
v prvni poloviné 20. stoleti byl jeSté pojem spiritualita prace neznamy, encykliky
nasledujiciho obdobi jiz na ném stavi a mnoho problému spojenych s praci vysvétluji
s pomoci duchovniho obsahu nebo duchovniho pohledu na praci jako cinnost
provadénou osobami duchovnimi, kterymi jsou z podstaty vSichni lidé.

»(...) jednani velkopodnikii aktivnich v mezindrodnim métitku nesmi zdstat omezeno
pouze na jediny cil, na zvySovani prospéchu drzitele akcii. (...) Tyto myslenky se
ostatné kryji s pozadavky, které v poslednich letech pod heslem prospéchu tieti osoby
zdiraziiuji eticky a ekonomicky odGvodnénou nutnost rozsifit zajmové spektrum,

. v . sl Mo X . r rel
v jeho ramci maji byt ¢inéna podnikatelska rozhodnuti.«'"™

Cirkev se 1 pozdéji snazi podavat svédectvi o nutné podpote védy, techniky, pokroku
a dokonce hovoifi o novatorstvi; upozorfiuje vSak, ze samoucelné navySovani napf.
poctu vyrobkl, hospodarského zisku nebo vlastni moci neni hlavnim ucelem vyroby.
Tento ucel vidi predevsim ve sluzbé celému c¢loveku, tedy nejen v uspokojeni jeho
materialnich potieb k vlastnimu fyzickému zabezpeceni, ale také v uspokojeni dalSich

pozadavku intelektudlnich, mravnich, ale i v oblasti ndbozenského Zivota a aktivit.'”

,»Proto se musi oznacit za mylné jak nauky, které se pod rouskou klamné svobody
stavi proti nutnym reformam, tak uceni, které podtizuje zdkladni prava jednotlivych
osob a skupin kolektivni organizaci vyroby. (...) Pracujicim se ma (...) poskytnout
moznost rozvinout schopnosti a osobnost pfimo v praci. Kdyz vénuji s nalezitou
odpovédnosti této praci Cas a silu, maji mit vSichni také dostatek klidu a volného ¢asu k
zivotu rodinnému, kulturnimu, spolecCenskému a nabozenskému. Maji mit prileZitost
rozvijet svobodné sily a schopnosti, které snad pti svém zaméstnani mohou péstovat jen

« 180
skrovné.*

'8 RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socidalnich encyklik Jana Pavla II. Praha: Vysehrad, 2004, s. 133

' Srov. Dokumenty II. vatikéanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 64

180 Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 65 a 67
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9.1. Nutnost zabezpeceni duchovnich statki

O duchovnim rozméru ve vztahu k duchovnim statkim jako lidskym potiebdm
hovoti prvné papez bl. Jan XXIII. v encyklice Pacem in terris, a to v souvislosti se statni
moci. Papez zdlraziuje, ze neni mozné piipustit, aby byla statni moc obecné podiizena
zajmu jednotlivce. Odvolava se na existenci statni moci jako na dobro, které je zde jako
zprostfedkovatel ostatnich dober, jeZ jsou uréena vSem lidem. Povinnost nad timto bdit
prisuzuje bl. Jan XXIII. statni spravé a praveé v souvislosti s ni se vyslovuje nejen pro
zachovani spravného fadu véci. ,,(...) musime svym synim piipomenout, Ze obecné
blaho se tyka celého Cloveka: tj. potieb jak téla, tak i ducha. Proto musi statni sprava o
dosazeni tohoto blaha usilovat pfihodnymi prostfedky i mérou: tak, aby byl zachovan
spravny tad véci, a aby ob¢antim spolu se statky hmotnymi zabezpecovala také statky

duchovni.«'¥!

Naptiklad prace, ktera je vykonavana svépomocné, mize a velmi Casto také obsahuje
jiny rozmér, ktery nékterym pracovnikiim chybi v jejich klasické vydelecné Cinnosti.
Dalsi podstatnou vyhodou této formy prace je také to, ze pracovnici sami jsou ve velké
mife autonomni v uréovani svého pracovniho procesu, a to jak v jeho prub¢hu, tak napft.
i1 v jeho délce. Kromé toho se navic neustale zvysuje (a to bez ohledu na vek) podil lidi,
kteti se dobrovoln¢ vénuji aktivitim dobrocinnym, svépomocnym nebo zastavaji
paraleln¢ s vlastni vydélecnou ¢innosti jesté néjakou jinou Cestnou funkci, kterd vSak
neni pouze formélni.'"® ,,Podminkou mobilizace stavajiciho pracovniho potencialu je,
abychom rozsifovali pojem prace a usilovali o jeho uznani. V budoucnu musi byt

¥ 1oz Y Vv r r ;s el
priznavana znaéné vy$si hodnota neplacené dobrovolné praci.«'®?

,»Narek nad udajnym tupadkem hodnot a ,spolecnosti egoismu®“ je od zakladu
chybou. Tato lamentace zakryva, Ze témét tietina Evropani se angazuje formou
neplacenych cestnych funkci a Ze toto ¢islo mé vzestupnou tendenci. Ochota k takové

¢innosti stoupd ve vsSech vékovych skupinach. (...) Zadané jsou ukoly, s nimiz se

81 JAN XXIII. Pacem in terris (encyklika). 1963, &l. 57

82 Srov. RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 137

'85 RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavla II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolickd socidlni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplindrni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VyS$ehrad, 2004, s. 136
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doty¢ny muze identifikovat. Egoismus a altruismus vypadaji neslucitelné, ale zde se

e84
spojuji.*

9.2. Relativita vlastnictvi ve vztahu k dobru

Duchovni pohled na vlastnictvi obohacuje dale papez Pavel VI., kdyz na zaklad¢
cititu sv. Ambroze'® relativizuje podstatu majetku jako vyluéného vlastnictvi.
Soukromé vlastnictvi tak sice nezpochybnuje, ale nepfipisuje mu hodnotu prava
bezvyhradného. Naopak objasiiuje, ze podle tradi¢niho uceni cirkevnich otct a velkych

teologil se pravo na vlastnictvi nikdy nesmi vykladat ke §kod& obecného dobra'®®.

Konstituce Gaudium et spes pak vyloZzené piipousti, aby mohl byt institut
soukromého majetku narusen tam, kde je jeho divodem krajni nouze. Pak si smi clovék

pravé v takovéto nouzi opatfit to, co ke svému zivotu nezbytné potiebuje i z bohatstvi
druhych.'®’

9.3. Prace jako podil ¢lovéka na stvoreni

,Lidskéd prace, ktera se vynakladd na vyrobu, sménu zbozi nebo na poskytovani
hospodaiskych sluzeb, prevysuje ostatni slozky hospodatského zivota, protoze ty jsou

svoji povahou jen prostiedky.«'*®

Samotny pojem spiritualita prace se nejlépe hodi k pojeti papeze bl. Jana Pavla II.
Ten se vyjadiuje k potfebé odusevnéni prace ve své encyklice Laborem exercens, kde
predestird mysSlenku piiblizovani se k Bohu pravé prostfednictvim lidské cinnosti.
»Jestlize cirkev poklada za svou povinnost vyjadirovat své stanovisko k praci z hlediska
jeji lidské ceny a mravniho fadu, do n¢hoz vstupuje, uvédomuje si v této véci svoji

zavaznou povinnost vici sluzbé, kterou vykonava pro celou zvést evangelia — chéape

'8 RETHMANN, Albert-Peter. Socidlni encykliky Jana Pavia II. a socidlné-védni pojeti prdce. In:
FIALA, Petr — HANUS, Jiti — VYBIRAL, Jan (eds.). Katolicka socidalni nauka a soucasnd véda,
Interdisciplinarni analyzy socialnich encyklik Jana Pavla II. Praha: VySehrad, 2004, s. 139

"85 Neni z Tvého majetku, co ustédiujes chudakovi. Ty mu jen vraci§, co mu patii. Ty si prisvojujes to, co
bylo déno pro spole¢né uzivani viem. Zemé patii vSem, ne bohatym.

'% Srov. PAVEL VI. Populorum progressio (socialni encyklika). 1967, &l. 23

87 Srov. Dokumenty II. vatikéanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 69

'8 Dokumenty II. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 67
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zaroven svlj zavazek vytvorit takovou spiritualitu prace, kterd pomiize vSem lidem, aby
se jejim prostfednictvim piiblizili k Bohu, Stvofiteli a Vykupiteli, aby se podileli na
jeho spasitelnych planech s &lovekem a se svétem. '™

Zdtraziiuje jednak prvek prace jako bozského atributu'®’

, jednak prenasi tento
. v v . v 191 v . v v v rov ’
atribut na ¢lovéka jako na obraz Bozi "', protoZe utvrzuje v ¢lovéku védomi, Ze se sdim
svoji ¢innosti Uc€astni dila stvofeni. Do popfedi stavi obzvlast€¢ samotného Krista,

r . , 7 v 7 Y v . 192
kterého — i v ndzvu ptislusného odstavce — nazyva ¢lovékem prace .

»MuZzi a zeny, ktefi vydélavaji na zivobyti sob¢ i rodin€ (...), mohou byt pravem
presvédCeni, Ze svou praci pokraCuji v dile Stvofitelové (...) a pfispivaji osobnim
pficinénim k uskutecnéni BoZziho planu v déjinach. (...) Kiestanské spolecenstvi
neodvraci lidi od budovani svéta (...), ale spise je k tomu zavazuje jesté prisnéji. (...)

Kdyz &lovék pracuje, neméni jenom svét a spolecnost, ale zdokonaluje i sam sebe.*'*”

,.Clovék méa Boha napodobovat jak v praci, tak v odpocinku. Prace vSak musi
ponechavat vnitini prostor, kde se ¢loveék ptipravuje na onen odpocinek, ktery chysta
Pan svym sluzebniklim a pratelim. Tim je piekroceno nase dosazitelné lidské poznani.
To je skutecné evangelium préce, které miiZze zjevit jen Blih. Bith v osobé JeZiSe Krista
se nam stal ve vSem podobny a vétSinu svého Zivota na zemi pracoval v tesatské dilné.
To je nejvymluvngj$i evangelium prace, které jasné tika, ze lidska prace se nesmi
hodnotit podle druhu vykonavané Cinnosti, nybrz protoze ji vykonava clovék jako

bytost obdatena od Boha neskonalou diistojnosti.«'**

Bl. Jan Pavel II. pak praci chape jednoznacné jako prostiedek k uskutecnéni lidstvi
Cloveka, ke kterému je dokonce Bohem pifimo povolan, nebot’ ,nevybocuje z ramce
toho, co ve své podstaté obsahuji slova prastarého biblického textu. Kdyz se totiz ¢lovék
svou praci stava ¢im dal tim vic pdnem zemé a potvrzuje — rovnéz praci — svou vladu

nad viditelnym svétem, naléza se v kazdém piipad¢ a v kazdé etapé tohoto procesu v

'8 JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 24

1% Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socilni encyklika). 1981, &l. 25 , M@ij Otec nepiestal
pracovat...* apod.

¥l Srov. IUSTITA ET PAX. Kompendium socidlni nauky cirkve, Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2008, s. 82-84

192 Srov. JAN PAVEL I1. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, &l. 26-27

13 Dokumenty I1. vatikanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 34 a 35

% MARTINEK, Cyril. Cesta k solidarité. Nastin socialniho uceni cirkve. Svitavy: Trinitas, 1998, s. 102
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linii prvotniho Stvofitelova planu; a tento plan je nutné a nerozlu¢né spjat s faktem, ze
&lovék je stvoren jako muz a Zena, "jako obraz Bozi".“'®°, pfi¢emz jako hlavni diivod
pro toto tvrzeni piipomina fakt, Ze praci kona osoba'”®. Tento osobni charakter prace
ma zcela nezastupitelnou roli a ma sviij podil na stvoreni, protoze jen osoba miize byt
obrazem Bozim. Podminka uvédomélosti a zaroven lidské svobody je proto pro vykon

prace klicova'®’. Lidska prace tak dostava atribut mravni hodnoty.

Ve své dalsi encyklice Centesimus annus varuje papez pred konzumismem a ve
vztahu k praci dodéava, ze pravé konzumismus ma v ¢lovéku moc vytésiiovat skutecné
hodnoty vcetné hledani smyslu lidského byti. Duchovni prazdnota, ktera takto vznika,
ptispiva k rozd¢€lovani svéta na bohaté a chudé. Papeze se pak dotyka i to, Ze 1idé nejsou
pfipraveni za napravu téchto stavl prinaSet vétsi obéti a smifuji se stavem spolecnosti a
prijetim vlastni pasivni role, kdyz nenuti vlady k realizaci prislusnych opatieni, coz je

pristup, ktery pietrvava ve vétsi & mensi mife aZ do dnesnich dna. '*®

,»Chudoba neni hodnotou sama o sobé. Cena JeziSem pozadovaného zieknuti se
majetku nespocivd v samotném zieknuti, nybrz vtakto =ziskané svobod¢ a

v nerozdé&leném soustiedéni se na praci pro Bozi kralovstvi.«'”

Duchovni rozmér prace a obecné lidské cinnosti vSak neni individualisticky a
vytrzeny ze socidlniho kontextu. Cirkev nam pfipomind, ze prace nema ani charakter
nutnosti prosté obzivy, ale neni ani Cist¢ bozskou Cinnosti. Ukazuje nam, ze jejim
prostfednictvim také navazujeme spojeni sluzby a lasky uprostted lidské rodiny. Navic
na piikladu samotného JeziSe Krista, ktery sam svyma rukama v Nazareté¢ pracoval,
muzeme odvodit jednak samotné pravo na préci, jednak také povinnost vyhradné
poctivé prace pro kazdou lidskou bytost. Pravé na toto se kiestané mohou odvolavat,
kdyz praci pojimaji jako participaci na zdokonalovani Boziho stvofeni nebo dokonce

jako pridruzeni se k vykupitelskému dilu JeZise Krista.”*

195 JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 4

1% Srov. IUSTITIA ET PAX, Kompendium socidlni nauky cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2008, s. 93

7 Srov. JAN PAVEL II. Laborem exercens (socialni encyklika). 1981, ¢l. 6

1% Srov. JAN PAVEL II. Centesimus annus (socialni encyklika). 1991, &l. 36-39

19 RAUSCHER, Anton. Soukromé viastnictvi ve sluzbdch pracujiciho clovéka. Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1995, s. 14

2 Srov. Dokumenty I1. vatikéanského koncilu. Gaudium et spes (pastoralni konstituce). 1966, &l. 67
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»l¢lesnd prace a ndmaha nejsou v protikladu k namahéani se pro kralovstvi Bozi.
Naopak maji mnoho spole¢ného. V mnoha podobenstvich hovoii JeZi§ o praci. Zpisob,
jakym lidé pracuji a jak svou praci prozivaji, se pro né¢ stava obrazem BoZziho
kralovstvi.®' Proto zdiraziiuje katolicka socialni nauka, jak je vyjadfena v rtiznych
papezskych encyklikach (...) takové vykonavani prace, které je pfimétfené stvoreni.

Prace se ma podilet na dile Stvofitele ve svété a zdokonalovat ho. Zarovent ma prace

\: g 6202
slouzit spole¢nosti.*

21 ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni iikol. Kostelni Vydfi: Karmelitanské

nakladatelstvi, 2011, s. 36
292 ASSLANDER, Friedrich — GRUN, Anselm. Prdce jako duchovni ikol. Kostelni Vydii: Karmelitanské

nakladatelstvi, 2011, s. 31-32
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Z.avér

Papezské encykliky ptindSeji fadu témat spojenych s lidskou praci a vénuji se jim
z riznych Ghli pohledu. Zcela patrny je trend encyklik v oblasti popisu prace jakozto
specificky lidské ¢innosti. Zatimco prvni socidlni encykliky castéji popisuji stav véci a
lidskou praci jako nezastupitelnou hodnotu, kterd neni jen predmétem vice ¢i méné
spravedlivych vztahi, ale je sodhlédnutim od nich sama svou podstatou tvircim

principem, ktery je spolecny Bohu i ¢lovéku jakozto jeho obrazu.

V socialnich encyklikach vykrystalizovalo cenné poselstvi charakteru prace jako

jedine¢né a nenahraditelné hodnoty lidstvi, kterou je tfeba uchovat vco mozna

.....

Lidska prace se piimo dotyka distojnosti lidské osoby, protoze skrze praci se clovek
dotykd nejen svych vlastnich existencnich otdzek, ale muze skrze ni objevovat i

duchovni dimenzi svého lidstvi, ktera ho vede k Bohu.
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