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1. |Formulace cilti (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 6

a charakteru préce).

2. |Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 6

k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciliim a metodam 6

prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. |Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméireném rozsahu a na drovni, 6

ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7

relevantnich prameni a literatury).

6. |Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédéi o tvlir¢im 6

zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 6

postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka iroven odpovida 6

narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotnd).

9. |Prace s informaénimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel (zdroje 6

v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou upravu a respektuje ptislusné normy).

10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné uplatnéni 7

v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou Groven

Otéazky k obhajobé

‘ 1. Ujasnéte vsechna kritéria pro vybér Vasi cilové skupiny?

2. U koho bylo provedeno pilotni Setieni? Co bylo zjisténo?

3. Stanovte spravné vyzkumné otazky své prace? Dle toho spravné
naformulujte vyzkumné ukoly.

4. Uvedte vSechna kritéria, ktera jste pouzila pro o0znaceni
LJungujici rodina“. Objasnéte téZz kategorizaci otazky D4
Z dotaznikového Setient.

5. U vyhodnoceni Q8 a Q9 neni jasné, dle ceho bylo stanoveno

100 %.

Pokuste se 0 komparaci dat (viz komentar nize).

7. Uvedté strucna doporuceni, ktera vyplynula z dotaznikového
Setrent pro vybranou skolu.

o




Poznamky

To, co autorka uvadi na strané 23 v casti ,,2.1 Vyzkumny cil a
formulace vyzkumnych otazek”, nelze nazvat vyzkumnymi
otazkami. Vyzkumnad otdazka musi byt formulovana jako otazka,
musi byt relevatni a ovéritelna.

Na strané 48 autorka prace uvadi: ,, Tato otazka byla potvrzena
jen castecne, a to elaboracni modelem ..... “ Ve vyzkumu
neexistuje castecné potvrzeni.

Na stranée 48 je uvedeno, ze: ,, ..... 16 Zakii pochazi z romské
rodiny a 6 zZaku ma alespon jednoho rodice cizince. Pouze 9
Zaku zije v uplné rodiné, z toho 5 ve fungujici rodiné. . Neni
jasné, jaka kritéria autorka prace pouzila pro ozmaceni
,fungujici rodina “.

U vyhodnoceni otevienych otazek z dotazniku chybi doslovny
prepis odpovedi a zarazeni do kategorii, napr. Q8.

U vyhdnoceni otazky Q3 chybi duleZita informace, kolik deti
odpovédeélo spravné, respetive kolik déti oznacilo pouze
spravné odpoveédi, kolik na znamku dobre apod. a poté toto %
porovnat.

U vyhodnoceni Q8 a Q9 neni jasné, dle ceho bylo stanoveno
100 %.

V praci chybi komparace dat — hledani souvislsoti mezi
respondenty a jednotlivymi otdazkami, napr. otazkou Q3 a Q8, ¢i
U otazky Q4 oznacilo 42 % déti moznost ,,méné jak 2 litry*
tekutin, jak tito respondeti odpovédeli v otdazce Q5? Komparace
otazky Q11 a Q17.

U vyhodnoceni otazky Q7 (strana 34) autorka prace uvadi, Ze:
.71 % zdku uvedlo na prvnim misté rakovinu, pricemz
rozepisovali odpoved' ....“. Dle ceho autorka udélala poradi
odpovedi, kdyz otizka byla oteviend (,,Jakd zdravotni rizika
podle tebe zpiisobuji navykové latky (alkohol, tabak? *).

U vyhodnoceni otazky Q11 neni jasné, co tvori 100 %, napr.
moznost ,,brigada “ Vv souctu dava 107 %, ,, koureni* 104 %.
Oponentka prdce téz postrada doporuceni, kterda vyplynula
Z dotaznikového setieni pro vybranou skolu.

Prace s informacnimi zdroji a dodrzovani formalnich pravidel:

Odkaz na primou citaci ve vlastnim textu prace neodpovida
platné citacni normé.

Zdroje uvedené v ,,Seznamu pouzité literatury* neodpovidaji
platné citacni normé. Pokud je ve vlastnim textu prdce pouzito
pravidlo prvniho autora a roku vydani, musi byt v seznamu
pouczité literatury rok vyddani uveden hned za autorem ¢i autory.

[ Celkové hodnoceni

| Praci doporucuji k obhajobé
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