Alena Libanska: , Cesi hraji balkan“. Vyzkum stereotyp( ¢eskych hudebnikg

Posudek vedouciho diplomové prace

Alena Libanska se béhem celého svého studia na FHS (véetné rocniho pobytu v PatiZi v ramci projektu
Erasmus) zamérovala na etnomuzikologii; soucasné je aktivni hudebnici. Nebylo tedy prekvapivé, ze
ve své diplomové praci spojila oboje. Tématem jeji prace je prazska , balkdnska“ hudebni scéna, tedy
hudebni skupiny, které se prihlasuji k inspiraci balkdnskou hudbou (aniz by jejich hudebnici méli
,balkanské” kulturni zazemi). Jak je z textu patrné, skupiny jsou personalné tésné propojené (mnozi
hudebnici hraji ve vice z nich), a tak vysledné poznatky vypovidaji o celé ,,scéné” (podle mého nazoru
by pravé v tomto pfipadé bylo na misté pouziti terminu kulturni kohorta).

ProtoZe Alena vi, Ze hudba jako znéjici fenomén - to, co etnomuzikologie nazyva ,zvukovy produkt” —
je v posledku vysledkem lidskych konceptualizaci, sméruje svij vyzkum timto smérem. Zakladni
otazkou jeji prace je: Jak praZsti hudebnici, kteri se odvoldvaji na balkdnské hudebni inspirace,
konstruuji svoji predstavu o Balkané skrze hudbu a v hudbé, kterou tvori? (s. 7)

......

perspektivu M. Todorovové (nakolik se balkanismus shoduje a nakolik lisi od orientalismu?) a dalsi
blizké koncepty (Goldsworthy, Dudkova). Kratce se vénuje také pojeti této hudby jako fuze (s. 23),
¢emuz by mohlo napomoci doprovodné CD s hudebnimi ukazkami, v nichZ kazda skupina prezentuje
svou (typickou) nahrdvku. (Soupis skladeb viz pfiloha €. 1, s. 84)

Hlavni tézisté prace je ovSsem v nécem jiném, totiz v 2., analytické casti (s. 31 — 68). Tam autorka
kratce predstavuje skupiny (nejéastéji prostfednictvim jejich vlastnich textl na internetu). To
podstatné jsou ale vypovédi hudebnikd o tom, jednak jaké méli znalosti o hudbé (a Siteji kulture)
Balkanu, nez se zacali vénovat tomuto hudebnimu Zanru, za druhé jak se dostali k hrani pravé ve
skupiné, zamérené na ,balkanskou inspiraci“, a za tieti které jsou podle nich nejpodstatné;jsi rysy
balkdnské hudby.

Po této analytické ¢asti nasleduje ve 3. Casti (s. 69 — 75) srovndni vysledkl analyzy s podobnym
(samozifejmé mnohem podrobnéjsim) vyzkumem, ktery provadéla americké etnomuzikolozka M.
LausSevic v USA. Tedy: kdo jsou americti ,balkanites”, v em se se shoduji s ¢eskymi muzikanty,
hrajicimi ,balkan“, a v éem se Cesi naopak odlisuji. Vysledky tohoto srovnani (s. 73 —5) i
charakteristika myslenkovych postupt ceskych muzikantd, jak je podava Zavér, jsou pomérné
zajimavé.

Prace je tedy v zdsadé dobfe postavena a pfinasi leccos nového, co lze aplikovat i siteji (to mize byt
pfipadné podnét k diskuzi pfi obhajobé). Zaroven ma celou fadu drobnéjsich nedostatkd, které se
pokusim rozdélit do hlavnich okruh.

1) Metodologie a metody: Alena deklaruje terénni préci (ktera by byla velmi relevantni), ale
naprosta vétsina zjisténi pochazi z rozhovor(. Pfitom pravé pozorovani a analyza takto
ziskanych dat by vysledky dobarvila. TotézZ se tyka analyzy hudby: nahravky na CD by mohly
velice dobfe podpofit verbalné ziskana tvrzeni — pravé kdyby byly analyzovany.

V podkapitolach o jednotlivych kapeldch jsou texty nahranych pisnicek, ale neni s nimi nijak



2)

3)

dal pracovano. (U jedné skupiny — Aleniny DZezvice — je na s. 48 také transkripce melodie,
ovsem tézko pochopit, k jakému ucelu.) Strucné feceno: vhodnost metodologie se projevuje
jeji explikacni efektivitou, ale zde je neefektivné uzito spousta naznakl metod, které nejsou
dovedeny k vysledku.

Alena neni spontanni formulator, s ¢imZ se zfejmé nedd mnoho délat. Pfesto jsou tu nékteré
aZ prilis do odi bijici neobratnosti, napf.: ,,Pokud v ceském akademickém prostredi zlstanu, za
pozornost stoji vyzkumy provddéné na FHS...“ (s. 24) MozZnd nejde o neobratnost formulaéni,
ale o Spatnou editaci textu; to je viak ve finale jedno. Do této kategorie fadim i bézné
pravopisné chyby typu ,Britska spolecnost” apod. (Nejsem si ovSem jistd, jak zavazna jsou
podobna provinéni v kontextu FHS, kde se s pravopisnymi chybami setkavam i u vyucujicich.)
Treti skupinu predstavuji evidentni editacni problémy typu zmény velikosti pisma (napf. na s.
60 kol. pozn. 124), nepopsany obrazek na s. 27, neuvedeni datace u internetového odkazu
apod.

Jak vim z vlastni zkuSenosti — a to i v pfipadé diplomové prace Aleny Libanské — vétsina téchto

chyb a nedostatk vznikla ze spéchu pfi dokoncovani. (Alena se tématem obirala pomérné

dlouho, ale k vlastnimu psani se odhodlala az relativné na posledni chvili.) Mésic dlikladné prace

by vétsinu z nich odstranil.

Vzhledem k vyse uvedenému doporucuji praci k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako velmi

dobrou.

Praha 22.10. 2012

Doc. PhDr. Zuzana Jurkova, Ph.D.



