KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut politologickych studii

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
Prijmeni: GUrin Jméno: Martin

NAzev PRACE: Prezidentsky systém v Jizni Koreji: mandat I Mjong-
baka

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥jmeni: Blaha Jméno: Petr
Pracovisté: IPS FSV UK, externi doktorand

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. |Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace 4 [] [] []
1.3. | Struktura prace [] X [] []

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logicnost struktury prace

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkaz(

3.5 | DodrzZeni cita¢ni normy

NN, (R

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.8 | Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podoby; max. 2000 znaku).

Struktura prdce je logickd, ale pojedndni nékterych témat (regionalismus, prvni odstavec
3.3.3.,, problematika levice, str. 28, atp.) je zkratkovité a argumenty zde ptsobi
kontradiktorné. Nejvdaznéjsim prohreskem predkladané prdce je vSak absence primych citaci
v pfipadech, kdy student doslovné opisuje texty jinych autori vcetné chyb (viz nize)! Pri
odkazech na Sartoriho (2001) nejsou uvedeny paginace. Jazykovd a stylistickd uroveri textu je
dobrd, i kdyZ dojem z prdce kromé tolerovatelného mnoZstvi preklepl kazi chaotické uZiti
interpunkce (mj. prehrsle strednik), kterd nékde absentuje ("... vladnuti a to za pomoci”, str.
4) a jinde prebyvd (napr. "Prijetim... a ndslednou... volbou prezidenta, bylo...", 3 ). Zdd se, Ze
nékteré typy souvéti ¢ini autorovi potize opakované. Neni také divod uvddét ndzvy nékterych
stran v anglictiné (napf. GNP se bézné prekladad jako Velkd ndrodni strana) nebo psdt funkce
a neoficidlni ndzvy s velkymi pismeny (Prezident, Pfedseda viddy, Ustava 1987). Je sice
potésitelné, Ze nekoreanista se snaZil dodrZet ceskou védeckou transkrpici (napr. Soul), ktera
by méla byt standardem odbornych textd, ale obvykle se mu normu dodrZet nepodafilo:
podle CVT se pie &Gbdl, Jun Po-sén, makkdlli (nikoli makgeolli) atp.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 3
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

Autor nekriticky prejima néktera klisé o "dlouhé, tficetileté" autoritarské vladé, ¢i o dvoji
politické alternaci (3, 15). Autoritdrsky rezim v pravém slova smyslu trval zhruba 15 let, po
roce 1988 doslo z hlediska prezidentstvi ke tfem alternacim. UZ vibec nelze souhlasit

s tvrzenim: "Rozvoj jihokorejské demokracie byl zapocat pfijetim Ustavy Sesté republiky...".
Zapocal totiz s koncem 2. svétové vdlky a navazoval na hnuti za nastoleni konstitucni
monarchie z pfelomu 19. a 20. stoleti (napr. pozdéjsi prezident | Siing-man). Prijeti ustavy v r.
1987 nelze ani povaZovat za pocdtek "postupné tranzice k demokracii"”, nebot z hlediska
teorie zmény reZimu se jim naopak fdze tranzice zavrSila, pficemzZ prechod k demokracii byl
zapocat liberalizacni fazi jesté pred parlamentnimi volbami z roku 1985. K roku 1948 se jiz
hlavni politické strany etablovaly (srov. 15). Mohl bych uvést rfadu dalsich podobné spornych
tvrzeni. V abstraktu a uvodu autor uvddi, Ze se v KR po roce 1987 vytvofril "racionalizovany
prezidencialsmus" (str. 3). Pojem, ktery je diskutovdn v kontextu rfady demokracii, je uveden
bez dalsiho vysvétleni. Ve svétle pfedkladané prdce se zdd, Ze mu autor ne zcela dobre
porozumél.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Problematika teoretického uchopeni prezidencialismu, jeho ne/vyhod i jihokorejské formy
vlady je velmi dobre probddanou oblasti. Uvedenym tématim se vénovalo také nékolik
Ceskych autord. Prinos predkladané prdce spocivad ve zpracovdni obdobi viddy
predposledniho prezidenta KR (kap. 4-6), byt je mozZno vuci Fadé autorovych interpretaci



v této Cdsti vznést podstatné vyhrady. Zvlasté v usecich, kde autor bez radného dolozeni
nekriticky pfijima obvyklé vytky levice vici pravicovym administrativam (napf. kap. 4.3.2 IMB
a exekutivni problémy). Plyne to ze skutecnosti, Ze autor Cerpd v zdsadé z jediného textu
(Hahm, Choi, 2009), pricemZ Itiv manddt skoncil loni (sic!). Nékteré pasdzZe (napr. 19-22)
plsobi prilis formalisticky, jako by je psal prdavnik. Presto bych prdci hodnotil jako velmi
dobrou; nebyt ndsledujiciho shledani.

Tési mne, Ze autor v prvni ¢dsti predklddaného textu (kap. 2) velkou mérou vyuZil moji
bakaldrské prdce z roku 1998. UZ méné je potésitelny fakt, Ze v doslovném znéni prejima fadu
celych vét, aZ odstavcd, a to bez ndlezZitych primych citaci. Je zjevné, Ze student si timto
zpusobem priviastriuje také texty dalSich autoru. Celé strany predklddaného dila tedy
predstavuji zasadni poruseni etiky védecké prdce. Dokladd to mj. skutecnost, Ze u citaci G.
Sartoriho, které student prevzal s textem z mé bakaldrské prdce z roku 1998, chybi paginace.
Uvddi totiz ¢eské vyddni (Sartori 2001), zatimco jé mél k dispozici pouze Sartoriho knihu v
anglic¢tiné z roku 1994. Jinymi slovy, student si ani nedal prdci s dohleddnim pfislusné pasdze
v Ceské verzi.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Z jakého dlivodu nejsou v praci uvedeny pfimé citace textl, které autor doslovné opisoval, a
jakych dél se tenot "nedostatek" tyka?

5.2 Jak by autor definoval pojem "racionalizovany prezidencialismus" v kontextu Francie (kupft.
Olivier Duhamel) a jaké by stanovil jeho defini¢ni charakteristiky v kontextu politického
systému Korejské republiky?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

nedoporucuji k obhajobé

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Student ve své prdci (minimdlné v kap. 2 a 3) bez pfimych citaci prepisuje texty jinych autort a
jako skladacku je spojuje v jeden celek. Pro ndzornost jsem inkriminované ¢dsti do str. 19 oznacil
Zluté. Z Easovych divod(i jsem text srovnal jen s knihou B. Richové Uvod do soucasné politologie
(Praha: Portdl, 2002) a s texty (Bldha, 1998), (Méstdnkovd, 2006) a (Sdl 2007). Posledné
jmenovand diplomovd prdce navic neni uvedena v seznamu poulZité literatury; vyskytuje se
pouze v projektu. Mdam obavy, Ze podobné student naklddal i s dalsi literaturou. Musim tedy
konstatovat, Ze autor bud nepochopil zakladni pravidla tvorby védecké prdce, nebo je védomé
porusil. Disledek je bohuZel stejny: bakaldrskou prdci musim minimdliné z¢dsti oznacit za plagidt
a nemohu ji v soucasné podobé doporucit k obhajobé.

Datum: 9. ¢ervna 2013 v Praze Podpis:




