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Rozsah absolventské prace (pocet stran, prilohy) :

Bakalatska prace ma 49 stran (avod az zavér) 1 ptilohu ( dotaznik).

Nazor oponenta na aktualnost tématu:
Téma bakalatské prace je velmi dobte zvolené vzhledem k budouci profesi autorky. Pomoci
dotaznikového Setfeni ziskala nazory pacientdl na jednotlivé motivaéni pomucky a ziskala tak

pro svou praxi cenné zkusenosti, jak nejlépe motivovat pacienty k lepsi péci o zubni zdravi.

Hodnoceni struktury (¢lenéni) bakalarské prace:
Teoreticka Cast prace je dobfe strukturovana, jednotlivé kapitoly a podkapitoly na sebe

navazuji a jsou vychodiskem pro praktickou ¢ast bakalaiské prace.

Hodnoceni odborné irovné prace (podle ¢asti, kapitol):

Cil bakalafské prace je dobfe zformulovan a naplnéni cile je uvedeno v zavéru prace.
V teoretické ¢asti jednotlivé kapitoly na sebe dobfe navazuji, jen bych doporucila, pokud
autorka uvadi v podkapitole 3.1.6. Neverbalni komunikace, tak pak podkapitolu 3.1.2. by bylo
vhodnéjsi oznacit jako Verbalni komunikace. Dobfe je uveden a obrazové dokumentovan

prehled motivacnich pomucek.



Vzhledem k tomu, ze v praktické ¢asti §lo pouze o nazory pacientii na jednotlivé motivacni
pomucky, tak i pfes nizky pocet pacientli v souboru, byly ziskdny informace, které¢ autorka

vyuzije ve své budouci praxi.

Hodnoceni formalni stranky prace (technika citaci, spravnost bibliografickych odkazi,
pravopis, stylistika, gramaticka spravnost, kvalita obrazkii atd.):

V teoretické Casti prace jsem nenasla odkaz v citacich ze strany 15(Anon 2012), ktery by mél
poukazovat na nizkou uroven znalosti populace v otazkach prevence, stejné tak na str. 21
(Aldentex) bez cz, nedefinuje o kterou doménu se jedna. Na téze stran¢ (Melanova,2001)jsem
nenalezla citaci v seznamu literatury na kterou odkazuje.

V praktické ¢asti u grafii je zbyte¢né uvadét dalsi titulek pod grafem, zcela postaci uvést

nazev nad grafem.

Celkové hodnoceni:

Ptehled motivacnich pomticek v teoretické casti prace poukdzal na nastroje, kterych mize
dentalni hygientiska v cilené motivaci pacientl vyuzit ke zlepSeni hygieny dutiny ustni.

Rada epidemiologickych $etieni jak u déti, tak dospélé populace v Ceské republice ukazuije,
ze pacienti maji pomérné dobré teoretické znalosti v oblasti hygieny dutiny Ustni, které vsak
nedokdzi prakticky uplatnit. Proto opakovand motivace a instruktdz v praxi dentalni
hygienistky, by mohla vést ke zlepSeni zubniho zdravi.

Otazky:

1. Muzete vysvétlit z jakych dat jste vychazela pti zhotoveni grafu 10, hodnoceni
motivacnich pomucek.

2. MizZete popsat zakladni hygienicky program

3. Jaké motivacni pomuicky by jste doporucila vramci zakladniho preventivniho

programu pro déti od 3do 6 let.

Hodnoceni prace (praci hodnotim vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovujici): velmi dobie

Datum, misto:
V Praze 27.5.2013 Podpis oponenta: MUDr. Iva LekeSova,CSc



