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Posudek oponenta

Bakalaiska prace Cecilie Jansové se zabyva anglickym minulym kondicionadlem v beletrii a jeho
piekladovymi ekvivalenty v cesting, kde analogickd morfologickd forma byva nahrazena méné
specifickymi tvary. Cilem je evidovat prostfedky, kterymi CeStina vzniklou formalni dvojznacnost
kompenzuje. Prace ma vSak S$ir§i zabér, nebot” vedle apodoze se diisledné zabyva i podminkou a
formami slovesa v ni.

Velmi peclive a prehledné zpracovana teoretickéd ¢ast vymezuje minuly kondicional ve vztahu
k dalS$im ¢lenim kategorie modu, a zaroven k dalSim kategoriim, jako je mofologicky cas ¢i
syntakticky (inten¢ni) vétny typ, a potazmo k vyssi syntakticko-sémantické jednotce, kterou je
podminkové souvéti (viz seznam defini¢nich vlastnosti na str. 13), a to jak na zéklad¢ popisu prof.
Duskové, tak popist, které kombinaci would + have + -ed ptitazuji k jinym konstrukcim. Detailné je
popsana relacni Casova reference formy. Autorka se pregnantnimi formulacemi vénuje i popisu
hypotetického vyznamu, ktery déli na vyjadieni déje jako potencidlniho ¢i irredlné¢ho, potazmo
imaginarniho, které neimplikuje Zadn4 tvrzeni o skutecném stavu véci. Dalsi dileZitou ¢asti je popis
realizacnich prostfedki podminky, kterd je nezbytna v pro identifikaci pfi¢inného vztahu jako
zéakladu pro uziti kondicionalu: od vedlejsi véty (if, providing that), koordina¢ni vztah, po nominélni
frazi. Oddil 2.6 priblizuje morfologii kondiciondlu v ¢estiné, kde je vyznam minulého kondicionalu
vyjadiovan 1 kondiciondlem pfitomnym ¢i preteritem. ?Formulace na str. 28: the number of
ambiguous examples may be expected to be less frequent?

Vlastni analytickd ¢ast je zaloZena na stu ptikladech (po dvaceti z péti romanti), ziskanych
prostfednictvim  Intercorpu (s vylou€enim would + min.inf. ve zdvofilostni funkci, a dalSich
modalnich vyznamt na zéklad¢ konzistentniho uZiti defini¢nich vlastnosti minulého kondicionalt -
pro€ je vylouc¢ena kombinace would have liked, str. 34, a proC zvolaci véta, str. 37)? Pfi hodnoceni
ptikladl je pro autorku zdkladem vyuziti parafraze kanonickym podminkovym souvétim s if-vétou,
nicméné Casto do hodnoceni nélezité¢ vstupuje Sir$i okoli celé konstrukce. Parafrdze umoziuje
rozliSeni vyznamii kondicionalu na neredlny a imaginarni (ve vzorku zastoupeny 1:1) a rovnéz
explicitni vyjadfeni podminky.

Prvni skupina, minuly kondicional s vyznamem nerealného déje, je zkouman v kapitole 4.1,
kde jsou nejprve popsany podminky (formy a pteklad) d€ji v apodozi vyjadienych kondiciondlem —
pfevladajici typ jsou adverbidlni podminkové véty, zahrnuty jsou vSak i participia a podminky
obsazené v podmétu ¢i podminky implicitni. Na jakém zaklad¢ jsou zde mezi adverbialni urceni
fazené podminky vyjadiené vétou v koordinaci (Table 9, str. 41, a Table 12, str. 53, + Table 12, str.
53)? U podminek obsazenych v podmétu kondiciondlové fraze (str. 43) je patrné spiSe nez fakt, ze se
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v podmétu nachdzime deverbativni substantiva.) Parafrdze pomoci or v pfikladu implikované



podminky v pt. 22 (str. 44)? Dalsi cast kapitoly (4.1.1.4) si v§ima Ceskych ekvivalentii se zjisténim,
ze Cesky minuly kondiciondl pfedstavuje 42% kondicionalovych forem v apodozi se zjevnou
tendenci vyjadfit minuly kondicional pravé pouze v apodozi. V tomto ohledu se nabizi otazka, zda
by nebylo vhodné piehledné uvést i slovesné formy vyskytujici se ve vyjadfeni podminky v ¢estiné
v kombinaci s hlavni vétou (jakkoli to neni v zadani prace).

Analogickou strukturu ma oddil 4.2 zabyvajici se kondiciondly s imaginarnim vyznamem,
kde je vyrazngji zastoupena podminka vyjadfena implicitng, a vyskytly se 1 pfipady podminky
obsazené napt. v adjektivni vztazné vété postmodifikuji podmét (pt. 39, str. 54). Pfi hodnoceni
Ceskych ekvivalentd se zde ukazuje niz8i zastoupeni Ceského minulého kondiciondlu v apodozi
v porovnani s konkuren¢nimi formami.

Cést 4.3 pak prehledn& kontrastuje prostiedky uZité v obou vyznamovych skupinach, a to jak
z hlediska ztvarnéni podminky (Tab. 15 a 16, str. 64, srovnani s ¢eStinou Tab. 17, str. 65), tak
z hlediska ekvivalenti anglického minulého kondiciondlu (Tab. 18, str. 66). Zavér pak shrnuje
vysledky ptedchozich oddili.

Autorka si v prubéhu celé prace v§ima i1 vyuziti ¢eského minulého kondiciondlu coby
stylistického prostfedku, nebo rozdilli v realizacnich formach podminky, které miiZze souviset
s typem jazyka, atd. Prace jako celek je zpracovana na vysoké urovni, autorka prokazuje vynikajici
schopnost morfo-syntaktického popisu, a diky duasledné praci s parafrdzi i vybornou schopnost
analyzovat vyznamové vztahy a spojovat poznatky z jednotlivych rovin v celek. Na praci je kromé
zajmu o téma sympaticka i1 vnitini kazen a dislednost pfi jeho zpracovani.

Poznamky k jednotlivostem:

str. 10 — chybi standardni citace rokem vydani u zminovanych prament v textu

str. 10, 1. odst. — type of condition, - co je zde mysleno typem podminky?

str. 13 - comprises of

str. 17 — The table is based on the table on CGEL

str. 18 —i.e. simple tense — jde o simple tense?

str. 20 — equal > spise equate

str. 28 — desetinné ¢arky v poznamce

str. 28 — vyznam formulace: ..., the number of ambiguous cases may be expected to be less frequent.
str. 32 — chyb¢jici odkaz v poznamce

- it ve vSech srovnavacich konstrukcich as it is evident, as it was expected, suggested ....
str. 57 — v ptikladu (45) jsou tedy pfitomny podminky dvé

str. 58 — at last, str. 59 — The difference ... is 16%?

str. 66 — the distribution of the conditional moods > spise forms

str. 73 — zptisob uvadéni bakalaiskych praci (Dunkova, Stépanova)

Zaver:

Jak vyplyva z vySe uvedeného, spliiuje predlozena studie Cecili Jansové kritéria kladend na
bakalafské prace. K obhajobé ji proto doporucuji a predbézné hodnotim znamkou vyborné.
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