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Cil prace, jak byl uveden v zadani diplomové prace, byl naplnén. Prace obsahuje vSechny ¢asti,
posledni ¢ast o reformatovani je do jisté miry prehledova, jak je zdGvodnéno v predmluvé.

Volba tématu:

Téma navrzeno diplomantkou na zakladé tématu bakalarské prace.

Struktura prace:

Prace odpovida zaddni, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a cely text je tak dobte Citelny
jako celek. Posledni kapitola o reformatovani ma spise informativni charakter, jak je uvedeno
v pfedmluvé.

Obsahova uroven prace:

Diplomantka se snazila postihnout alespon rdmcoveé vSechny aspekty rozsahlého tématu. Cilem bylo
popsat problematiku preventivni péce o historické knihovni fondy v jejich fyzické podobé. Jde o téma
rozsahlé, od pocatku tedy bylo jasné, ze text bude ivodem do problematiky, ktery ma dat prehled
vsech problém, nastin moZnych reseni a byt pomocnikem a vychozim bodem pro zdjemce o tuto
problematiku. Toto se autorce podafilo.

Uvod priblizuje historické fondy, jejich specifika. Kapitola 1. definuje historické knizni fondy a
preventivni péci. Autorka nabizi nékolik definic, které zdafrile je komentuje a naléza definici
nejvhodnéjsi. Spravné uvadi, Ze spousta historickych dokument( je hodnotna nejen informacnim
obsahem, ale i tim, Ze jsou uméleckym artefaktem. Citovana definice preventivni péce je vhodné
vybrana.

Kapitola 2. podava prehled degradacnich CinitelQ, Zddny neni opomenut, popisy jsou v poradku,
vCetné Casti o dopadech Cinitel( a o moZnostech, jak témto dopad(lim zabranit nebo je zmirnit.
Kapitola obsahuje do jisté miry zakladni informace, nékdy je ovSsem struktura jednotlivych podcasti
mirné nepiehledna (michani pficin poskozeni s opatienimi proti nim apod.). Cast 2.3 o chemickych
degradacnich Cinitelich je pfilis struéna, chybéji informace o souvislosti chemického poskozeni a
klimatickych podminek, vztah ke konkrétnim typlm nosi¢l (papir, pergamen apod.). Urcité by bylo
mozZné napsat vice o podstaté a dopadech problému s inkousty apod.

Kapitola 3. je velmi podrobna a nemam vétsich pfipominek. Autorka spravné odkazuje na normu
CSN, jeji text je tak pouzitelny v redlnych ¢eskych podminkach.

Kapitola 4 popisujici zpfistupfiovani, zapljcky a vystavy apod. obsahuje vSechny dlleZité informace
k tématu, které mohou byt spousté pracovnikl knihoven i muzei uZite¢né (napr. vypUjcka mimo
instituci na vystavu je velmi podrobna).

Kapitola 5. o reformatovani je taktikajic doplfikova, coZ plati zvlasté pro ¢ast popisujici digitalizaci.
Mikrofilmovani a v dnesni dobé hlavné digitalizace s historickymi dokumenty souviseji, je provadéno
a fyzické dokumenty chrani, ale neni hlavni naplini této prace. | tak autorka popsala zakladni
charakteristiky, vychodiska a problémy mikrofilmovani a digitalizace. Urcité by vsak stalo za to doplnit



vyvoj reformatovani historickych dokumentd (véetné digitalizace) v CR (Manuscriptorium, ostatni
projekty).

Prace nema stézejni kapitolu, kapitoly 2, 3 a 4 jsou si rovny a jsou informacéné na stejné Urovni. Ocenit
Ize zpUsob, kterym je problematika popsana. Autorka se nezabihd do technickych podrobnosti, text je
tak pochopitelny i pro laika. Dobrym doplrikem jsou pfilohy, které dokresluji nékteré skutecnosti

v textu a mohou byt uzitecné pro praxi.

K obsahu prace kromé vyse uvedeného nemam vyhrady.

Metody poutzité v praci:

Prace je autorskou kompilaci relevantnich zdrojl, ¢astecné autorka Cerpa z bakalarské prace a
prazkumu, ktery tehdy provedla. Diplomantka zvlada syntézu pouzitych zdrojl a jejich zasazeni do
souvislosti, véetné vlastniho pohledu na né.

Aktualnost obsahu:

Téma préce je aktudlni, problematika se stale vyviji. Pfehledovy text, jako je tato diplomova préce, je
vidy pfinosem.

Vlastni pfinos ke zpracované tématice:

Autorka dobre zvladla praci s prameny, orientaci a vsazeni zahranicnich zdroji do ¢eského prostredi.
Z textu je citit, Ze byl psan se zamérem jej pozdéji sdilet s knihovniky, které by mohl zajimat.

Vyuzitelnost v praxi:

Text mUZe byt po Upravach pouzitelny jako Gvod do problematiky pro odborné pracovniky knihoven a
muzei.

Stylisticka uroven prace:

Text je ¢tivy, na nékolika mistech zarazi nestastné pouzivani trpného rodu (za nejlepsi zplisob se
povazuje; ¢astice se oznacuji za prach; knihy by se nemély vytahovat z regdlu apod.). Obcas by
neskodilo oddélovat tematicky odliSné odstavce — str. 25 prvni odstavec. V textu jsou pouZity
preklady zahranicnich zdroj(i; kapitoly si drzi stejnou stylistickou uroven odborného textu.

Volba informacnich zdroju:

Autorka pouzila velky pocet novych i starsich, ovSsem stéle platnych, ¢eskych i zahrani¢nich zdroj.
Citace jsou podle nové normy.

Formalni Gprava prace:

Prace obsahuje pfilohy, které jsou vhodné vloZeny na konci préce. To, Ze je autorka nedala do
relevantnich kapitol, pfispiva prehlednosti. Graficka Uprava je dobrd, nejsou oviem cislovany vSechny
urovné nadpisQ.

Hodnoceni priibéhu spoluprace:

Diplomantka konzultovala, posilala pribézné casti prace a dbala pfipominek vedouciho.

Dopliujici dotazy pro diplomanta:

PfedloZenou diplomovou préci doporucuji k obhajobé

Podpis



