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1. Aktualnost (novost) tématu: aktualni téma

2. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava ale i mimo oblast
trestnépravni

- vstupni Gdaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala rozsahlé mnozstvi udaju,

- pouzité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace - splnén

- samostatnost pfi zpracovani tématu - zachovana

- logické stavba prace — po formalni strance ma piedloZend prace logickou a piehlednou strukturu,

kterad odpovida zvolenému tématu.

- prace s literaturou (vyuZiti cizojazy¢né literatury) véetné citaci — autorka pracuje s poznamkovym
aparatem i judikaturou; autorka ve své praci vyuZzila pfiméfené mnozstvi dostupnych literarnich
prament a osvédcila svoji schopnost jejich vyuziti pro vlastni autorsky text.

- hloubka provedené¢ analyzy (ve vztahu k tématu) - dostacujici

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) - pfehledna

- jazykova a stylisticka uroven - kvalitni

4. Pripadné dalSi vyjadreni k praci: prace je vhodnym zpracovani zvoleného tématu.
5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Autorka by se pri ustni obhajobé méla blize vyjadrit k ndsledujici problematice : Novela
¢. 320/2006 Sb. umoznila v § 29, za podminek uvedenych v odst. 3, ulozeni trestu odneti
svobody na dozivoti rovneéz pachateli, ktery spdchal trestny c¢in ublizeni na zdravi dle §
222/3, trestny cin loupeze dle § 234/3, trestny cin brani rukojmi dle § 234 a /3, trestny cin
vydirani dle § 235/4, trestny cin znasilnéni dle § 241/4, nebo trestny cin pohlavniho
zneuzivani dle § 242/4, pokud pachatel takovy trestny cin spachal opakované a byl jiz pro
takovy trestny cin potrestan. Trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. tuto upravu nepiejal. Autorka
by se méla vyjadrit k divodiim této zmeny.



6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupeni: 2 (velmi dobie).

V Praze dne 31.1.2013
Doc. JUDr. Jiri Herczeg, Ph.D.
oponent



