Univerzita Karlova v Praze, Fakulta télesné vychovy a sportu
Katedra sportu v pfirodé

Posudek oponenta prace

Informovanost rodic¢u pfedskolnich déti o existenci lesnich matefskych
Skol v Hradci Kralové a okoli

Autor: Be. Lucie Skalicka
Vedouci prace: Mgr. Lenka Novakova Oponent: Mgr. Ladislav Vomacko, Ph.D.

Prace, ktera mé zajima ne jenom z profesniho hlediska, ale i jako otce dvou déti
dochazejicich do zafizeni pfedskolni vychovy. Dilo dokumentuje konzervativni postoj rodicu
k ,novym typim*“ vzdélavani. Velmi pomalé pfijimani nového je typickym jevem Ceské
spole¢nosti. Prace je pravdépodobné podkladem pro dalsi studentéino zaméreni. Téma
spojeni vychovy s pfirodou je dokumentovano od Komenského a vzdy narazi na néjaké
uskali. Dnes je to tedy konzervatizmus Cech(i a nedostate&na legislativa.

Dilo je logicky sestaveno, ale v prvni éasti jsem mél dojem spiSe vysvétleni problému LMS
s malou ¢asti o marketingovych strategii, oproti vyzkumné &asti, ktera je zaméfena znacné
marketingové. V soucasné dobé jsme svédky dorlstani déti z porodni viny pfed 3 az 5 lety a
mohlo by se zdat, Ze jakékoliv Skolky budou mit naplnénou kapacitu.

Jasné vymezenée cile prace jsou jenom slabé podpofeny ukoly. Z hlediska metodologického
pfistupu hodnotim kladné snahu po spojeni kvantitativnich a kvalitativnich metod.
Zpracovani vysledku dotaznikové Setfeni je standardni a nelze mu nic vazného vytknout.
Zhodnoceni Fizeného rozhovoru se rozplynulo. Ctenaf nalezne pouze prepsany rozhovor

s Feditelkou klubu U tfi veverek. Zde spatfuji nejvétsi slabinu prace.

Diskuse a zaveér prace se zvlastnim zplsobem propojuji anebo autorka opomnéla podstatu
diskuze, ktera ma porovnat vysledky, zkuSenosti jinych Setfeni s nalezenymi fakty. Zavér
prace ma podavat zakladni informace z jednotlivych kapitol a ne porovnavat zaveéry jinych
studii.

| kdyz mé prace zaujala a vyt€ené vécné nedostatky nepovazuji za kliCové, je nutno
upozornit na stylistické a vécné chyby, které se vioudily do textu.

Abstrakt — text ...vi 43% rodi¢t v Hradci Kralové ......... zni ponékud mlhavé (nelze vycist
pocet respondent(); ....... nejéast&jsim zpisobem $ifeni informovanosti o LMS jsou

......... (trochu v rozporu s vyjadienim nejCasté;si).

V textu se velmi €asto objevuji zajmena, ktera nepfidavaji textu na informovanosti str.
35,51,56, abstrakt apod.

V praci mé prekvapilo pouzivani slova esencialni, i kdyz ze sémantického hlediska je vyraz
pouzit korektné.

Strana 8 — LMS neni asi oblast, str. 21 — v d&leni $kolek dle Lier (2007) je uvedena &ista/ryzi
lesni Skolka, ale v dalSim textu se objevuje vyraz prava resp. pravou.

Strana 25 — prvni véta je ve ¢lanku 2.5.1. je velmi diskutabilni, kdyZ v nasledujicim textu
autorka poukazuje na Komenského, Storcha a dokumentuje &innost ,lesnich $kolek® v

20. letech 20stol.

Strana 39 opakuje se zde véta - DalSi demografické udaje ................. ; graf 4 by bylo
vhodné zadlenit k textu, tak aby nebyl na dal&i strance.

V seznamu pouzité literatury je pouzito zarovnani do bloku, coz Ctenarovi velmi komplikuje
orientaci hlavné u online zdroju. U autora — Uzel se objevuje vyraz bakalafska diplomova
prace ve dvou citacich (asi byla jedna prace diplomova a druha bakalaiska).



Predlozena prace je zajimava a dokumentuje snahu o zaélenéni LMS do stavajiciho systému
vzdélavani, i kdyz z jiného pohledu nez prace piedeslé. Dilo i pfes zdokumentované
nedostatky splfiuje poZadavky na zpracovani zavére¢né magisterské prace. Autorka
prokazala schopnost fesit samostatné problémy.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé
V ¢em se odliSuje zaméfeni soucasnych Skolek s projekty E. Storcha?
Co by pomohlo nejvice k lepsi osvété LMS?

V &em vidi autorka nejvétsi problém nenaplnénosti LMS, kdyz je skoro ve véech méstech
prepis poptavky po Skolkach?
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