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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cili a volba metodologie A-B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojim a schopnost pracovat s nimi A-B
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B
1.5 Interpretace vysledkii B
1.6 Struktura prace, vyvaZenost jednotlivych ¢asti B
1.7 Logi¢nost vykladu B
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért A-B

Slovni komentar:

Diplomantka prezentuje podrobnou analyzu vybranych ucebnic ¢estiny pro cizince. Vychazi
piredev§im z dimenzionalniho klasifikatniho modelu G. Hofsteda, zminuje ale i prace dalSich
badatelii z oblasti interkulturni komunikace a psychologie; z Ceskych cituje napt. prace Prichovy.
Diplomantka sleduje realizaci vztahu Kk autorité, miru individualismu a soutézivosti ve spole¢nosti,
potazmo v udebnicich. Vénuje se obrazu Cecha a cizince v uéebnicich; tomu, jak jsou prezentovani
stafi lidé, mladi lidé, muzi a Zeny, pfisluSnici riznych profesi.

Za nejvetsi piinos prace povazuji, Ze se autorce podafilo odhalit nékteré stereotypy
vyskytujici se v u¢ebnicich — napf. v nékterych ucebnicich Ize nalézt stereotypné prezentované role
Zen a muzu, starych a mladych, v jinych ucebnicich jsou naopak protagonisté prezentovani v rolich
netradi¢nich. Autorka vSe demonstruje na ptikladech.

Zaveér by mohl byt podrobnéjsi, bylo by vhodné relevantni zjiSténi vice usouvztaznit a
formulovat zavéry, které klady a zapory analyzované ucebnice vzhledem k piedpokladanému
adresatovi pfinaseji.




2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu B
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu B-C
2.3 Dodrzeni cita¢ni normy B
2.4 Dodrzeni stylové normy B
2.4 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A-B

Slovni komentaf;

V praci se vyskytuji stylistické chyby drobnéj$iho razu (neustrojné opakovani zajmen,

formulace vét). Ponékud méné prehledné je odkazovani na zdroje, nékdy neni zcela jasné, ke které
publikaci se tvrzeni vztahuji, kdy jde o citaci a kdy o tvrzeni autorky. Pravé tak v empirické Casti
neni vzdy ziejmé, ke které ucebnici se komentéi vztahuje, odkud jsou ukdzky Cerpany. Zavér je

prilis struény. Analyze jednotlivych ucebnic neni vénovan stejny prostor.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Préci doporucuji k obhajobg.

Slovni komentar:

Prace sice vykazuje jisté formdlni nedostatky, misty je nepiehlednd a chybi formulace

jasnych zavéra a didaktické aplikace, nicméné pfinaSi cennd zjisténi tykajici se stereotypniho
zobrazovani lidi z hlediska genderu, v€ku a etnické pfisluSnosti. Ocenuji komparativni pfistup.
Prace je zalozena na podrobné analyze nékolika ucebnic, autorka vSechna sva tvrzeni doklada
relevatnimi ptiklady.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

5 - NAVRHOVANA KLASIFIKACE PRACE

Datum: 16. 12. 2012

Podpis:

41 Ve vasi praci bylo mén¢ prostoru vénovano ucebnici pro cizince — déti. Shriite, v ¢em se
prave tato ucebnice lisi.

4.2 Zminujete, ze kritériem pro to, které ucebnice jste zvolila pro analyzu, byla i jejich
oblibenost. Jak jste ji zjiStovala?

4.3 Ptispiva k oblibenosti u¢ebnice to, Ze jsou postavy stereotypizované, ¢i naopak originalita?

4.4 Charakterizujte prototypického Cecha, ktery se v uéebnicich vyskytuje. Ve které uéebnici
jste ho nasla, kde naopak nefiguroval?

4.5 Formulujte navrhy a doporuceni pro Skolni praxi. Podle které uc¢ebnice byste ucila Vy?







