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S autorovym jménem jsem se setkal poprvé, kdyz jsem posuzoval jeho
analytickou studii o pfeméné nuselského pivovaru na akciovou spolecnost v 90.
letech 19. stoleti, ktera byla publikovana v Prazském sborniku historickém r.
2010. Jiz tehdy bylo patrné, Ze ma o sledovanou problematiku velky zajem a ze
J1 dokaZze jako historik kvalifikované zpracovat. Ve své disertacni praci si vybral
ovsem ukol daleko naro¢néjsi, nebot’ se tykd pivovarii v hlavnich centrech
pivovarnického priimyslu, tj. Plzni, Praze a Ceskych Budé&jovicich v letech
1869 — 1914, s jistym pifesahem do r. 1918. V ndzvu textu, jehoz podtitul se mi
zda byt ponc¢kud Zurnalisticky, by mélo byt po mém soudu uvedeno, ze jde o
pivovarnictvi v Cechach. Pivovarnictvi na Moravé a ve Slezsku, jakoZ i téma
sladovnictvi jsou tu totiz ponechany stranou.

Ostatné zizni samotné a jejim fyziologickym, kulturnim a socidlnim
souvislostem se pan Hruska vénuje spise ptileZitostné nez soustavné. Presnéjsi
je po mém soudu jeho vymezeni konstatujici v zdvéru prace, Ze se soustiedil na
problematiku marketinkovych strategii ve vybranych pivovarnickych centrech.
Setkdvame se zde i s piesahy do problematiky stfednich a malych pivovart.'
K tomu jen dodavam, Ze v dobé¢, kterou sleduje, byla pfijata klasifikace pivovar
podle jejich ro¢niho vystavu udaného v hektolitrech. Nejen v tomto sméru bych
mu rad doporucil skvélou analyzu predlitavského pivovarnictvi a sladovnictvi,
jiz napsal ptedni odbornik prazsky Némec Karl Urban do patého dilu jubilejni

publikace ,,Die GroB-Industrie Osterreichs“ z r. 1898. Cinim tak mj. proto, Ze

! Autor ob&as uvadi téz pivovar ve Starém Plzenci (s. 19 a 154) leZicim nedaleko Plzné. Vybudovén byl v ramci
zakladatelské horecky (1873) jako ,,ceska* akciova spolecnost; brzy vSak musel byt odprodan do ,,cizich“
rukou kvili finanénim nesndzim nabyvajicim az skandalni povahy. Hlavnim inicidtorem tohoto podniku
(Casove soubézného s vystavbou ,,némeckého* Plzeniského akciového pivovaru) byl cukrovarnicky odbornik
Hugo Jelinek tehdy ptisobici v Plzni. V této dobé i pozdgji spolupracoval se strojirnou Emila Skody. Obé
snahy vyuzit skvélé povésti piva z Mé§tanského pivovaru v Plzni (1842) piedchazely netispésnému tsili Karla
Urbana zalozit spolu s vlastniky mens$ich prazskych pivovart v Plzni r. 1892 dalsi pivovar (s. 59 an.).



Urbanovi, pravnikovi, némeckému politikovi, vlastnikovi dvou mensich
pivovaril v Praze a po r. 1900 téZ pfedsedovi spravni rady Plzenského akciového
pivovaru, vénuje ve svém vykladu znacnou pozornost (s. 26 an., 46 an., 59, 82
an. 165, 175, 197).

Periodiza¢ni mezniky autor zvolil logicky, nebot’ r. 1869 bylo v ramci
statni liberalni hospodaiské politiky zruseno propina¢ni pravo, ¢imz se trh
oteviel volné konkurenci. Na zacatku prvni svétové valky byl rozvoj
pivovarnictvi drasticky omezen jinymi ekonomickymi prioritami 1 odbytovymi
potizemi. Svou pozornost kolega Hruska vénuje téz kartelizaci pivovarnictvi v
Cechach, k niZ doglo r. 1907 (s. 81); pravé ona vyrobu pivaa pivni trh
zietelnym zplisobem regulovala. Ovsem jiz v pfedchozim obdobi se smétovalo
k dohodam o jeho rajonizaci mezi riznymi pivovary, jez autor ponechava
viceméng¢ téz stranou. T¢€Ziste jeho vykladu spociva totiz v odbytovych
strategiich vybranych pivovari, technologickych zménach ve vyrobé piva a
proménach spotiebitelského vkusu. V této souvislosti zdlraziiuje dve viny
pivovarske zakladatelské horecky, tj. na ptelomu 60. a 70. let a v 90. letech 19.
stoleti.

Prace piesvédcivé dokumentuje déjiny pivovarnictvi v jeho centrech a
vhodné upozoriiuje na vztah jeho orientace na export (jiZ umoZznil rozvoj
zelezni¢ni sit€) na strané€ jedné a na domaci spotifebu na strané druhé. Z hlediska
sociologie a kultury spotieby piva bych vSak vétsi diiraz polozil nejen na
fenomén postupujici urbanizace, nybrz i na to, Ze v jejim rdmci vzriistal vyznam
pramyslového délnictva jako nové konzumentské vrstvy. Zvlastni pozornost by
si pak v této souvislosti zaslouzily délnické ¢i lidové domy.” Délnicka kultura je
totiz neodmyslitelnd od ,,hospodské sociability, na niz byly vdzany nejen jeho
politické organizace a spolky, nybrz i ,,volnocasoveé* aktivity, v nichZ sehravala

svoji roli nejen fyziologicka potteba ,,uhasit™ Zizen, nybrz i specificka

2K tomu srv. napt. Adina Lieske, Arbeiterkultur und biirgerliche Kultur in Pilsen und Leipzig. Bonn 2007, viz
hl. s. 363 ann. Samoziejmou soucasti délnickych domu byly i restaurace. Nejstar$i z nich v Cechach, ne —li
Predlitavsku, zvany ,,Peklo®, se nachazel v Plzni (1894).



psychohygiena, nebot’ v hospodé se délnik manudlné pracujici v podiizené
pozici staval platicim hostem. Navic se tu mohl spontanné vyjadfovat ke
vSemu, co jej zajimalo a trapilo a zaroven se pobavit se svymi druhy. Pravidelna
navstéva hostince se tak projevovala jako nedilna soucast jeho kulturni a
socialni reprezentace.

Tyto okolnosti nesmazatelnym zpiisobem spoluvytvarely fenomén
moderni ¢eské kultury, v niz se uplatiiovala vzajemna tolerance spojujici
ve méstech 1 na venkove praveé takto chapanym Zivotnim stylem stfedni vrstvy
s niz§imi spolecenskymi tfidami. Autor na tento fenomén pftilezitostné narazi
v téch ptipadech, kdyZ vyjma archivnich prament vyuZziva pro sviij vyklad téz
publicistiku (véetné humoristickych ¢asopisili) a literarni postiehy Jana Nerudy,
Ignata Herrmanna, Jaroslava Haska a jinych Ceskych spisovateld. K nim Ize
piifadit dnes jiz malo ¢tené dilo Gézy Velicky ,,Policejni hodina* (1937). Jeho
d¢j se téz odehrava v dobé listopadovych davovych protestii r. 1897, které
byly spektakularni reakci ,,zdola* na vydani Badeniho jazykovych natizeni.
Pro historika je inspirativni 1 to, Ze se ve VCelickou textu prolina barvité
liceni atmosféry rtiznych prazskych 1 perifernich pohostinstvi se spolecenskym
napétim a policejnim dohledem nad méstskym obyvatelstvem.

Hruskova disertace obsahuje téz plasticky vyklad riznych typt festivit (s.
130 ann.), jez souvisely se zvySenim z4jmu o konzumaci piva. Jejich
performativni stranka je vyzdviZena nejsoustavnéji u prilezitosti obhroublych
masopustnich bakchanalii, navstév cisafe FrantiSka Josefa I. a rlznych
hospodaftskych vystav; jmenovité pfipominam videniskou svétovou vystavou r.
1873, po niz nastala v habsburské monarchii hospodaiska krize citelné
postihujici 1 pivovarnictvi a Jubilejni zemskou vystavou v Praze r. 1891. Do
této, jak sam autor konstatuje ,,mozaiky* (s. 199), by se daly nepochybné
zatadit 1r0zné typy narodnich a délnickych (viz napft. oslavy prvniho maje)
slavnosti, do jejichz vefejnych i1 polovetejnych sociabilit neodlucitelné pattila

hojna konzumace piva intenzivné navozujici pocit sounalezitosti.



V zavéru své dizertace pan HruSka konstatuje, Ze marketingové strategie
vybranych pivovarii se musely od 80. let 19. stoleti vyrovndvat s nacionalizaci
vefejného Zivota v Cechach, resp. hospodaiskym nacionalismem; v nékterych
pfipadech i s tzv. ,,pivnim* antisemitismem (s. 68 ann.). Nicmén¢ je vSak
zieymé, Zze ne vSechny z vybranych pivovart (viz zvlasté¢ MéStansky pivovar
v Plzni, jenz byl v Predlitavsku spolu se schwechatskym nejvétsi) se tomuto
trendu vzdy vstiicné podvolovaly. Déle to byly technologické zmény, které
k nam prichazely ze zahraniCi (hlavné z Bavorska) a citelné ovliviiovaly
konzumentsky vkus. Cesky pivaf se v této souvislosti autorovi jevi jako
zakaznik, jenZ neni ptili§ konzervativni (s. 198 an.). Jeho kvalifikacni text
nepochybné otevird v fadé smért dalsi vyzkumné moznosti. Je napsan se
znalosti véci a neli¢enym nasazenim. Proto jej doporucuji jako vhodny k

obhajob¢.

Praha 23. 2. 2014 Prof. PhDr. Jiti Staif, CSc.



