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Anotace

Disertacni prace se zabyva srovnanim pivovarského pramyslu ve tfech
Geskych regionech v letech 1869 az 1914. Témito misty jsou Plzen, Ceské
Budéjovice a Praha a jeji tehdejsi predmésti. Prace ukazuje, jak pivovary
objevovaly nové marketingové nastroje a jak tehdejSi konzumenti na tato nova
pokuseni reagovali. Samostatny oddil je vénovan vyvoji plzeniského, budéjovického
i prazského pivovarnictvi a pivniho trhu, jednotlivé kapitoly se pak zabyvaji
proménami vyrobku, reklamni symbolikou, specifickymi pivovarskymi festivitami,

ucasti pivovard na vystavach a reprezentacnimi restauracemi.

Annotation

The thesis aims to compare the development of the brewing industry in three
regions of Bohemia between 1869 and 1914. These regions are Plzen (Pilsen),
Budg&jovice (Budweis) and Prague and its suburbs. The thesis shows new marketing
tools and asks how the consumers were receiving these new temptations. The first
part is dedicated to the description of the changes of the industry and of the market.
The next chapters analyze the changes of the product, the advertising symbolism,
the celebrations linked with the breweries, the participation of the companies in

exhibitions and the topic of representative restaurants.
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1. Uvod

., Zdaleka nas vital napis: , Pilsner biirgerl. Brdauhaus® (plzensky méstansky
pivovar). Ocekaval jsem arci bud’ pouze Cesky napis neb aspoin rovnopravné cesky a
nemecky, a mél jsem tedy vlastné ceské pivnici obratiti zada, kdyz nad ni byl pouze
samospasitelny némecky, ale Zizern zvitézila nad vlastenectvim. ! Pred dilematem
podobnym tomu, které musel fesit katolicky spisovatel Véaclav Kosmak pii navstéve
plzeniské restaurace ve videiském Pratru, se koncem 19. stoleti dennodenné¢ ocitaly
i tisice dalsich ,fadovych“ stfedoevropskych pivait; nejenom Cechit nebo
Moravant, ale i ¢eskych Némcli nebo obyvatel némeckych statt. Predkladana
diserta¢ni prace je pokusem o sondu do uvazovani ¢eskych pijaka v dobach, kdy o
preferenci jednotlivych vyrobku nékdy vice neZ jejich kvalita rozhodovala jména
majitell pivovard, presnéji feeno jejich narodnost, politicka orientace nebo vztah
k socialni otazce. Jak trefné poznamenal Jeremy King ve své knize o vztazich
bud&jovickych Cechti a Némctl, zanechavala rizna piva pravé koncem 19. stoleti
odlisny politicky ,,aftertaste”, tedy, jak bychom krasné¢ cesky tekli, ,,chutovy

ocas “?

Piedkladana studie srovnava pivovarnictvi tif regioni Ceského kralovstvi v
obdobi mezi lety 1869 a 1914, tedy necelych péti desetileti od zruSeni propinacniho
prava do zacatku prvni svétové valky, kterd byla pro toto odvétvi potravinarského
primyslu téméf likvidacni, a je zakonCena symbolickou teckou mapujici chovani
jednotlivych vyrobcti bezprostiedné po vyhlaseni samostatného Ceskoslovenska
v fijnu 1918. Témito misty jsou zapadoceska Plzen, jihoceské Budéjovice a oblast
Prahy a jejich pfedmésti. K vybéru regioni mé vedly tii zakladni divody. Plzen,
Budé&jovice a Praha si az do dne$nich dnl zachovaly status pivovarnickych center
zemé a lze fici, Ze ve stejné pozici byly i ve zkoumaném obdobi. Druhym divodem
byl fakt, Ze ve vSech tfech lokalitach doslo ke konfliktu mezi tradi€nimi vyrobci a
mezi novymi dravymi podniky zaloZzenymi at jiz v prvni zakladatelské vIné

nasledujici bezprostiedné po uvolnéni poméra v roce 1869 nebo v druhé ving let

1 KOSMAK, Véaclav. Kukdtko, ¢ili, Zivot v obrazich. Bro, Nakladem Dédictvi sv. Cyrilla a
Methodéje 1892. s. 14.

2 KING, Jeremy Rupert Nicolas. Budweisers into Czech and Germans: a local history of Bohemian
politics 1848-1948. Princeton, Princeton University Press 2005. s . 111.



devadesatych. V neposledni fad¢ se jednalo o regiony se smisenou ¢esko-némeckou
populaci a pravé schopnost ¢i neschopnost, pfipadné ochota ¢i neochota, oslovit
koncové zakazniky obou narodnosti, piedstavuje vyraznou rozliSovaci
charakteristiku v podnikatelskych strategiich jednotlivych vyrobct.

Prace se vSak nebude omezovat pouze na zkoumani projevtt hospodaiského
nacionalismu, piestoze je vnimam jako dualezitou soucast spiSe instinktivné se
rodicich marketingovych strategii. Zvlastni pozornost bude vénovana i akcim a
mistim, kde se pivovar mohl predstavit novym zakaznikiim a ty stavajici utvrdit
Vv sympatiich pro svlij vyrobek. Samostatné¢ kapitoly budou proto veénovany
festivitam nejraznéjSich druhti a také vystavam. Prostor bud¢ vénovan také ptistupu
jednotlivych zédvodi k moderni reklamé, jejich praci se symboly a ochrannymi
znamkami. V odbytové otazce se pak zaméfim na mistni reprezenta¢ni hostince a na
jejich vnimani samotnymi obyvateli jednotlivych mést. Pfedmétem mého zajmu
bude také samotny obsah pivnich sklenic, ktery pravé ve zkoumaném obdobi
zaznamenal nékolik pfevratnych promén. Logicky ovSem musi pfedchdzet takeé
zastteSujici kapitola, ktera ptedstavi jednotlivé zdvody zkoumanych regionli z
hlediska jejich vlastnické struktury nebo podnikatelskych strategii.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze se primarné nejedna o prispévek k ceskym
hospodarskym d¢jinam, piedkladana prace se pohybuje na hranici s d€jinami
socialnimi. Objektem mého zajmu neni ani tak pivovar samotny, jako jeho
zékaznici, pivafi prelomu 19. a 20. stoleti, tedy doby, ktera je povaZovéna za zlaty
vek Ceského pivovarnictvi. Jak konzervativni byli ve vztahu k proméndm vyrobku
samotnému? Jak byli pfipraveni na dosud nezndmé reklamni véjicky, které nova
doba pfinasela? Jak reagovali na cenové vykyvy? Dokézali ocenit nové originalni
nazvy piv? A jak se toto vnimani lisilo genderové, podle socialniho statusu nebo
podle politické piislusnosti a narodnosti? Podobné se museli ve své dobé& ptat i
majitelé a manazefi zkoumanych pivovarti,, pochopeni ¢i nepochopeni psychologie
trhu mohlo mit fatélni vliv na hospodaiské vysledky jejich zavod.

Nabizi se otazka, pro¢ se podobnou tématikou zabyvat pravé v souvislosti
S pivem a pivovarnictvim. K vybéru tohoto primyslového odvétvi vedlo nékolik

dtvodd, které se pokusim shrnout v nasledujicich radcich.



Ceské pivovarnictvi mélo Vramci habsburské monarchie vyjime&né
postaveni, coz nejlépe doklada pohled do tfednich statistik. Kupiikladu v kampani
1909/10 bylo v Cechach navateno 47% veskeré piedlitavského piva. Nasledovaly
Dolni Rakousy se 17% a tteti Morava s objemem vyroby pfedstavujicim necelych
9%. Jesté vyrazngjsi byla ve stejné dobé dominance Ceského kralovstvi v exportu
piva. Pfedeviim zasluhou plzefiskych pivovari tvofil vyvoz z Cech téméf 90%
veskerého vyvozu z Piedlitavska. NejvyznamnéjSim odbytistém byly Prusko, Sasko
a dal$i némecké staty, stale zajimav¢jSim se ale stdval i americky trh. Krom¢ tii a
pozdéji Ctyf plzeniskych pivovar se za oceanem prosadily i oba budé&jovické
zavody a pivovary plzenecky, ustecky, litométicky méstansky a mécholupsky. O
oblibé piv z Cech svédéi i fakt, jak Gasto si zahraniéni zavody ,,vypUjéovaly” nazvy
Ceskych mést k pojmenovani svych vyrobkid. Jména Pilsen, Pilsner, Budweiser nebo
Michelob (podle némeckého pojmenovani severoCeskych Mécholup) se natrvalo
usadila na etiketach piv z celého svéta.

I jistd zemska hrdost na hospodatské uspéchy vybranych podnikti pak mohla
ptispivat k doslova citovému poutu, které vznikalo mezi koncovymi zdkazniky a
piislunym vyrobkem. Pivo bylo pro Cechy i Némce né&&im vic, neZ pouhym
spotfebnim zbozim, rizné podoby tohoto mnohovrstevnatého vztahu popsali jiz
autofi sborniku Hospody a pivo v Ceské spolecnosti. Zarovein bylo pivo pro nékteré
socidlni skupiny nenahraditelnou soucasti jidelnicku, a tak kazdé cenové vykyvy
nebo kratkodobé zhorSeni kvality budilo celospoleCenské vasné, které mnohdy
vedly knavratu do ptivodniho stavu. Domnivam se, Ze pravé v potravinaiském
primyslu byl vztah mezi vyrobci a konzumenty uZ§i neZ V jinych oblastech a také
Casté spotiebitelské bojkoty mohly byt relativné tspéSnymi akcemi. Na producenty
vyrobku s nedlouhou dobou trvanlivosti mohly mit vliv i kratké, dobfe cilené,
bojkoty. Délnické protesty proti zvySeni cen nebo proti Spatnému zachazeni se
zameéstnanci pivovaru i nacionalistické akce pod hesly ,,Sviij k svému!* a ,,Deutsche
kauft bei Deutschen!* ptedstavovaly pro pivovarniky skute¢nou hrozbu, o ¢emz
svéd¢i 1 reklamni protikampané financované Zz rozpocti napadenych zavodu.
V piipadé piva také neplatil Casty argument proti spottebitelskym bojkotim a to, Ze

urcity, vétSinou luxusni, vyrobek zkratka nelze portidit z jiného zdroje. Naopak,



nebyl problém ihned nahradit jeden vyrobek jinym, a tak se naptiklad protiplzenské
bojkoty na némeckém trhu odehravaly za aktivni podpory tamnich pivovart.

Konzumenti mohli v ptipad¢é pivovarnictvi na vyrobce pusobit hromadné a
ne jen individualné. Pfes vzrlstajici oblibu lahvového piva se ve zkoumaném
obdobi naprosta vétsina vyrobku prodala v hostincich. Pokud byl bojkot vuci urcité
znacce vyhlasen, bylo lehké sledovat, kdo ho porusuje, a na ,,hiisniky* upozoriovat
napfiklad v dennim tisku. Hostinsky pak odmitavy postoj vetejnosti pocitil ihned a
snazil se nastalou situaci fesSit se svym dodavatelem. Hostince byly v 19. a na
pocatku 20. stoleti rovnéz Casto navstévovany hromadné. Pfesun konani politickych
schiizi nebo zasedani spolki do konkuren¢niho hostince, kde cepovali ,tu
spravnou* znacku piva, mohl byt pro hostince rovnéz likvidacnim.

Jak uvedend specifika ovlivnila marketingové néstroje pouzivané ve
vybraném primyslovém odvétvi? Existovaly paralely mezi jednotlivymi regiony?
Do jaké miry chovani vyrobct i zakaznikd ovliviiovala lokalni i ,,velka™ politika a
jeji promény v pribehu zkoumaného obdobi? Takové jsou tii zdkladni otazky

predkladané studie.

2. Prameny a literatura

Primarni prameny k historii ¢eského pivovarnictvi jsou velice nevyvazenym
zdrojem informaci. Na jedné strané je tu Ustfedni archiv akciové spoleénosti
Plzensky Prazdroj, ktery schrafiuje archivalie nejenom o zavodé plzenskych
pravovarecnikd, ale i o dalSich tfech plzenskych pivovarech zalozenych ve
zkoumaném obdobi, Prvnim plzenském akciovém pivovaru, Plzenském
spoletenském pivovaru v Plzni a Ceském plzefiském pivovaru. Archivalie zde
uloZzené¢ pak nejsou pouze nudnym souhrnem vyrocnich zprav, obchodni
korespondence a Gcéetnich knih, ale v plzeniském podnikovém archivu se dochovaly
kuptikladu i materialy tykajici se hospodarskych vystav a ochrannych znamek nebo
vystiizky mapujici pivni bojkoty plzetiskych piv na némeckém trhu. Cast archivalii
byla sice zniCena pii spojeneckém bombardovani Plzné&, ale tuto mezeru naptiklad u
akciového pivovaru pokryva prace tehdejsiho feditele Karla Ptikryla sepsana béhem

druhé svétové valky, zachované v podnikovém archivu ve formé strojopisu.
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Archivalie ulozené v plzenském podnikovém archivu tedy poskytuji velice
komplexni nahled na plzenské pivovarnictvi. Zcela opacna je bohuzel situace
v ptfipad¢ Prahy a jejich predmésti. Fondy byvalych podnikovych archivi byly
presunuty do Statniho oblastniho archivu v Praze, zachoval se vSak pouze jejich
zlomek. Nejvice primarnich prament lze vyuzit pfi zkoumani historie
Akcionafského pivovaru na Smichové. Také zde najdeme materidly objasiujici
ucast pivovaru na vystavach nebo velice bohaty material k tématu ochrannych
znamek a znamkopravnich sport. Casteéné zachovany je kupiikladu také fond
nuselského pivovaru, bohuzel az od roku 1897, kdy byl proménén na akciovou
pivovarem, pak schazi. Jesté hiife je na tom badatel zabyvajici se d&jinami pivovarQ
vnitini Prahy nebo zavodi branického, holeSovického a vinohradského. V téchto
ptipadech primarni prameny schazeji téméf kompletng. Cast Gfednich dokumentd
tykajicich se téchto zavodl lze studovat v Statnim oblastnim archivu v Praze ve
fondu Krajského soudu obchodniho Praha. V ptipadé akciovych spolecnosti lze
vyuzit alesponi zapisy z valnych hromad nebo seznamy akcionait, v pfipade Cisté
soukromych firem ale byla komunikace s ufady minimalni. Podrobné&jsi materialy o
nekterych pivovarech lze objevit také ve stavebnich archivech jednotlivych
méstskych ¢asti. Jedna se vSak o prameny, které v naprosté vétSin€ zabyvaji pouze
stavebné-historickym vyvojem objekti.

Skutec¢né ,,nedobytnou tvrzi“ se v prubéhu prace ukdzaly byt archivni fondy
obou c¢eskobudéjovickych pivovard, které jsou badatelské vefejnosti uzaviené
v souvislosti se znamkopravnimi spory obou pivovart. Pro bud&jovické pivovary
méstansky i akciovy tedy dnes de facto plati totéz, co naptiklad pro zavod branicky,
cast dokumenti ufedniho charakteru lze doplnit v Statnim oblastnim archivu
v Tieboni, ve fondu Krajského soudu Ceské Budgjovice. Informace o vzajemné
interakci pivovary—mésto pak skryva rovnéz Statni okresni Archiv Ceské
Budgjovice, napiiklad fond Beseda Ceské Budé&ovice a dalsi. Politicky a
spolecensky Zivot mésta byl ve zkoumaném obdobi rovnéZ tizce spojen s rodinou
Zatki. Osobni fondy Augusta Zatky a dalSich pfislusnikd rodiny jsou uloZeny

V Archivu Narodniho muzea.
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K zalozeni Ceského plzefiského pivovaru zalozeného Zivnostenskou bankou
jsou pak zasadni materialy z Archivu Ceské narodni banky, pfedev§im pak osobni
korespondence fteditele banky Jaroslava Preisse. Na drobné zminky o Prvnim
prazském meéstanském pivovaru pak Ize narazit v protokolech sborti méstské spravy
ulozenych v Archivu hlavniho mésta Prahy. Ve stejném archivu se nalézaji i drobné
osobni fondy nebo operaty ze s¢itani lidu, které mohou zkoumanou problematiku
doplnit.

V predkladané studii jsem pracoval rovnéz s fondy Narodniho archivu.
Zdrojem informaci o hospodafském nacionalismu nebo snahach tii plzenskych
pivovarti o zachovani dvojjazy¢nosti mést je rozsahly fond Narodni rady ceské.
Kauzu plzeneckého pivovaru, ktery se snazil o ufedni pifejmenovani mésta, aby
mohl legalné pouzivat oznadeni ,plzefiské pivo“, Ize studovat ve fondu Ceského
mistodrzitelstvi Praha.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze na zaklad¢ takto torzovitych materiali nelze
praci vystavét, a tak neocenitelnou tlohu pfi vypliiovani bilych mist hraji dobova
periodika. Pivovarnictvi si nejvice vS§imaly odborné pivovarnické Casopisy Kvas,
vychazejici jiz od roku 1873, a mladsi Pivovarské listy nebo Sladek, pohled z druhé
strany barikady pak nabizely casopisy ceskych hostinskych Hostmimil nebo
Hostinské listy. Pivo bylo ale v Cechéch skuteénym politikem, a tak se informacemi
o zakladani novych zavodi plnily rovnéz stranky celostatnich i regionalnich denika
nebo humoristickych Casopist. Kromé ptednich stran novin nabizi dulezity zdroj
informaci 1 inzertni ¢ast. Prave z tisku mizeme nejlépe rekonstruovat formy dobové
reklamy a srovnavat tyto informace s obrazovymi materialy torzovité zachovanymi
Vv archivnich fondech. Periodika jsou dilezitym zdrojem informaci kupiikladu i pro
kapitoly vénované vystavam, reprezentatnim mistnostem nebo pivovarskym
festivitam.

Dobovy tisk vSak mlze byt vniman jako relevantni zdroj informaci pouze
pfi dodrZeni zdkladnich pravidel pro praci s nim. Lze fici, ze v daném obdobi
nezavisly tisk neexistoval a vétSina tituli byla hldsnou troubou nejriznéjSich
z4jmovych skupin, at’ uz politickych stran nebo profesnich uskupeni. SpiSe nez
nezaujaty rozbor dané problematiky listy pfinaSely nahledy ¢i pfani svych

vydavatelii. Mnoho textli se navic v novinach a ¢asopisech objevovalo jako skryta
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reklama, Casto jako dopln€k reklamy placené v zadni ¢asti vytisku. Uz Zdenko
Sindler ve své knize Moderni reklama z roku 1906 upozornil na tzv. entrefilets, tedy
kratké zpravy, které jsou upraveny tak, aby Ctendi nabyl dojmu, Ze jsou dilem
n&jaké tieti osoby odligné od osoby inzerenta.® To je i problém oblibenych rubrik
,Zaslano* nebo ,,Hlasy z obecenstva®, ptedev§im pak v pfipad¢€, ze jsou anonymni.
Jak ale tvrdil v 90. letech 19. stoleti Jan Herben, m¢li tehdejsi ¢tenafi slusnhou
medialni gramotnost a dokazali redak¢ni prispévky od reklamy odliSovat: ,,Zkuseny
Ctenar, jenz prohlizi lokalni rubriky dennich listii, dovede si sam vyhledati takové
lokdlky, jez jsou doplitkem insertii na zadni casti casopisit uverejnénych. “* Do této
skupiny patii i mnoho zprav o pivech a pivovarech.

Podobné nastrahy jako v dobovém tisku se skryvaji i v pozd¢jsi literatuie.
Autofi praci o pivovarech mnohdy nekriticky cituji pochvalné zminky o vyrobku,
coz je patrné predevsim v textech vydanych ptimo pivovarem. Kriticky je tedy tieba
pfistupovat i k vyrocnim monografiim z konce 19. stoleti pfedstavujicim pivovar
smichovsky a méstanské zavody budéjovicky a plzensky. Na knihu Reinholda
Huyera Geschichte des Briduwesens in Budweis: ein Festschrift zum
hundertjéhrigen Bestande des Biirgerlichen Brauhauses z roku 1895 navazali po stu
letech Karel Pletzer a Oldfich Seda, na pamétni spis Vaclava Suchého Mé&stansky
pivovar v Plzni 1842—1892 pak po padesati letech feditel pivovaru Karel Pfikryl.
FrantiSek Hejmanek a jeho kniha Akcionatsky pivovar na Smichové z roku 1894 na
svého pokracovatele stale cekaji, ptislibem do budoucna miize byt bakalatrska prace
vénovana smichovského pivovaru od Martina Minatika. Budé&jovickému Ceskému
akciovému pivovaru se nejvice v€nuje zaméstnanec zavodu Ivo Hajn. Takeé
pivovarnictvi vnitini Prahy se dockalo tfidilné publikace z pera Stanislava Musila
az v souCasné dobé€, vroce 2013 vysel teprve druhy dil. Encyklopedie pracujici
S Sirokym zabérem primarnich pramenii pifekonala nedostacujici Polakovy Prazské
pivovary a pivovarky.

Pivovarim pfedméstskym se pak kromé jiz zminovaného FrantiSka
Hejtmanka vénuji ¢lanky uvefejiiované v €asopisu Kvasny primysl, plzenskym

pivovarim pak prace byvalé archivaiky plzeniského podnikového archivu Evy

3 SINDLER, Zdenko. Moderni reklama. Praha, Simacek 1906.s. 31
4 HERBEN, Jan. N4§ spor s p. Hlavou. In: Praha. 1891, 96 , s. 5-6.
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Cironisové vénované hlavné¢ odbytovym otazkdm. Problém vSech téchto praci
spatiuji predevSim v tom, Ze se zabyvaji jednotlivymi zdvody a nezasazuji jejich
vyvoj do SirSiho kontextu, pfipadné nesrovnavaji s jinymi zadvody nebo regiony.
Vyjimkou je diplomova prace Katefiny Pankové srovnavajici podnikatelské
strategie tii Ceskych pivovari nebo text Radoslava Danka vénovany Slechtickému
pivovarnictvi. V préci budu ¢asto vyuzivat také encyklopedie Zbyika Likovského a
dalsi prace.

Vzhledem Kk zaméfeni prace na socialni d&jiny nelze vynechat ani
memoarovou literaturu, ¢i dobové cestopisy a fejetony, napiiklad ty od Jana
Nerudy. V kapitole vénované vystavnim podnikim pak vyuziva i pravodce po

vystavistich a mapy arealti.

3. Pivovarnictvi 1869-1914. Plzen, Praha, Budéjovice
3.1. Rok 1869 a zruseni propina¢niho prava

3.1.1. Nova legislativa

Pro Cesky pivovarnicky primysl nepfisla revoluce v roce 1848, ale o vice
nez dvé desitky let pozdé¢ji, vroce 1869. Az zakonem ze 30. dubna 1869 bylo
zruseno propinacéni pravo, které branilo volnému rozvoji tohoto primyslového
odvétvi a trhu s pivem. Propinacni pravo bylo vyhradnim pravem vafit a prodavat
na ur¢itém uUzemi pivo nebo kotfalku a pfesto, Ze se jednalo o relikt stfedoveékého
prava, jenZ udrZzoval monopol byvalé vrchnosti, pfeZilo nejen rok 1848, ale 1 vydani
liberalniho Zivnostenského fadu z roku 1859. Vlastnikem prava, neboli propinacnim
opravnéncem, byl kazdy majitel statku zapsaného v zemskych deskach, mésta, ktera
v minulosti dostala pfislusna privilegia, nebo pfimo pravovarecnici, tedy majitelé
domi v historickych centrech mést. V otazce vycepnictvi uz zasady propinacniho
prava platily spiSe formaln¢, v mnoha velkych méstech méli hostinSti svobodnou
volbu a i jinde mohly ufady ,,ve vyS$im zajmu* ud€lovat hostinské koncese
nezavazujici jejich drzitele k odbéru mistniho piva. Zakladani novych pivovart bylo

naopak stale ptisn¢ regulovano. O zruseni propinacniho prava se diskutovalo jiz
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delsi dobu, poslanci zemského snému se na tomto zadsadnim kroku shodli az v roce
1868.°

Propinacni pravo nakonec nebylo zruseno bez nahrady, ale byla stanovena
ochranna dvacetiletd lhita, béhem niz musel kazdy zijemce o zalozeni nového
pivovaru slozit 5000 zl. do takzvaného nahradniho fondu propinacniho
spravovaného Zemskym vyborem. Po dvaceti letech pak mél byt fond rozd€len
kompenzace méla své kritiky, ktefi poukazovali mimo jiné i na fakt, Ze ve dvou
desetiletich po roce 1869 kvuli pétitisicovému pocatecnimu poplatku prakticky
nelze zakladat malé pivovary. Zakon zadal platit od 1. Gervna 18697 a v Cechach
propukla pivovarnickd horecka. Zaklddani novych pivovart ptala i doba, za které se
poméry uvolnily. ZruSeni propinacniho préva ptislo béhem takzvané griinderské
(zakladatelské) horecky, kdy bylo béhem let 1867 az 1873 v Rakousku udéleno
1005 koncesi k zalozeni novych akciovych spole¢nosti, pfedevSim bank,
stavebnich spole¢nosti, Zelezni¢nich spole¢nosti a primyslovych podnikii.® Do této
statistiky pfispé€lo 1 uvolnéni pomért v ceském pivovarnictvi, také naprostd vétSina
novych pivovarskych zévodi byla zakladdna ve formé akciovych spolecnosti

s Sirokou vlastnickou zakladnou.

4.1.2. Plzen. Méstansky pivovar a dva novi konkurenti
Plzen konce 60. let 19. stoleti méla pies 25 000 obyvatel a byla velikosti 1

vyznamem po Praze druhym méstem kralovstvi. Prestoze scitani lidu uskute¢néné
VvV roce 1869 se jesté nezabyvalo otdzkou néarodnosti dle obcovaci feci, je jasné, Ze
vétinu obyvatel tvofili Cesi. Dikazem byly i obecni volby konané na pielomu let
1867 a 1868, ve kterych ceska kandidatka zvitézila ve tfetim 1 druhém volebnim
sboru, ¢imz Cesi ziskali kontrolu nad radnici. Némedti kandidati usp&li pouze

v prvni kurii nejbohatSich voli¢lh. Mésto se v daném obdobi také postupné

> REICHERT, Vaclav. Shirka pfipadii z oboru samospravy. Praha, Nakladem knéhtiskarny Jos.
Kolate 1872. s. (136)-145.

8 Zikon dany dne 30. dubna 1869 pro krdlovstvi Ceské, o zruSeni prava propinacniho: (prohlasen
pod ¢ 55. v ¢astce XV. zakonniku zemského kralovstvi Ceského, vydané 17. kvétna 1869). Praha,
Tiskem a nakladem dra. Ed. Grégra 1870. s. (14)-16.

" HEJTMANEK, Franti$ek. Akciondisky pivovar na Smichové. Smichov, Nakladem Ake. pivovaru
1894.s. 13.

8 URBAN, Otto. URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848—1918. Praha, Svoboda 1982. s. 277.
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zbavovalo vnéjsiho némeckého ,,natéru*, kuptikladu v roce 1862 se na plzenskych
narozich objevily prvni dvojjazy¢né uli¢ni tabulky, které vysttidaly ptivodni Cisté

némecké.

Druha polovina 19. stoleti byla rovnéz dobou, kdy se zcela zménil charakter
meésta. V roce 1856 byl do provozu uveden prvni valcovy mlyn v dnesni Prokopoveé
ulici, v némz se rozbéhl i prvni parni stroj ve mésté. A symbolem zmén se stal i
vysoky tovarni komin mlyna, primyslové podniky zacaly kreslit novou siluetu
Plzng, které se pozdgji dostalo piiznaéného piivlastku ,,cernd “.° Jednou z tovaren
byla i strojirna hrabéte Valdstejna, do niz v roce 1866 nastoupil ve funkci vrchniho
inzenyra syn popularniho plzetiského lékate Emil Skoda. V roce 1869 Skoda
tovarnicku  od  ValdStejna odkoupil a casem zni vybudoval jeden
Z nejvyznamnéjSich podnikdt monarchie a jeden ze dvou hlavnich primyslovych
symbolii mésta. Tim druhym byl méstansky pivovar postaveny uz na pocatku 40.

let 19. stoleti.X°

Na konci 60. let uplynuly jiz tfi desitky let od chvile, kdy se plzensti
pravovarecnici rozhodli postavit novy spoleény podnik za fekou Radbuzou
Vv lokalité zvané na Bubenc¢i. Kult zcela nového typu piva spodné kvaseného piva se
zacal rodit v listopadu 1842, kdy byly prvni sudy plzenského méstanského
narazeny pii svatomartinskych trzich. Od té doby se zprvu skromny projekt
nebyvale rozrostl, bezpochyby i knemalému piekvapeni samotnych ,otcl
zakladateli“. Vymluvnym je pfedevSim pohled na stoupajici kiivku vyroby, ktera
uz ve vyrobnim roce 1869/70 ptekrocila magickou hranici 100 000 hl. Jen pro
srovnani, az do roku 1849 se objem vyroby pohyboval do 10 000 hl, na pocatku 60.
let to pak bylo malo pies 40 000 hl. V té dob¢ byl pivovar na tfindctém misté mezi

rakouskymi zavody, v poloving dekady se rychle propracoval uz na $estou pozici.'!

9 Popularni piezdivku mésta si pozd&ji vypujéil Cesky plzetisky pivovar, kdyz ji vyuzil jako slovni
h¥i¢ku p¥i pojmenovani svého tmavého piva Cerna Plze.

10'vice k dé&jinam Plzné v 19. stoleti naptiklad: DOUSA, Jaroslav a kol. Déjiny Plzné v datech: od
prvnich stop osidleni az po soucasnost. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2004; CEPELAK,
Vaclav et al. Déjiny Plzné. 11, Od roku 1788 do roku 1918. Plzen, Zapadoceské nakladatelstvi 1967;
HRUSKA, Martin a KORAB, Julius, ed. Kniha pamétni krdl. krajského mésta Plzné od roku 775 aZ
1870. Plzen, Nakladem Dédicti Hruskovych 1883.

1 SUCHY, Vaclav, ed. Méstansky pivovar v Plzni 1842—1892: pamétni spis ke slavnosti 50. rocnice
zaloZeni Méstanského pivovaru v Plzni. Plzen, Nakladem Mé&stanského pivovaru 1892. s. 37-251.
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Pozitivni dopad mélo na rozvoj podniku i lepSici se dopravni spojeni Plzné
s okolnim svétem. V roce 1861 byla slavnostné oteviena nova zelezni¢ni trat’ do
bavorského Furth im Wald a v nésledujicim roce pak trat’ prazska. Ne nahodou
pravé v roce 1862 poslal plzefisky pivovar prvni védral? piva do Pafize a uvazoval o
Gi¢asti na londynské svétové vystavé. Zelezniéni spojeni s hlavnim méstem zaroveti
znamenalo konec starého svéta formani, kteti zacali prvni pivo vozit do Prahy hned
Vv roce 1842. Jména pionyru distribuce plzenského Martina Hory, Antonina Lodera

nebo ,pinkasovského Martina Salzmanna®®

se stala symbolem staré éry. Piva
prodaného mimo samotnou Plzen rychle ptfibyvalo, uz v poloviné 60. let se ve
meésté prodalo pouze 19 % z celkového vystavu. Koncem 60. let zavedla sprava
pivovaru knizni evidenci odbérateld, 1ze z ni vycist, Ze se pivo dodévalo kupiikladu
az do Hamburku nebo Brém a samoziejmé i do saskych a bavorskych mést, do
kterych to z Plzn& bylo bliz nez do nékterych zapadlych koutti Cech. Plzefiské znali
i ve Vidni, ale skute¢ny boom dodavek do hlavniho mésta monarchie nastal az na
pocatku 70. let se zprovoznénim dal$i Zeleznicni trati, spojujici Plzent s Vidni ptes

Budgjovice.*

V roce 1869 vyrazili zastupci méstanského pivovaru do Vidné najit idealni
pozemky pro stavbu vlastniho velkoskladu piva. Krok nezbytny k expanzi do
hlavniho mésta nesouvisel pouze s planovanym otevienim videnské trati, ale rovnéz
S prevratnymi zménami, které pravé v této dobé zasihly Ceské pivovarnictvi.
ZruSeni propinacniho prava muselo zakonité zplsobit pfiostfeni konkurence, a
pokud chtél byt pivovar UspéSny i do budoucna, musel preventivné piejit do
protiatoku. Souvisela s tim i celkova modernizace zavodu, ktera ale s ohledem na
stoupajici objem vyroby probihala spiSe kontinualng. V roce 1857 si pravovarecnici

poftidili prvni parni stroj pohanéjici Srotovnik sladu a vodni cerpadlo, koncem 60. let

12 Staré miry se v pivovarstvi vétSinou pouzivaly aZ do konce roku 1875. Videfiské védro odpovidalo
objemu 56,59 I, tedy 0,566 hl. V piedkladané praci jsou pro vétsi prehlednost objemy vyroby i pro
star§i obdobi uvadény piimo v prepoétu na hektolitry.

13 Restaurace U Pinkast nebyla prvnim podnikem, ktery plzetiské pivo v Praze nabizel, jak se Easto
uvadi. Martin Salzmann dovezl krej¢imu Pinkasovi prvni pivo az roku 1845, uz v roce 1842 ale
prodaval plzenské svym hostiim Karel Knobloch z Liliové ulice. Podrobnosti ze Zivota plzenskych
formanti publikoval za prvni republiky v Ceském deniku plzefisky novinat, politik a historik Jaroslav
Schiebl. Jak sam uvad¢l, vznikly ¢lanky na zakladé ,, vypravovani starych plzeniskych formanii .
Srov. SCHIEBL, Jaroslav. Plzefiské pivo na cesté do svéta. Cesky denik. 1927, 347, s. 3-4.

14 CIRONISOVA, Eva. Plzerisky Prazdroj v némeckych zemich. In: Minulosti Zapado&eského kraje.
2007, 1, s. 235-276.
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uz se parniho pohonu pouzivalo také k Cerpani mladiny na chladici Stok nebo
k vytahovani sudt ze sklepa. Do nékterych ¢asti zavodu bylo zavedeno plynové
osvétleni. Vybor také prikupoval nové pozemky, podatilo se mu mimo jiné ziskat 1
vetfejnou cestu, ktera primyslovy areal dlouho rozdélovala, a pteménit ji na dlouhé
nadvoii.®

V tomto stavu se tedy pivovar nachazel vroce 1869. Podle spodné
kvasen¢ho piva zavedeného bavorskym sladkem Grollem se mu ptezdivalo
,,bavorsky pivovar “, ale uz brzy se mu mélo dostat nového piivlastku, ,,stary“.
Piimo v jeho sousedstvi se v inoru 1869 zacalo hromadit , mnozstvi kamene a
cihel“*®, stavebniho materialu pro novy konkurenéni pivovar. Skupina mistnich
podnikatelti zacala tedy o zaloZeni pozd¢jSiho Prvniho plzeniského akciového
pivovaru jednat jesté pred 30. dubnem 1869, kdy byl zadkon o zruseni propinac¢niho
prava vydan. Prvni schlizka se konala uz koncem ledna a mezi jejimi tcastniky
narazime kupiikladu i na jméno Emila Skody.!” Podle plzefiského kronikaie
Martina Hrusky z&dost o stavebni povoleni ptivodné znéla na zbudovani tovarny na
1ih!8, nebylo ale zadnym tajemstvim, Ze, aZ to legislativni uprava umozni, bude

projekt ,,pteklasifikovan na pivovar.

Pivo z nového podniku, vystavované od prosince 1870, ale nebylo jedinym
plzenskym, které¢ vyrobku z méstanského pivovaru konkurovalo. Na biehu Mlynské
strouhy az do konce 70. letech fungoval ptivodni méstsky pivovar na ruéni pohon,
ktery si pronajimali rizni plzensti sladci. Poslednim byl sladek s poetickym jménem
Servac Bonifac Pankrac, ktery coby najemce skongil v roce 1880. Budova pak byla
obci vyuzivéana k jinym uéeléim.?® Podle Bernatova statistického piehledu bylo roku

1873 v méstském pivovaru uvaieno devatenactkrat méné piva nez v pivovaru

15 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 37-251.

18 Na novy pivovar v Plzni. Plzefiské noviny. 1869, 17, s. (2).

7 PRIKRYL, Karel. Plzefiské akciové pivovary. Plzeii 1943/44. Strojopis ulozeny v Ustiednim
archivu a. s. Plzenisky Prazdroj. s. 3.

1B HRUSKA, Martin a KORAB, Julius, ed. Kniha pamétni krdl. krajského mésta Plzné od roku 775
az 1870. Plzen, Nakladem Dé&dict Hruskovych, 1883, s. 1074.

19 Inzerce. Plzeriské noviny a Cesky lev.
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mé&stanském.?’ Vedle oblibeného Pankracovského lezaku, ktery se &epoval mimo
jiné i ve sklep¢ radnice, mohli Plzenaci koncem 60. let 19. stoleti zajit jeSté na dalsi
mistni pivo. Jednalo se o svrchné kvasené pivo z lokality na Obcizng,?* kde nechal
mésStansky pivovar zbudovat svilj maly poboény zavod, a pronajimal ho méstskym

sladktim. Ti pak museli hradit poplatek za kazdou varku.??

Tabulka ¢.1: Plzenské pivovary v roce 1873

Pivovar Vyroba v hl
M¢stansky 215 542
Akciovy 116 816
Me¢stsky 11 254

Pramen: BERNAT, 1875.

Krom¢ Prvniho plzenského akciového pivovaru se v prvni viné
zakladatelské euforie po zruSeni propinac¢niho prava zrodil jesté dalsi ,,plzensky*
pivovar. Paradoxné to ale nebylo na uzemi Plzné€, nybrz ve Starém Plzenci lezicim
vzdusnou carou témé 10 km od centra mésta. Také Plzeneéti se rozhodli
parazitovat na zavedené znacce Plzeniské pivo a dokonce doufali, Ze se jim uzivani
tohoto jména podati Casem legalizovat. Nastrojem, ktery jim k tomu m¢l dopomoci,
byl historicky ndzev obce, tedy Stara Plzen.

Prvni pivo ,,0 maly rozdil bledsi**

zacal pivovar vystavovat v roce 1873 a
k davno nepouzivanému jménu Stara Plzenn se pfihlasil uz v brozufe, kterou
roz§ifoval mimo jiné 1 na svétové vystavé ve Vidni. Vymluvny byl uz nazev
publikace zné&jici ,, Staroplzenecky akciovy pivovar (Plzein)” doplnény navic o
informace, Ze zavod disponuje kancelafi v Plzni, coZ Ctenafe neznalého mistnich
poméra utvrzovalo v predstave, Ze se skutecné jedna o plzensky zdvod. Ve stejném
duchu pojal pivovar i svou prvni ochrannou znamku — vedle plzeneckého znaku a

I3

dvojjazyéného napisu ,, Staroplzenecky akc. pivovar/Altpilsenetzer Actienbrduhaus’

20 BERNAT, Josef. Statistika pivovarstvi v krdlovstvi eském se ziretelem k jinym zemim, a
Schematismus vsech pivovarii v Cechdéch, které v ob¢é. roce 1873 byly ¢innymi. Praha, Ottomar Beyer
1875.

2! Lokalita dne$nich Struncovych sadti na soutoku Mze a Radbuzy.

22 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 166.

23 Otevieni staroplzenecké pivnice a prvni vycep staroplzeiiského. Plzeriské noviny. 1873, 41, s. (2).
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nechybéla ani zasadni informace, pochopitelné zdiraznéna s pomoci vétsiho pisma,

e se jedna o ,, PLZENSKE PIVO/PILSNER-BIER “?*

Pozd¢ji zacal pivovar pro sviij vyrobek vyuzivat nazev Staroplzenské pivo,
¢imz drazdil predevsim plzenské pravovarecniky, jejichz vyrobku se po zalozeni
Prvniho plzeiiského akciového pivovaru zacalo ptezdivat , staré plzenské*.
,,Méstansky pivovar v Plzni, zaloZen 1842, dovoluje si timto za pricinou zhusta se
vyskytujicich omylii cténému obecenstvu oznamiti, Ze pode jménem Staroplzenské
PiVO V prodeji stavajici vyrobek nikoliv z naseho zavodu, nybrz z pivovaru v Plzenci,
ktery dvé hodiny odtud vzddlen jest, pochdzi,® hlasal kupfikladu inzerat, ktery

pravovarecnici uvetejnili v tinoru 1876.

Jak souboj starych a novych piv vnimali tehdej$i Plzenaci? MéStansky
pivovar m¢l pozici neotiesitelnou, koncem 60. let m¢l v Plzni 22 vyznamnych
odbérateli®® a novy akciovy pivovar ani nemél ambice soupefit s nim na dohled od
pivovarského kominu. Piti méstanského plzenského bylo mozno vnimat jako
ostentativni projev lokélpatriotismu a soudrznosti plzeiiskych Cechii a Némci.
Silnou pozici mu kromé kvality vyrobku zaruCovala i podpora nejvlivnéjSich
plzeiiskych obgand. Pivovar na Bubenéi byl spoleénym majetkem majitel 250%
domu ve vnitinim mésté, a tak byl Gizce navazan na obecni i okresni samospravu.
Jak se v pribéhu prace jesté vicekrat zminim, snazil se vybor pivovaru vystupovat
maximalné korektné jak v politickych, tak konfesijnich a narodnostnich otazkach.
Cesti pravovareénici tvofili zhruba polovinu viech podilnikd, ale presto se estina
ve vnitinim zivoté pivovaru prosazovala jen velmi pomalu. V obchodnim rejstiiku
byl zatim zapsan pouze némecky jako ,, Biirgerliches Brduhaus in Pilsen* a na sudy
vypalovali bednati znacku ,,Pilsner Bier* zaregistrovanou v roce 1859. Prvni
plzensky akciovy pivovar pak lze oznacit za podnik téméf Cisté némecky, at’ jiz na
zéklad€ analyzy vlastnické struktury, nebo dle stanov v nichz stalo, ze némcina je

jedinym jednacim jazykem zavodu.?®

24 Staroplzenecky akciovy pivovar (Plzet). Plzen, Staroplzenecky akciovy pivovar (Plzefi) 1873.

3 Inzerce. Plzeriské listy. 1876, 18, s. (4).

% SUCHY, Véclav. Méstansky pivovar. s. 255.

27\/ dobé zalozeni nového pivovaru bylo podilt 257, nékteré nemovitosti ale vareéné pravo ztratily.
28 Usttedni archiv a. s. Plzefisky Prazdroj (dale PA), fond Plzefiské akciové pivovary, Statuten, 1912.
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V tomto kontextu musel mit uréité sympatie Ceskych pivafii pivovar
Plzenecky. Svédcil by o tom alesponn ¢lanek uvetfejnény v Plzeiiskych novinach
Vv kvétnu 1873 u prilezitosti otevieni prvni plzenecké pivnice v Plzni, byt jeho
vypovédni hodnotu, tak jako v mnoha jinych piipadech, snizuje fakt, Ze zminény
hostinsky v novinach inzeroval. Dejme autorovi piesto slovo. O plzeneckém
pivovaru hovoii jako o zavodu, ktery ,, ...pred obema druhymi odporucuje se jiz tim,
Ze vyrabitelé jeho jsou stejné zdvorilymi k Cechu i Némci, kdezto oba druhé
neuznaly dosud toho potrebu, aby i ceskou firmou a rovnopravnosti slusnost
K ceskému obecenstvu zachovaly.“®® Uz pocitkem 70. let se tedy setkdvame
s kritikou Ceskych pravovarecniki za vlasteneckou ,,vlaznost* a ustupovani jejich
némeckym spole¢nikiim, z ¢ehoZz se €as od Casu museli vefejnosti zpovidat v

prib¢hu celého zkoumaného obdobi.

3.1.3. Budéjovice. Uprostred ,,schwarzenberského kralovstvi*
Ceské Budgjovice, tak se jmenuje mésto na soutoku Vltavy s Mali dnes.

V dobé¢ zruseni propina¢niho prava vsak Bud¢jovice nebyly ¢eské ani svym jménem
ani skladbou obyvatelstva. Cesi byli v menging, ale presto se podileli na spravé
mésta. Obrat nastal az po obecnich volbach vroce 1865, ve kterych ceska
kandidatka malem dobyla kromé tfettho volebniho sboru i druhy. Budé&jovicti
Némci se logicky rozhodli své ohrozené pozice branit, mimo jiné neptizvali Cechy
do rady a zacali pracovat na systematické germanizaci $kolstvi.>® V Budé&jovicich
sice jesté nepanovalo ono , dosti nevlidné ovzdusi*®!, které o dvé desitky let
odpuzovalo piespolniho gymnazistu Josefa Sustu, ale vzajemnych konfliktd
zacinalo pfibyvat.

Némci méli kontrolu i nad budé&jovickym primyslem, ktery se rozvijel
pfedevSim jizn€ od centra mésta na Lineckém predmésti. Uz v roce 1847 tu

vidensky tovarnik Carl Hardtmuth zacal budovat tovarnu na tuzky a keramické

2 Otevieni staroplzenecké pivnice a prvni vycep staroplzeiiského. Plzeriské noviny. 1873, 41, s. (2).
30 STRNAD, Rudolf. Dr. A. Zitka. Ceské Budgjovice, Odbor Narodni Jednoty Pogumavské 1927. s.
94-99.

31 SUSTA, Josef. Léta détstvi a jinosstvi: vzpominky. Praha, Melantrich 1947.
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vyrobky, téhoz roku tu byla zaloZena také velka sirkdrna.®> A pozemek si na
Lineckém piedmésti vyhlédli i bud&jovicti pravovareénici, ktefi jiz nebyli spokojeni
S omezenymi prostorovymi moznostmi svych dvou pivovarti ve mésté. Jednalo se o
takzvany Velky a Maly pivovar. Prvni stdl u MalSe naproti budové dne$niho
JihoCeského divadla, druhy pak na rohu ulic Karla IV. a Knézské. O hmoté Malého
pivovaru si mizeme udélat predstavu i dnes, Vv domé funguje stejnojmenny hotel a

restaurace, Velky pivovar byl zbouran a na jeho misté vyrostla nova vystavba.

Po roce 1795, kdy kontrolu nad obéma plivodné obecnimi pivovary pievzali
sami pravovarec¢nici, vafil mensi z pivovard pivo pro samotné¢ mestany, Velky pak
zasoboval hostince a dodaval sviij vyrobek mimo mésto. Kvalita piva se ménila, coz
se projevovalo i na kolisajicim vystavu. Tento stav nebyl idealni, a tak neptekvapi,
ze se uz v prvni poloviné 19. stoleti ozyvaly hlasy navrhujici centralizaci vyrobniho
procesu mimo historické centrum meésta. Pravovareénikiim ale chybéla rozhodnost
jejich plzeniskych kolegt, a tak se vyroba na predmésti piesouvala krok po kroku.
Nejvetsim nedostatkem stavajicich provozil byly jejich sklepy, a tak na pozemcich
dne$niho pivovaru nejprve na pielomu let 1847 a 1848 vyrostl fortelny lednicovy
sklep. Pivo se ale dal vatilo v obou historickych pivovarech. Dalsi zlom pfisel
S vystavbou nové varny a spilek na pfedmésti souvisejici s ptechodem na spodné
kvaSené pivo v roce 1853. V Malém pivovaru se pak uz jen sladovalo, ve Velkém
jesté par let 1 vafilo. Provoz hiife vybavené sladovny Malého pivovaru byl ukoncen
V polovin¢ 50. let, ve vétSim z pivovard se sladovalo az do pocatku 70. let. Nova
sladovna u pivovaru na Lineckém pfedmésti byla uvedena do provozu v prosinci
1871, az v tento moment byl tedy vyrobni proces centralizovan v ramci jednoho
aredlu. Pivovar mél v této dobé uz dvé varny a se svym vyrobkem zacinal pronikat

na vzdalen&jsi trhy, kupiikladu na jih za zemské hranice.®®

Modernizace a centralizace vyroby bezpochyby souvisela rovnéz

suvolnénim trhu a hrozbou nové konkurence pievazné akciovych velkozavodu.

%2 Novotny, Miroslav, ed. et al. Encyklopedie Ceskych Bud&jovic. Ceské Budéjovice, Statutarni
mésto Ceské Bud&jovice 2006.

33 Vice: PLETZER, Karel a gEDA, Oldfich. Méstanské i méstské pivovarstvi a dve sté let Prvniho
Ceskobudéjovického pivovaru Samson. Ceské Budgjovice, JihoGeské pivovary 1995. HUYER,
Reinhold. Geschichte des Briuwesens in Budweis: ein Festschrift zum hundertjihrigen Bestande des
Biirgerlichen Brdiuhauses. Budweis, Brauausschuss 1895.
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Budé¢jovicky pivovar byl spoleénym majetkem 387 majiteld pravovarecnych domt
lezicich v centru meésta. Pies dvé tietiny pravovarecnych meéStanid se hlasily
k némecké strané, ale koncem 60. let jesté oba narodnostni tabory pii spravé
podniku spolupracovaly bez jakychkoliv pfedsudkl. Nazorové stfety se odehravaly
v Cisté hospodaiské roving, Vvitadach pravovarecnikii zufil boj mezi opatrnym
konzervativnim kiidlem, které si neptalo dalsi investice do rozSifovani zavodu, a
kiidlem pokrokovym prosazujicim vystavbu novych provozii na Lineckém
predmésti. Pokrokové kiidlo definitivné ovladlo pivovar v roce 1871, na vedeni
podniku spolupracovali pozdéjsi politicti protivnici, na némecké strané naptiklad
I¢karnik Adolf Haas, nebo otec pozdé€jsiho starosty Bud&jovic Josefa Taschka

Anton Franz, z éeskych pravovarecnikt pak tieba otec a syn Zatkovi.>*

Pozdé&ji takika démonizovany ,,némecky“ pivovar byl pozitivn€ vniman i
Ceskymi konzumenty. ,, Nejlepsi pivo v Budéjovicich je nyni méstské pivo
budejovické, které vybornosti predci vSecka piva odjinud do Budéjovic
privazend, “® psaly v kvétnu 1870 budéjovické noviny Budivoj. Tak jako V jinych
méstech si ani V Budé&jovicich 1épe situovani konzumenti neuméli odpustit plzeniské
z méstanského pivovaru a koncem roku 1870 se v novinach objevily i inzeraty na
prvni plzenské akciové. Konkurenci vsSak byla ptfedev§im piva z pivovari

‘

., schwarzenberského kralovstvi“, kterd na Budé&jovice ,,dotirala® ze vSech stran,
tieborniské nebo krumlovské se dokonce ¢epovalo i ve spolkovém domu Beseda,
tedy hlavnim stanu bud&jovickych Cechii. V roce 1871 pak vefejnost vzrusily
spekulace, ze knize Jan Adolf Schwarzenberg hodld budéjovickym
pravovareénikiim zasadit zaloZzenim pivovaru ranu pfimo v ,jejich mésté.® Jak se
pozdé¢ji ukazalo, jednalo se pouze o novinaiskou kachnu a budé&jovickym
pravovare¢nikiim se bezprostiedné po zruseni propinaéniho prava ve mést¢ zadna
konkurence nezrodila. Stat se tak mélo az béhem druhé zakladatelské viny 90. let

19. stoleti.

34 PLETZER, Karel a gEDA, Oldtich. Mestanské i méstské pivovarstvi. S. 52.
% Nejlepsi pivo v Budg&jovicich. Budivoj. 1870, 41, s. (2).
3% Novy pivovar. Budivoj. 1871, 83, s. (3).
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3.1.4. Praha a predmésti.

3.1.4.1. Vnitfni Praha. Treti nejvétsi Cesky pivovar a technické
inovace

Podle scitani lidu 1869 méla Praha 157 713 obyvatel. Tvotilo ji Staré a
Nové M¢sto, Mald Strana HradCany a patd méstska ctvrt’ Josefov, ptipojend v roce
1850. Na Vysehrad¢, v Libni a v HoleSovicich, tedy v obcich, které se staly sou¢asti
Prahy jesté¢ za Rakouska—Uherska, zilo dohromady pouze néco pies 12 000
obyvatel. Z takzvanych vnitfnich pfedmésti byly nejvétsi Smichov (15 382
obyvatel) a Karlin (13 384 obyvatel), naopak Vinohrady, od roku 1867 ovéncené
ptivlastkem Kralovské, byly zatim Fidce zastavénou oblasti. Zizkov jako samostatna
obec vznikl aZ v poloviné 70. let, do té¢ doby byl soucasti Kralovskych Vinohrad.
Dohromady méla Praha a vnitini pfedmésti malo pies 200 000 obyvatel. Do konce
19. stoleti se mé¢lo toto Cislo téméf zdvojnasobit. DalSich 35 000 obyvatel zilo
Vv obcich ptevazné vesnického charakteru, jez se staly soucasti Velké Prahy v roce

1922 spolu s pfedméstimi vnitfnimi.*’

Ve zkoumaném obdobi bobtnala pfedevSim prazskda predmésti,
V historickém centru zilo naopak pted prvni svétovou valkou méné lidi nez v roce
1869. Vedle zvySujici se kvality Zivota méla vliv na rist populace predevSim
imigrace v dusledku industrializace prazského okoli, nové tovarny vznikaly
v Karling, Libni nebo na Smichové¢. Praha byla méstem pfevazné ceskym, v roce
1880, tedy pti1 prvnim s¢itani lidu, které zohlediiovalo obcovaci fec, tvofila prazska
némeckd mensina pouze necelych 20 % obyvatelstva, na prazskych predmeéstich
pak byla pievaha &eského Zivlu jesté vyrazngjsi®® Projevilo se to jiz v obecnich
volbach roku 1861, z devadesati mandatii v prazském sboru obecnich starSich jich
52 ziskali Cesi a dalsich 18 mandati bylo &esko-némeckych. Volby se staly
némeckym ,,dnem u Solferina“, CeStina se po nich mimo jiné stala rovnopravnym

tifednim jazykem v tfadech a tstavech prazské obce.®

37 LEDVINKA, Vaclav a PESEK, Jiti. Praha. Praha, NLN 2000. s. 456.
38 COHEN, Gary B. Némci v Praze 1861-1914. Praha, Karolinum 2000. s. 76.
3 | EDVINKA, Vaclav a PESEK, Jifi. Praha. s. 467.
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Tabulka ¢.2: Pocet obyvatel Prahy a pfedmésti v letech 1869 a 1880

1869 1880
Obec Pocet obyvatel | Pocet obyvatel | Némciv %
Vnitini mésto 157 713 155 818 19,7
Vysehrad 3 460 3831 1,5
HoleSovice 3094 10 852 42
Liben 5845 9601 1,68
Karlin 13 384 14 779 12,3
Smichov 15 382 24 984 12,4
Kralovské Vinohrady 5610 14 831 11,5
Zizkov (soucast Vinohrad) 21212 4.8
Celkem 204 488 255908 15,3

Pramen: COHEN, 2000.

Rostouci pocet obyvatel prazské aglomerace musel tésit i majitele pivovard,
kterych ve vnitini Praze v roce zruseni propina¢niho prava fungovalo jeste 45, tedy
stale zhruba stejné jako pred dvaceti lety.*® Jak typicky malostransky, staroméstsky
nebo novoméstsky pivovar konce 60. let 19. stoleti vypadal? Odpovéd na tuto
otazku nelze pausalizovat, v prazskych ulicich vedle sebe staly primitivné vybavené
pivovarky, v nichz se kazdy ukon vykonaval ru¢né¢, a vedle nich moderni tovarni
provozy fadici se mezi nejvétsi zavody v Cechich. Nejvyznamnéjsim pivovarem
vnitini Prahy byl na poc¢atku zkoumaného obdobi pivovar U Stajgrii stojici na
rozlehlé parcele mezi ulicemi Vodi¢kovou a Stépanskou s hlavnim pracelim do
Vodickovy v misté dnesniho secesniho domu U Novaku. Naptiklad v roce 1860 se
v zavod¢ patficim venkovskému selfmademanovi Janu Kittlovi, dédeckovi operni
pévkyné Emy Destinnové, vatfilo 16 483 hl a novoméstsky pivovar byl tfetim
nejvétsim v Cechach.*!

Na dohled od Stajgric se knebi valil 3tiplavy dym z komini dalsiho
pivovaru, ktery mé¢l ¢asem pievzit pozici méstské jednic¢ky s vyrobou az 60 000 hl
ro¢né. Jednalo se o pivovar U Primasti na rohu Vaclavského namésti a Stépanské,
ktery byl jiz od pocatku stoleti v drzeni vyznacné prazské rodiny Vaiki, pouzivajici

pozd¢€ji ponémcené varianty piijmeni Wanka.

40 VLK, Cyrill. Poslani prazského spolecenstva sladkii. Sladek. 1907, s. 276-277.
4l CHODOUNSKY, Frantisek a BERNAT, Josef. Prispévek k déjinam ceského pivovarnictvi. s. 149.
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Vaclavské namésti a jeho bezprostiedni okoli bylo pouze jednou z lokalit,
kde se v Praze pfirozené koncentrovala pivovarska vyroba. DalSim z téchto uzlu
bylo Karlovo ndmésti s pasem pivovarii lemujicim jeho zapadni stranu. Koncem 60.
let tu v bezprostfednim sousedstvi pasobili dva vyznamni prazsti sladci, ktefi se
znali jiz od let jinoSskych, kdy spolecné podnikli studijni cestu po evropskych,
pievazné bavorskych, pivovarech. Hlavnim cilem jejich vandru bylo sezndmeni se
s technologii spodniho kvaseni, obéma mladikim, ale zbyl &as i na bujaré veéirky.*?
Teémito nyni jiz ctihodnymi ¢tyficatniky byli Ferdinand Fingerhut (Naprstek) sidlici

v Cerném pivovare a Jan Michael Schary z pivovaru U Virla.*

Dalsi pivovary husté zastavénou ¢asti mésta byl Perstyn, zde se ale jednalo
pfedev§im o mensi vyrobce. Hned tfi pivovary pak staly jen par krokl od sebe
Vv ulici Na Pofi¢i. Nejvétsi vystav z nich mél koncem 60. let pivovar U Buckl. Ze
staroméstskych pivovart byl pak nejvétsi pivovar U Klouzarti nachéazejici se v dalsi
z ,,pivovarskych“ ulic, v Dlouh¢ tfid¢, ambicidzni byl také najemce kiizovnického
pivovaru naproti Klementinu. Na druhém biehu Vltavy pak za zminku stoji
ptedevsim pivovar U Hermant patfici némecké méstanské rodiné Urbanii. Pravé na
zivoté jednoho z pozdgjsich majitelti, Karla Urbana, chci v praci dokumentovat

proménu pivovarskych redlii v posledni dekadé 19. stoleti a v prvnich 14 letech

stoleti nésledujiciho.
Piestoze byvaji majitelé prazskych pivovari v literatufe oznacovani za
uzavienou komunitu, tmelenou prubézné snatky svych potomkt, dokazuje ptiklad

Jana Kittla nebo rodi¢li Vojty a Ferdy Fingerhutovych, ze se pted rokem 1869 do

%2 SOCHOROVA, Ludmila: Z vandrovnich let prazského sladka Ferdinanda Fingerhuta. In:
Vzdélani a osvéta v Seské kultute 19. stoleti. Plzen, Ustav pro ¢eskou literaturu AV 2004. s. 365—
374.

43 Zivotni osudy prvniho z nich jsou vSeobecné znamé. Brzy po navratu Ferdinandova mlad$iho
bratra VVojty z exilu v Americe mu jeho matka potidila Cerny pivovar a on opustil rodny pivovar U
Halankti na Betlémském namésti. Ferdinanda ale vice nez sprava zavodu lakal svét divadla a sladka
Francie, a tak v 70. letech pivovar se zlatym lvem ve znaku prodal a vénoval se naplno mnohem
pfijemnéjsim ¢innostem — mecenasstvi, cestovani a rentiérstvi. Méné znama je pak paradoxné
postava Jana Michaela Scharyho, zfejmée nejvyraznéjsi osobnosti ¢eského pivovarnictvi ve
zkoumaném obdobi. Po necekané smrti otce se uz v roce 1846 musel ujmout rodinného pivovaru U
Virlt, k némuz pozdéji prikoupil 1 pozemky vedle klastera Na Slovanech a vybudoval tu dalsi
pivovar. V roce 1869 uz mél za sebou poslaneckou drahu, plisobeni v mé&stském zastupitelstvu i v
prazské obchodni a zivnostenské komote nebo zaloZeni veiejné sladovnické Skoly, pied sebou pak
povyseni do Slechtického stavu.
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prominentni spole¢nosti mohli dostat i podnikavi selfmademani. A platilo to i pro
obdobi mezi lety 1869 az 1914. O tuspéchu, ¢i neuspéchu pivovaru vice nez kdy
jindy rozhodovaly schopnosti pohotové zavadét do provozu nové technické
vymozenosti nebo v¢as zachytit nové preference zakaznikd. VSechny vyse zminéné
pivovary dokazaly na ménici se dobu reagovat, a patfily tak mezi nejvétsi a nejdéle
fungujici prazské provozy. Wankové jako prvni v Praze zavedli spodné kvasené
pivo, Schary s Fingerhutem se stejnou cestou vydali o néco pozdé&ji. Také pivovar
rodiny Urbani byl svédkem mnoha experimentd, Karl Urban si kupiikladu jako
vibec prvni ¢esky pivovarnik pofidil stroj na umélé chlazeni sklepti. Ktizovnicky
pivovar byl zas jednim z prvnich ¢eskych zavodd, které zacaly sviij vyrobek plnit

do lahvi.

Jak jsem naznacil Voddilu vénovanému Plzni, bylo zhmotnénim
pokrokového uvazovani majiteltt zavodu zavadéni pary. V pivovarech nachazela
para uplatnéni dvojim zplsobem. Kromé pohonu stroji se pary vyuzivalo i
k takzvanému indirektnimu vateni, pti kterém panve neohiival ptimy ohen, ale
praveé para. Tato novinka vSak nebyla hromadné zavadéna a debaty, zda ohen, ¢i
para, se vedly nejen po celé zkoumané obdobi, ale jesté za prvni republiky. V Praze
zavedli indirektni vafeni jako prvni majitelé pivovaru U Primasu. Zavod z
Viclavského namésti byl také jednim ze Sesti prazskych pivovari, u nichZz Bernativ
ptehled vztahujici se k roku 1873 v kolonce ,, spiisob zarizeni “ uvadi ,, parni praci*.
Zbylymi progresivnimi zavody byly, ne piekvapiveé, pivovary kiizovnicky, U

Stajgri, U Bucktl, U Hermanti a U Klouzard.*

3.1.4.1. Prazska predmésti. Liben a dva smichovské pivovary
Situace Vv okolnich obcich byla podobna té ve vnitini Praze. Také mezi

,venkovskymi®“ pivovarniky se nasli ambicidozni podnikatelé rozSifujici a
modernizujici ve zlomovych letech své vlastni ¢i pronajaté zavody. Do karet jim

hral mimo jiné i fakt, ze mohli do mésta dodavat levnéj$i a mnohdy i kvalitng;si

4 BERNAT, Josef. Statistika pivovarstvi v krdlovstvi Geském se ziretelem k jinym zemim; a
Schematismus vsech pivovarit v Cechdch, které v obc. roce 1873 byly cinnymi. Praha, Ottomar Beyer
1875.
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vyrobek. Jesté vroce 1860 vystavoval nejvice piva zamecky pivovar v Libni®®
patiici prazské obci, jiz v 60. letech se ale zaCaly kupfedu tla¢it jiné zavody.
Nejvyraznéji se profiloval nuselsky pivovar, ktery se pak v poloviné 90. let 19.
stoleti propracoval az na &tvrtou nejvyssi piicku v ramei celych Cech. Dal proti
proudu Botice pak lezel dalsi ze zavodi, jehoz majitel se netajil svymi ambicemi.
Jednalo se o pivovar v Pracich u Zabéhlic patiici Josefu KaSparovi. Ten koupil
pracsky velkostatek v roce 1867 a ziskal s nim 1 maly pivovar na ru¢ni pohon,
vnémz se rocné vyrabélo pouze néco pres 1 000 hl. Podnikavy KaSpar ale
primitivné zafizeny zavod nékladné prestavél a vybudoval piikladny moderni
pivovar, vnémz se kupiikladu poprvé v Cechach pouzivaly &isté kvasnice. Uz
v Bernatové soupisu k roku 1873 je pivovar uvadén jako parostrojni s vyrobou pies
20 000 hl. Nahoru s$el také pivovar kosifsky téZici z bezprosttedni blizkosti rychle

rostouciho Smichova.

Pravé délnicky Smichov pfedstavoval idedlni misto k zalozeni pivovaru,
nakonec tu na pielomu 60. a 70. let 19. stoleti vyrostly hned dva nové podniky.
Moderni pivovar byl po zruseni propinacniho prava zalozen i v Libni, velky projekt
se chystal severné od Prahy v Podbabé. Musime si uvédomit, ze rozhodnuti o
zruseni propinac¢niho prava pfiSlo v dobé, kdy méla vétSina Prazanli a obyvatel
okolnich obci zcela jiné starosti. Po rakousko-uherském vyrovnani bylo mésto
svédkem mnoha protividenskych i délnickych demonstraci, jednalo se kupiikladu o
oslavy Palackého sedmdesatin, slavnostni poloZzeni zakladniho kamene Narodniho
divadla nebo tabory lidu na Vitkov€ a na Pankraci. Mistodrzitel Alexander von
Koller tak mél dobrou zdminku vyhlasit v fijnu 1868 nad Prahou vyjimecny stav,

ktery trval az do dubna1869.%°

Smichov mél v roce 1869 uz pres 15 000 obyvatel a jejich pocet se rok od
roku zvySoval. Nov¢ prichozi tahl na levy bieh Vlitavy primysl, hlavné pak vagonka

Franze Ringhoffera, ktery v 60. letech na Smichové zastaval i funkci purkmistra.

45 CHODOUNSKY, Frantisek a BERNAT, Josef. Prispevek k déjinam ceského pivovarnictvi. Praha,
Nékladem vystavniho vyboru 1891. s. 149.
46 MIKA, Zdené&k a kol. Déjiny Prahy v datech. Praha, Mlada fronta 1999. s. 163.
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Jiny z pozdé&jsich smichovskych purkmistri’, Petr Fischer, pak byl jednim
z méStant, ktefi se rozhodli zalozit novy akciovy pivovar. Rozhodnuti padlo uz
Vdubnu 1868 ve smichovské Besed€, spoleCnost méla plvodné nést jméno
Mestansky pivovar Smichovsky®®, nakonec se prosadila varianta Akcionaisky
pivovar na Smichove. Zakladatelé smichovského zavodu fesili v souvislosti se
zruSenim propina¢niho prava zcela opaény problém, nez jejich kolegové v Plzni. Na
rozdil od Emila Skody a spol. nemuseli, pfesn&ji fe¢eno nemohli, smichovsti
podnikatelé Cekat az do 1. Cervna 1869, kdy vstoupi novy zakon v platnost. Na
pozemek zvany Jama, ktery zakoupili, se totiz nevztahovaly naroky zadného
propinac¢niho opravnénce, a tak tu pivovar bez zvlastnich komplikaci mohl vyrtst
uz pred zrusenim propinacniho prava. Poté by naopak smichovsti akcionafi museli

zaplatit pétitisicovy poplatek stejné jako zakladatelé ostatnich zavodu.

Pivodni plany byly skromné, pivovar byl koncipovan na ro¢ni vyrobu
necelych 23 000 hl, s moznym rozsifenim na dvojnasobek. Od samého pocatku vsak
byla ¢ast provozu pohénéna parou, vSechny mistnosti byly osvétleny plynovymi
lampami. Na rozdil od plzeniského akciového pivovaru se smichovsky pivovar
prezentoval jako ryze ¢eska spolecnost. Prvni pivo se zacalo prodéavat 15. Cervence
1871, tedy o vice nez pul roku pozdéji nez nové plzeiiské. Netrvalo dlouho a na
Smichové pfibyl dalii pivovar, zvany Steyskalv, nazyvany téz U Cisla 1. Pivovar
postavil v srdci starého Smichova u dne$niho Arbesova namésti podnikatel Jan
Steyskal. Zavod byl zatizen na parni pohon a prvni pivo zacal vatit v listopadu roku
1872. Z Bernatova soupisu vyplyva, ze Steyskaliv pivovar vroce 1873
nedosahoval ani pétiny produkce svého akciového konkurenta a vzdjemny odstup
mél ¢asem dale naristat. Oba pivovary ale na trhu koexistovaly jesté v dobé prvni

republiky.

Poslednim, kdo se na prazskych pfedméstich odhodlal po zruSeni
propina¢niho prava k ¢inu, byl obchodnik s chmelem Albert Goldfinger. Pro stavbu
pivovaru si vyhlédl lokalitu v Libni na misté¢ byvalé kartounky, na rohu dnesnich

ulic Kotlaska a U Libefiského pivovaru. Piestoze byl pivovar zaloZen uz v roce

4 BOHM, Josef. Monografie mésta Smichova. Smichov, Nakladem smichovské rady méstské 1882.
s. 80.
48 48 HEJTMANEK, Frantisek. Akciondrsky pivovar.s. 7.
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1869, tedy ve stejné dob¢ jako akciové pivovary na Smichové a v Plzni, dostalo se
nové pivo na trh vyrazné pozdéji. Goldfinger se jako soukromnik pravdépodobné
potykal s chronickym nedostatkem kapitalu, a tak svlij zavod spustil az v roce
1874.% Stejné tak jako Plzef, méla i ani ne Sestitisicova Libeti od pocatku 70. let
19. stoleti dva pivovary oznaCované jako ,stary” a ,novy“. Doba vSak
Goldfingerovi pfili§ nepfala a pfichod hospodaiské krize rozvoj jeho pivovaru jesté
vice pfibrzdil. JeSt¢ hure ale dopadl slibné se rozbihajici projekt v Podbab¢ s
nazvem Prvni parostrojni akciovy pivovar a sladovna v Praze. Velka sladovna
Vv Podbabé¢ zacala s vyrobou 1. ledna 1873 a v tomtéz roce méla byt zahajena stavba
pivovaru, sklepu a také velkého zahradniho hostince.®® Ptisel ale kvéten 1873 a
s nim krach na videnské burze. Vystavba pivovaru byla nejprve o rok odlozena a

pozdéji od ni spolec¢nost definitivné upustila.

Rok 1869 byl zésadni i pro dal§i rozvoj vySe zminovaného pivovaru
V Nuslich. Pravé v této dobé ho majitel nuselského velkostatku pronajal, a po par

%1 a Zidovska rodina ptivodem

letech prodal, podnikavému Wolfgangu Waldsteinovi
ze zapadnich Cech se na piisti bezmala tfi desetileti stala jednim z nejsiln&jsich

hract na prazském pivnim trhu.

3.2.70. 1éta 19. stoleti a zapas o preziti

3.2.1. Hospodarska krize 1873
Na pocatku 70. let 19. stoleti ovladala Cesky primysl zakladatelska euforie,

coz dvojnasob platilo pro pivovarnictvi zbavené ,,okovi“ propina¢niho prava.
Novym pivovarim se dafilo a ty nejambici6znéjsi se chystaly pfedstavit svij
vyrobek na mezinarodni akci velkého formatu, na Svétové vystavé ve Vidni.
9. kvéten 1873, tedy Cerny patek na videnské burze, ktery odstartoval vleklou
hospodaiskou krizi, ale pfinesl rychlé vysttizlivéni. Primyslova mésta se zacala
potykat s rychle rostouci nezaméstnanosti a poklesem kupni sily obyvatelstva.
Kuptikladu prazsky policejni feditel odhadoval, Ze uz v poloviné ledna roku 1874

zilo ve mést¢ a na predméstich 10 — 14 000 nezaméstnanych a podle udajt

49 Inzerce. Narodni listy. 1874, 218, s. (4)
%0 Prospekt. Kvas. 1873, s. 46-47.
51 Nuselsky pivovar. Narodni listy. 1869, 222, s. (3).
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objevujicich se v dé€lnickém tisku bylo toto Cislo jesté vyssi. Prvni zamky oziveni se
objevily vroce 1877, ale predkrizova uroven zaméstnanosti byla obnovena az
v roce 1879. Vedeni mésta obavajici se socidlnich boufi pfistoupilo k opatteni, jez
se osveédCilo uz pii obsazeni Prahy pruskymi vojsky v roce 1866. Jednalo se o
zvysSeni poctu vetrejné prospésnych praci, kuptikladu pii bourdni méstskych hradeb
nebo pii dokon¢ovani prazského Zelezni¢niho uzlu.>?

Hospodaiska krize musela logicky zasdhnout také pivovarnictvi. Do
problémt se dostaly i tradi¢ni zavody, prestoze mély vybudovanou pevnou
odbératelskou zakladnu, mnoho pivovart zaloZzenych po roce 1869 pak bojovalo o
preziti. Na piikladu Prahy a Plzné¢ miizeme vysledovat, ze nejhliife na tom byly
spole¢nosti, které vyrobu spustily az v roce 1873 ¢i pozdé&ji. Projekt pivovaru v
Podbabé byl zastaven a libenisky ,, novy “ pivovar dlouho Zivofil hluboko pod svymi
vyrobnimi moznostmi.>® Neslavné dopadla i spravni rada Plzeneckého pivovaru,
ktery v roce 1873 rovnéz nechybél na vystavé ve videniském Pratru. O necely rok
pozd¢ji skoncila ambiciozni akciova spolecnost v konkurzu a jeji vedeni se muselo
ze svého ne zrovna ptikladného hospodateni zpovidat pied plzeniskym krajskym
soudem.® Problém nepiedstavovala jen nizsi kupni sila obyvatelstva, a tedy horsi
odbyt vyrobku, hrozba krachu mohla spocivat i v neschopnosti nebo neochoté
podilnikii splacet pfed neddvnem upsané akcie. Napjatym rozpoctim ceskych
pivovard v dobé krize neprospé€lo ani zavedeni novych mér a vah, jejichZ pouZivani
bylo povinné od 1. ledna 1876. Nejvétsi naklad piredstavovalo predelavani
transportnich védrovych sudi na zakonem povolené velikosti 25, 50, 100 a 200 litrt

a jejich nasledné cejchovani.

3.2.2. Plzei. Prvni plzenisky akciovy pivovar pred krachem
Tvafi v tvar hrozbé¢ zaniku se ocitly 1 skute¢né velké zavody, v€etn¢ Prvniho

plzeniského akciového pivovaru. Situace v Plzni nebyla o nic méné dramatické nez
Vv hlavnim mésté. Hroutily se banky i na hlinénych nohou stojici podniky a predseda

plzeniské obchodni a zivnostenské komory dokonce pred vétiteli musel uprchnout

52 LEDVINKA, Vaclav a PESEK, Jifi. Praha. s. 488.

%3 Obrat k lepsimu nastal v Libni az v 80. letech 19. stoleti, kdy tamni pivovar koupil zkuseny sladek
Karel Knobloch.

5 Konkurs. Plzeriské noviny. 1874, 59. s. 2.
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do Ameriky.>® | Velka financni katastrofa (...) podobala se sriceni budovy,
lehkomysine na sypkém pisku postavené, vystupovala nyni v celé své hrozivé

“S6 napsal pozd&ji kroku 1873 autor d&jin plzefiského méstanského

podstate,
pivovaru Viaclav Suchy. Spole¢nému podniku plzenskych pravovarecnikli se vSak
ona , katastrofa* vyhnula, pivovar a Skodova strojirna byly jedinymi dvéma
plzeniskymi podniky, které nasledujici hubena Iéta prezily bez vaznéjsich problému.
I méstansky pivovar zazil drobny propad vyroby v kampani 1874/75 a stagnaci
stejného ukazatele v nasledujicich péti letech. V pivovaru ale nem¢li duvod
K panice, pokles a nasledna stagnace nasledovaly po rekordnim vyrobnim roce
1873/74, kdy zafungoval efekt svétové vystavy a ,plzeniské osvéty”, kterou
pravovarecnici v Pratru S$ifili. V 70. letech tak méStansky pivovar piedevsim
budoval sofistikovanou sit’ zastupitelstvi v zemich nové vzniklého némeckého
cisafstvi.>’

O poznéani hiife na tom byl v 70. letech mladsi z plzenskych pivovart.
V prvnich letech krize byli akcionafi jesté ujist'ovani, ze maji v rukou akcie jednoho
zZ ,,nejlepsich a nejreelnéjsich rakouskych podnikii“, o to vice je musely piekvapit
informace o velkém schodku, které zaznély na valné hromadé¢ v listopadu 1876.
Pivovar musel pfistoupit k Uspornym opatfenim, Setfilo se na mzdach, sniZzoval se
pocet zaméstnancli, prestaly byt vyplaceny dividendy a zavod se také vyhybal
videniské vystaveé. Pivovar rovnéZ vyrazné omezil objem vyroby a pivo dodaval
pouze spolehlivym bonitnim zdkazniktim, u kterych nehrozilo, ze v tézkych dobach
jesté rozsiti fady dluznikti zfad odbératelt. Z vice nez 107 000 hl v kampani
1873/74 nasledoval pad pod hranici 50 000 hl na konci desetileti. Jednalo se ale o
propad Castecné fizeny, a tak pivovar na rozdil od nékterych svych vrstevnik
krusna 70. léta nakonec pfezZil a v nasledujicim desetileti zacal své pozice rychle

posilovat.>®

% CEPELAK, Vaclav et al. D&jiny Plzné. II, Od roku 1788 do roku 1918. Plzen, Zapadodeské
nakladatelstvi 1967.

5 SUCHY, Véclav. Méstansky pivovar. s. 258-259.

57 CIRONISOVA, Eva. Plzesisky Prazdroj v némeckych zemich. In: Minulosti Zapado&eského kraje.
2007, 1, s. 235-276.

8 PRIKRYL, Karel. Plzeiiské akciové pivovary (strojopis). s. 19-35.
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3.2.3. Praha a predmésti

3.2.3.1. Treti smichovsky zavod a zanik prazskych pivovaru
Nadprimérné dobie si v letech krize naopak vedl smichovsky akcionaisky

pivovar, presngji feceno jeji nasledky pocitil oproti jinym zévodim pozdéji.
Problémy pfinesla az kampan 1876/77, kdy neskoncil v ¢ervenych ¢islech jen diky
piesunu nerozdélené¢ho zisku z lofiského roku. Dtvodi bylo hned nékolik. Do
negativni bilance se promitly zvySené ceny jeCmenu a chmele i zhorSenad kvalita
piva kontrastujici s jeho ohlaSenym zdrazenim.>® , Avsak jako kazda podobnd
neprijemnost, tak i tato ucinkovala blahodarné — ziskana zkusenost. Dnes vzpomind
si kazdy bez trpkosti rok 1877; bylt trpkou $kolou,“ ® poznamenal pozdgji bez
emoci tehdejSi sprdvce pivovaru FrantiSek Hejtmanek. Vyroba klesla v roce
1876/77 téméf o Ctvrtinu na necelych 57 000 hl a na uroven pied propadem se
vratila az po Ctyfech letech. Vyroba a vystav tedy stoupaly jen pomalu, piesto méla
spravni rada uz na valné hromad¢ roku 1878 dobré zpravy. Podnik diky poklesu cen
chmele hospodafil se sluSnym ziskem a opét mohly byt vyplaceny dividendy. Sice
nizsi nez pred rokem 1877,% ale co by za takové vysledky dali tfeba podilnici

Prvniho plzeniského akciového pivovaru.

Smichovskému pivovaru se v dobé krize zacala vyplacet nékdy snad az
pfiliSnd opatrnost jeho managementu. Na rozdil od proexportné orientovaného
plzeniského akciového pivovaru cilil jeho smichovsky vrstevnik nejprve na
odbératele v nejblizSim okoli pivovarského kominu a tento okruh spolehlivych
zakaznikl teprve postupné rozsifoval. Pro odbyt byla dileZitd vlastni pivovarska
restaurace, diky niZ se nové pivo stalo oblibenym u smichovskych délniki. Jen do
vagonky barona Ringhoffera denné mifilo na 17 hl smichovského.%? Obezietné bylo

vedeni podniku také v otdzce zavadéni drahych technologickych novinek. Jak

spravné pfipomind Martin Minafik ve své bakalaiské praci vénované pivovaru, byl

N 24

59 Statni oblastni archiv (SOA) Praha, fond Akcionarsky pivovar na Smichové (APS), k. 1, inv. ¢.
40, valna hromada.

8 HEJTMANEK, Franti$ek. Akciondrsky pivovar. s. 45.

81 MINARIK, Martin. Akcionaisky pivovar na Smichové 1869—1918. Bakalaiské prace, FF UK —
Ustav hospodatskych a socialnich d&jin, 2010.

82 HEJTMANEK, Frantidek. Akciondrsky pivovar. s. 32—33.
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FrantiSek Hejtmanek. ,, ...mdme jen jedinou radu: kupovati a porizovati véci jen
takové, které se jiz byly osvedcily, o jejichz vykonnosti jsme se osobné byli
presvedcili a s neinteresovanymi dobrymi a véci té znalymi prateli se diive poradili.
Miize ovSem byti namitnuto, kde ze by tedy se novoty osvedcily, kdyz by jich nikdo
nechtél co prvni zkouseti; tu pak odpovidame, zZe dobre pocitajici obchodnik nema
se poustéti do pokusnictvi, vyjimaje, zZe se mu vyborné vede a Ze ojedinélé zkousky, i
kdyz se nedari, jemu ani obchodné ani financne neuskodi. Za ndas, sladky v
Rakousku, kde jsme meérou nejvyssi stizeni danémi a poplatky — konaji pokusy
zavody zemi jinych, Stastnéjsich, nepatrné dané platicich a dobry vynos skytajicich,
jako jest Néemecko, Anglie, Amerika;, u nas plati plnou mérou, Ze opatrnost jest
matkou moudrosti, “®® zni jedna z poucek, které Hejtmanek piedaval budoucim

pivovarnikiim ve své ptirucce Sprava pivovaru vydané pocatkem 20. stoleti.

Béhem desetileti poznamenaného hospodaiskou krizi a ptichodem nové
predméstské konkurence se vyrazné snizil pocet pivovart ve vnitini Praze. Zatimco
v roce 1871 jich tu piisobilo 42, v roce 1880 uz to bylo jen 28.%* Za jedno desetileti

se tedy pocet prazskych pivovart snizil o bezmala 30 %.

Graf ¢.1: Pocet ¢lenti Spolecenstva prazskych sladkt 1849-1906

Pocet prazskych pivovari
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Pramen: VLK, 1907.

8 HEJTMANEK, Frantisek. Encyklopaedie pivovarstvi. Dil druhy, svazek druhy, Sprava pivovaru.
Praha, Kuratorium I. vefejné sladovnické skoly 1907. s. 10.
8 VLK, Cyrill. Poslani prazského spolecenstva sladki. In: Sladek. 1907, s. 276-277.
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Také v hlavnim mésté 1ze béhem 70. let vysledovat dva meziro¢ni propady
V objemu vyroby. Prvni pfiSel hned po vypuknuti krize v kampani 1873/74, kdy se
vV Praze uvafilo o 11% méné piva nez o rok diive. Tento pokles vSak nesouvisel
pouze s krizi, ale i s pfibyvdnim a modernizaci pfedméstskych konkurentli. Nevelky
vliv na tyto Cisla pak mélo vySe zminéné zanikani méstskych pivovard, jednalo se
totiz o skute¢né malé vyrobce. Druhy propad vyroby pak pfichazi v ,,Cerné*
kampani 1876/77, na kterou upozormuji Vv souvislosti se smichovskym pivovarem.
Pokles vsak byl vSak pouze ani ne Ctyiprocentni, coz kontrastovalo se situaci na
prazskych predméstich. V oznamovacim okresu prazském, ktery jen o malo
pfesahoval hranice dnes$ni Prahy, zaznamenali pokles témét devitiprocentni. Na
statistice se nejvice podepsal katastrofalni rok smichovského pivovaru, pohorsily si
ale 1 dal$i Ctyfi z pétice nejvétSich predméstskych vyrobetli, pivovary nuselsky,
vrsovicky, kositsky a novy libensky. Darilo se naopak Josefu Kasparovi, jehoz

pracsky pivovar se dostal do prvni trojky.®°

Stejn¢ tak jako ve smichovském akciovém zavod¢ zacala od kampané
1877/78 vyroba opét rist i ve vétsiné prazskych a predméstskych zavodu. Krize
postupné¢ odeznivala a v hlavach zkuSenych pivovarnikli i realitnich magnatd se
zacCinaly rodit nové pivovarnické projekty. Uz roku 1879 vyrostl tieti smichovsky
zévod. Josef Preissler ho zbudoval ve svém domé U Zlatého andé€la, nejmensi
smichovsky pivovar pracoval jako jediny na ru¢ni pohon. Smichov se tak béhem
desiti let stal pivovarnickym centrem, krom¢ téi pivovar tu pusobila i sladovna
firmy Klatcher a Lowy® a pozdgji tu vznikaly i hlavni prazské sklady plzeniskych
pivovar.%” Zatimco novy smichovsky pivovarek byl skryt v zadnim traktu domu,
dal$i pivovarnicky projekt rodici se poCatkem 80. let 19. stoleti zménil na dlouha

l1éta panorama Emauzského vrchu a Podskali.

8 Kvas. Vice ro¢nikd.

% BOHM, Josef. Monografie mésta Smichova. Smichov, Nakladem smichovské rady méstské 1882.
s. 188-190.

57 Hlavni sklad plzefiského mé&stanského pivovaru napiiklad sidlil v dodnes stojicim domé
sousedicim bezprosttedne s budovou smichovského pivovaru.
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3.2.3.2. Novy pivovar uvniti Prahy

Vroce 1880 prisli do wupadajiciho emauzského klastera benediktini
z némeckého Beuronu a zacali cely areal ndkladné prestavovat v na tehdejs$i Prahu
znacné exotickém, takzvaném beuronském, slohu. Stavebni ruch ale pocatkem 80.
let propukl 1 za klasterni zdi, na pozemcich patficich rodin¢€ nobilitovaného sladka
Jana Michaela Scharyho. Tento muz renesan¢nich zajmu zemiel v unoru 1881 a
kromé& obrovské sbirky zkamenélin, o niz pak marné usilovalo Narodni muzeum,
nebo experimentalnich chmelnic v Hrdlofezich po ném zistaly i neuskutecnéné sny
o vystavbé parostrojniho pivovaru nad lezackymi sklepy zbudovanymi jiz diive
v itrobach Emauzské skaly.®® Rodinného majetku se ujal Scharyho syn Josef
Zden¢k a brzy po otcové smrti zacal pivovar skutecné budovat. Jak si pozdéji
postézoval zurnalista Servac Heller, stavbou varny znacné utrpéla vyhlasena
Scharyho zahradni restaurace.® Nové budovy postavené vedle Emauzského klastera
byly skute¢né monumentalni, obzvlasté v kontextu tehdejsi ,,venkovské* zastavby
Podskali. Obrovskd hmota Scharyho pivovaru je patrnd nejen na dobovych
zobrazenich, ale jeji tiha obrazné¢ dopadd i na Ctendfe Herrmannova temného
romdnu U snédeného kramu. Tragicky piibéh kupce Martina Zemly se sice
odehrava v Praze let Sedesatych, Ignat Herrmann se ale koncem 80. let, zfejmé
védomé, dopustil drobné historické neptesnosti a ze siluety zavodu, ktery ,, trcel do

«70

wse jako skala“™°, vystavél dokonale ponurou kulisu: ,, ...zdi Sdrovského pivovaru

pod svymi ssutinami ji pochovaji.“™ 1 mén& bystry &tendi musel tusit, Ze piibéh

neskon¢i happyendem.

Stastny konec ostatné nemél ani piibéh nového pivovaru. Schary junior
ziejmé precenil své moznosti, vrhl se do spekulaci a brzy se ocitl v dluhové pasti.
Uz v roce 1885 byly pivovary Na Slovanech i U Virli vydany na milost a nemilost
véfitelim a noviny psaly, ze se o zadluZzené prazské zavody vazné zajimaji

nejmenovani viden§ti i bavoriti pivovarnici.”> Do hry o jeden z nejvétsich

8 Jan Michal $lechtic ze Scharych. Kvas. 1881, s. 50-52.

8 HELLER, Servac. Z nasi novodobé minulosti. Néarodni listy. 1905, 309, s. (1).

" HERRMANN, Ignét. U snédeného kramu. Dil I. a II. Praha, F. Topi¢ 1890. s. 219.

"I HERRMANN, Ignat. U snédeného kramu.. Dil III. a IV. Praha, F. Topi¢, 1890. s. 212.
72 Ptiro&i. Narodni listy. 1885, 8, s. (3).
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prazskych pivovart ale vstoupili také prazsti hostinsti, ktefi dlouhodobé usilovali 0
ziizeni svépomocného podniku. Tyto snahy meély jasny cil, S pomoci vlastniho
pivovaru by hostinsti vySachovali pivovarniky a nemuseli by se fidit jejich cenovym
diktatem. Hostinsti pracovali s dvéma zakladnimi variantami, prvni z nich
predstavovala stavbu nového pivovaru na zeleném drnu, druha pak kapitalovy vstup
do podniku stavajiciho. Druhd z moznosti se nabizela pravé v roce 1885, kdy na

vetejnost prosakly zpravy o problémech Scharyho pivovart.

Ve stiedu 29. dubna 1885 se vice nez sto hostinskych z Prahy a okoli seslo
Vv pivovarské zahradni restauraci Na Slovanech, aby tu jednali o mozném nakupu
pivovaru. ,, Budou-li hostinsti miti pivovar v rukou, budou moci oni diktovati jakost
a cenu piva a ne sladci, “™ burcoval své kolegy hostinsky Klima. Na preties muselo
ptijit také takzvané podsudnictvi, tedy praxe, pii niz si hostinskou koncesi
zajistovaly pfimo samy pivovary a své podniky dale pronajimaly vycepniktim, kteti
mnohdy neméli potfebné odborné znalosti. Podsudnikiim pak mohly pivovary nejen
diktovat ceny, ale takovy ,hostinsky* samoziejmé nemohl ménit znacku
¢epovaného piva. Provozovani vlastniho pivovaru by hostinsti, hrdi na svou Zivnost,
oplatili sladkim stejnou minci, a tak se argumentovalo i ,,mravnim* dopadem
planované akce. Objevily se ale i argumenty nacionalistické, hostin§ti musi zabranit
tomu, aby zdvod ,,eminentné cesky* presel do rukou cizincti.”* Nakup pivovaru se
nakonec neuskute¢nil, pravdépodobné kvuli tradi€ni nerozhodnosti a opatrnosti
prazskych hostinskych, s niz se setkame i v nasledujicich dekadach. Neni bez
zajimavosti, Zze Se Vv 1ét¢ stejného roku hostinsti sesli na dal$i podobné schiizi.
Tématem tentokrat byla jejich moZna Ucast pii zaloZeni nového pivovaru na
Kralovskych Vinohradech. Vysledek jednani byl identicky a zfejmé i kvili pasivité
hostinskych si Vinohrad$ti museli na své vlastni pivo jeSté bezmadla deset let

pockat.”

8 Svépomoc hostinskych. Hostimil. 1885, s. (105)-107.
" Tamtéz.
75 Vefejna schiize hostinskych z Prahy a okoli. Hostimil. 1885. s. (163)—164.
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4.3. 80. léta 19. stoleti. Pivo a politika

3.3.1. Pivovar jako politicka zbran
Po kratkém exkurzu do poloviny 80. let se nyni vratme na zacatek dekady.

Po roce 1879, kdy Cesi upustili od taktiky pasivni resistence, vratili se do
poslaneckych lavic v fi§ské rad¢ a zacali spolupracovat s novym kabinetem hrabéte
Eduarda Taaffa, se zhorSily Cesko-némecké vztahy jak v nejvyssSich patrech
politiky, tak na komunalni trovni. Ces§i povzbuzeni ustupky Vidné si zacali klast
dalsi pozadavky, Némci naopak museli ze vSech sil branit své ohrozené pozice.
V jazykové smiSenych méstech mizeme tento fenomén mimo jiné sledovat i na
ménici se atmosféfe uvnit pravovareénych spole¢enstev. Cisté hospodaiské otazky
mnohdy ustupovaly do pozadi, pravovarecnd méstanstva se politizovala, coZ si
zacinali uvédomovat i koncovi zakaznici. Piti, ¢i nepiti urcitych znacek se mezi

¢eskymi i némeckymi pivaii stalo demonstraci politického nazoru.

Pivovary, stejné tak jako jiné velké spole¢nosti, mohly vyrazné ovliviiovat
politicky zivot obce, a to hned nékolika odliSnymi nastroji. Pii kuriovém volebnim
systému, kdy bylo volebni pravo odvozovano od vySe odvadénych dani, mivala
prvni kurie nejbohatSich voli¢t zpravidla velice malo ¢lenti a tato hrstka
vyvolenych pak v obecnich volbach rozhodovala o sloZeni tietiny zastupitelstva.
Kupftikladu na Smichové€ pti volbach roku 1880 mél prvni voli¢sky sbor pouze 36
voli¢d, oproti 184 c¢lenim sboru druhého a 1134 sboru tfetiho. Mezi touto
smichovskou elitou byl 1 akcionafsky pivovar a dal$i dva pivovarnici Martin
Steyskal od Cisla 1 a Josef Preissler od Zlatého andé&la.”® V piipadé soukromnikii
zalezelo pii volbach na osobnich preferencich majiteld, slozitéjsi to bylo u zavoda
s vice vlastniky. O tom, které¢ kandidatce dat hlas, se ve vedeni spole¢nosti muselo
S predstithem vyjednavat. U narodnostné vyhranénych zavodu, jako byly akciové
pivovary v Plzni nebo na Smichové, bylo rozhodovani snadné, bez problému se ale
volby jen malokdy obesly v ¢esko-némeckych pravovarecnych méstanstvech.
Pravovarecnici se ¢asto uchylovali ke kompromisu a jejich zastupce nakonec nedal

hlas ani jedné z kandidatek. Kromé hlasu v obecnich volbach mohly ty nejvéEtsi

8 BOHM, Josef. Monografie mésta Smichova. Smichov, nakladem smichovské rady méstské 1882.
s. 87-88.
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zavody ovliviiovat mistni politiku i pfimou ucasti v zastupitelstvu. Pokud platily
alespon jednu Sestinu veskerych pifimych dani vybranych v dané obci, patfil jim
virilni hlas. To byl i pfiklad plzeniského méstanského pivovaru, jehoz zastupce
byval pravideln¢ c¢lenem meéstského zastupitelstva. Hlasovaci pravo se vSak
samoziejme netykalo pouze obecnich voleb, ale i voleb do zemského snému, fisské

rady nebo obchodnich a zivnostenskych komor.

Emoce nebudil jen samotny hromadny hlas za celou firmu, nybrz i Casté
zpravy o piedvolebnich tlacich zaméstnavatelii na zaméstnance podle hesla: ,,Koho
chleba jis, toho pisen zpivej!™ To se v jazykové smiSenych obcich mohlo tykat i
ovliviiovani zaméstnancii pii volbé zapisu déti do Ceskych nebo némeckych skol

nebo pii vyplilovani ostie sledované kolonky ,,obcovaci fe¢* pfi s¢itanich lidu.

V neposledni fad€¢ mohli pivovarnici, tak jako jini primyslnici nebo
obchodnici, pfimo hmotné¢ podporovat jednotlivé politické frakce, spolky nebo
narodnostné¢ jednostranné manifestace a festivity. Opét plati, co bylo zminéno
Vv ptipadé obecnich voleb. U soukromych podnikd nikdo nemohl protestovat, kdyz
jejich majitel podpotil Sokoly nebo Turnverein, Ustfedni matici $kolskou nebo
Deutscher Schulverein, jiné to bylo u podniki, kde penize na dary pochézely ze
spole¢nych zdroju. Méstanské pivovary v Plzni a Budé&jovicich jsou nejlep$im
ptfikladem tohoto typu spole¢nosti. Vzristajici napéti mezi Ceskymi a némeckymi
pravovére¢niky se jak na zapadé, tak na jihu Cech objevilo ve zhruba stejné dobé a
bylo zhmotnéno podobnymi, a navic pro danou epochu vysoce symbolickymi,
prvotnimi impulzy. V Plzni se pravovare¢nici pohadali kviili prazskému Narodnimu
divadlu, v Budgjovicich zas kvili pomniku kontroverzniho cisafe-reformatora-

germanizatora Josefa II.

3.3.2. Budéjovice. Z mést’anského piva pivo némecké
Jesté koncem 70. let 19. stoleti narazime v Budé&jovickych novindch Budivoj

na patriotské 6dy na ,, nase budejovicke pivo “, koncem stoleti se uz Cesi o vyrobku
budéjovického pivovaru nevyjadiuji jinak nez o ,, pivu némeckem “. Uz pti volbach

do ti$ské rady v roce 1871 sice némeéti pravovareénici pres odpor Cechti nedodrzeli
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neutralitu a pfi hlasovani upfednostnili némeckého kandidata’’, ale jinak byly
vztahy obou narodnosti v zdsadé korektni. Krasné¢ to vystihuje fejeton Sen
pravovarecnika z roku 1873 kritizujici zdrazeni piva. Kdyz jde o penize, dokazou si
Cesi s Némci padnout kolem krku bez ohledu na politickd nepiatelstvi. ,,O
Slechetné vy duse pravovarecnické! Snad se vam jesté podari smiriti narodnosti a

provést rakouské narovnani, «“18

rypnul si do ctihodnych budéjovickym méstantim
Budivoj. To byli jesté ti pravi ,, Budvajzri “, ptislusnici tfeti ,,narodnosti, kterym se
vysmivalo znamé dobové réeni.’® Zlom nastal, jak bylo nazandeno, po roce 1879,
V konkrétnim ptipadé Budéjovic po séitani lidu vroce 1880, kdy némecky
management zavodu ,,radil* ¢eskym d€lniktim, jak spravné vyplnit rubriku obcovaci
feCi. Pivovarsti Ufednici také museli povinné vstoupit do Schulvereinu. Nechybélo
mnoho a s¢itadni skoncilo unikatni remizou, podle oficidlnich vysledki Zilo ve mésté
na soutoku Mal3e a Vltavy v roce 1880 11 829 Némcii a 11 812 Cechii. Bylo ale
evidentni, ze nebyt tlaku ze strany méstanského pivovaru, Hardtmuthovy tovarny a
dal3ich velkych zaméstnavatelt, byl by pomér obraceny ve prospéch Cechii.®

V roce 1881 Némci prosadili némcinu jako jedinou jednaci fe¢ na radnici.
Jak pozdéji napsal historik Rudolf Strnad, politicky ,, boj se stal urputnéjsim 8, coz
se projevilo i na schiizich bud&ovického pravovareéného méstanstva. Cesti
pravovare¢nici museli prvni velkou hoikou pilulku spolknout v roce 1882, kdy
pfevazné némecky spravni vybor schvalil dvousetzlatkovy piispévek na vybudovani
pomniku cisafe Josefa I11.82 Na pocatku 80. let 19. stoleti si celd monarchie
piipominala sto let, které uplynuly od dvou nejvyznamnéjSich josefinskych
reformnich patentli, 0 zruSeni nevolnictvi a o nabozenské toleranci. Zhmotnénim

josefinského jubilea jsou dodnes pomniky rozeset¢é v Cechach piedeviim

v pohrani¢nich oblastech v takovém mnozstvi, ze se severnim Cecham dokonce

77 Ustavécky takt. Budivoj. 1871, 102, s. (2-3).

78 Sen pravovarec¢nika. Budivoj. 1873, 28, s. (1).

™ Jeremy King toto réeni o tiech ,,ndrodnostech* Zijicich na jihu Cech (Cesich, Némcich a
oboujazyénych ,,Budvajzrech®) pouzil i v nazvu své knihy Budweisers into Czech and Germans: a
local history of Bohemian politics 1848-1948. Podobné si ale ve druhé poloving 19. stoleti lidé
utahovali i z narodnostné nevyhranénych Plzenaki a obyvatel jinych Seskych mést.

8 STRNAD, Rudolf. Dr. A. Zatka. Ceské Bud&jovice, Odbor Narodni Jednoty Posumavské 1927. s.
28.

81 Tamtéz s. 62.

82 Dar na pomnik cis. Josefa. Budivoj. 1882, 66, s. (2).
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zacalo piezdivat Josefova zemé.®® Fakt, ze pomniky Josefa II. nechéavali vztycovat
ceSti Némci, jasné doklada, Ze josefinské slavnosti nebyly ani tak vdécnym
ohlédnutim do dob cisafe-reformatora, ale piedevSim nadmiru aktualnim,
vyhruznym poselstvim tehdej$i vladé hrabéte Taaffa. Viden podle Némct
spolupracovala s Cechy az piili§, coz symbolizovalo kupiikladu vydéni
Stremayrovych jazykovych natfizeni zrovnopraviujicich ceStinu a némcinu pii
vnéjSim styku obc¢ant s urady. Josef II. byl jako panovnik prosazujici centralizaci a

germanizaci statu dokonalym symbolem odporu.

Je tedy pochopitelné, ze nebyli ¢esti pravovare¢nici nadseni, kdyz museli ze
svého na cisaftiv pomnik pfispét, navic v dobé, kdy némecka strana pfitvrzovala
svou kontrolu nad méstem. Ve stejné dobé navic pivovar ptispél 1 000 zl. na
bud¢jovicky Némecky diim a nad reprezentacni restauraci budéjovického pivovaru
se objevil jednojazyény vyvésni §tit Budweiser Bierhalle.®* Pomnik byl odhalen
Vv roce 1883, jako provokace musel pusobit i fakt, ze cisaf hled¢l z parku Na sadech
piimo na budovu Besedy.®® Budgjovicka ,,pivni valka“ zacala. V ¢eském tisku tisku
se zacinaly objevovat prvni nepiimé vyzvy k bojkotu méstanského piva a advokat
August Zatka, ktery byl pfes deset let clenem vyboru pivovaru, se stahl do opozice.
Stale ale véfil, Ze ma cCeskd menSina potencidl Casem pravovarecny pivovar
ovladnout, o ¢emz svédci kromé jeho pozdéjsich vyjadieni i spiklenecka tvaha ze

samého pocatku 90. let, o niz se zminuji V néasledujici kapitole.

3.3.3. Plzen. Narodni divadlo a prvni némecké bojkoty
RozlozZeni sil v plzeiiském pravovarecném meéStanstvu hrdlo naopak mirné

do karet Ceské strané. Plzensti vSak byli pfedev§im opatrnymi obchodniky a v
z4jmu rozkvétu pivovaru se jakymkoliv politickym projeviim snazili vyhybat.
V roce 1880 v Plzni zilo 31 600 Cechii a pouze 6 827 Némcii, m&stansky pivovar si
vSak zadné proceské demonstrace nemohl dovolit s ohledem na klicovy némecky
trh. Némecky natér, ktery mél méStansky pivovar jesté 70. letech, utkvel v paméti

Karla Schwarze, autora nostalgickych Plzenskych pomnének. Schwarz vzpomina na

8 HOJDA, Zdenék. Josefova zemé, aneb, Jak cisaf Josef II. rozdélil Cechy a Némce. In: Déjiny a
soucasnost. 2011, 2, s. 12.

8 Budweiser Bierhalle. Budivoj. 1883, 46, s. (2).

% Die Enthiillung des Kaiser-Josef-Denkmals in Budweis. Budweiser Zeitung. 1883, 83, s. (1).
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své navstévy pivovaru, které absolvoval jako maly chlapec: ,, Tenkrdt tam bylo
v§echno némecke a hlidal to ve brané vratny hriizu vzbuzujici. Nebyl velké postavy,
ale ta tvar brundtna, cernym vousem oramovand, s ocima vse pronikajicima,
svrastelym celem pod Stitkem placaté Cepice, v cerném premovaném kaiserroku, to

byl némecky cert v némecké brané predpekli. %

V roce 1881 se na pivovaru poprvé objevily ¢eské napisy, samoziejmé vedle
dosavadnich némeckych, a ve stejné dobé doslo k prvnimu velkému konfliktu mezi
ceskymi a némeckymi pravovarecniky. Pfedmétem sporu byla obrovska suma
penéz, kterou Cesti podilnici hodlali uvolnit na obnovu Narodniho divadla. ,,Zlata
kaplicka® lehla popelem v patek 12. srpna a zprava o narodni tragédii se z Prahy
rychle rozsifila do celé zemé. V Plzni, tak jako v jinych méstech, se prvni soukromé
sbirky zacaly potfddat hned béhem pate¢niho vecera, vedeni mésta v nasledujicim
tydnu z rozpo&tu uvolnilo 6 000 zI.8 Pii jednani obecniho zastupitelstva souhlasili
s darem i némecti méstané, mnohem bouflivéjsi bylo projednavani stejného tématu
na valné hromad¢ plzenskych pravovareéniki o dva tydny pozdéji. Josef Kessler,
ktery byl rovnéz méstskym radnim a ze svého uz diive daroval 100 zI., navrhl, aby
pivovar daroval 5 000 zl., tedy 20 zI. na jeden pravovareény dim.®® Némci
samoziejmé nebyli nadSeni a nepomohlo ani presvédc¢ovani, Ze bude dar v Praze
délat plzenskému pivu dobrou reklamu. ,,Nase pivo zZadnou reklamu nepotiebuje,*
argumentovali nespokojenci, ale byli pfehlasovani. Jen 48 ze 169 ptitomnych
hlasovalo proti navrhu, coz znamena, Ze s darem souhlasila i ¢ast némeckych
pravovérecniki.®

Argument o Cisté reklamnich divodech daru se ceskym pravovare¢nikiim
vratil jako bumerang jes$té¢ v tomtéz roce. 8. prosince zemielo téméef 400 lidi pfi
pozaru videniského Ringtheatru a némecti pravovareCnici se pravem mohli
zlomyslné ptat: ,,Nehodila by se zadvodu reklama také v hlavnim mésté monarchie?*

Plzen tentokrat darovala jen 300 zl., ale pravovarecnici byli disledni, do Vidné

8 SCHWARZ, Karel. Plzeiiské pomnénky. Plzet, Knihovna mésta Plzné ve spolupraci s Pro libris
2011.s. 52.

87 Sezeni obecniho zastupitelstva. Plzeiiské listy. 1881, 67, s. (2).

8 PA, fond Mé&stanského pivovaru v Plzni, kniha 6, Sitzung 1881.

8 Valn4 hromada pravovare¢nikii M&§tanského pivovaru. Plzeriské listy. 1881, 72, s. (2).
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poslali 5 000 zl., tedy stejné jako pied par mésici do Prahy.® Zatimco
Vv Bud¢jovicich se napéti zvySovalo, v Plzni naopak zvitézil rozumny kompromis
typicky pro vystupovani pravovarec¢nikl prakticky az do druhé svétové valky. Pro
méstansky pivovar ani neexistovala alternativa, stale musel opatrné proplouvat
mezi Skyllou a Charybdou ceskych a némeckych zakaznikd masirovanych
nacionalistickym tiskem i reklamami konkurence. Reklamni antikampan¢ ttocici na
plzeiiské pivo byly bézné i v hitlerovském Némecku,®® protiplzefiské inzeraty
vyuzivajici nacionalistick¢ rétoriky tutoCily na némecké cCtenafe novin uz
v souvislosti s darem na dostavbu Narodniho divadla. Kuptikladu litoméficky
Leitmerzer Zeitung pfipominal 5 000 zl. pro ,zlatou kaplicku* jest¢ v roce 1883

v ¢lanku s vymluvnym nazvem ,,Kein Pilsner mehr!«%?

7 kazdého tazeni proti plzeiiskému meéstanskému pivovaru mohl na
némeckém trhu profitovat jeho akciovy konkurent. Nékdy vSak oba zavody musely
v Némecku spojit sily, naptiklad pii lobbingu proti praxi volného pouzivani
adjektiva Pilsner. Ve shodé postupovaly také doma, pii pravidelnych akcich proti
plzeneckému pivovaru, ktery po krachu v 70. letech pomérné Casto ménil majitele.
Vlastnici pivovaru se v ndmi zkoumaném obdobi opétovné pokouseli parazitovat na
dobré povésti obou plzeniskych vyrobcl, a to stale sofistikovanéjSim zplsobem.
V poloviné 80. let se naptiklad poprvé objevila taktika, kterou, jak doklada ¢lanek
s ptiznaénym nazvem ,, Viastivéda a pivo “,%® plzeneéti pivovarnici nezavrhovali ani
v dobach samostatného Ceskoslovenska. V ¢em tato taktika spo¢ivala? Pivovar se
ve spolupraci s plzeneckou radnici pokousel protlacit do oficidlniho nazvu obce
historické oznaceni Stard Plzen, a zajistit si tak moZnost legalné uZivat predevsim
pro export nesmirné cenné pojmenovani. Radni Starého Plzence se rozhodli podat
zadost o pfejmenovani obce v roce 1885. | kdyz bylo hospodaiské pozadi zadosti
bylo evidentni, museli pfi jednani s Gfady pracovat s jinymi argumenty. Zadali o
zkraceni soucasného nazvu Stary Plzenec na prosté Plzenec poukazujice na fakt, Ze

v zemi neexistuje obec s nazvem Novy Plzenec, a tudiz je nazev zbyteéné dlouhy.

% SUCHY, Véclav. Mé&stansky pivovar. s. 317.

91 CIRONISOVA, Eva. Plzesisky Prazdroj v némeckych zemich. In: Minulosti Zapado&eského kraje.
2007, 1, s. 235-276.

92 Kein Pilsner mehr! Leitmeritzer Zeitung. 1883, 25 s. 340.

9 Vlastivéda a pivo. Ndrodni listy. 1927, 219, s. 2.
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Tim ale pozadavek plzeneckych nekoncil. ,, ...pro davno minula léta na upominku,
by se k tomuto nazvu Plzenec dalo do zavorky Stara Plzen, takze by byl ndzev nyni:
., Plzenec (Stard Plzeri) a totéz, aby nesla obecni pecet,“** odhalili radni podstatu
zadosti, kterd putovala po trase plzeiiské okresni hejtmanstvi — prazské

mistodrzitelstvi az do Vidné na ministerstvo vnitra.

Celd akce by nejvice poskodila stavajici plzenské pivovary, a tak se
piredevsim ten meésStansky do pripadu rychle vlozil a zacal na vSechny strany
rozesilat protestni noty. ,, Toto snazeni nema zajisté jiného ucele, nez aby vyrobek
plzeneckého pivovaru nalezl snadnéji odbytu pod jménem mu nendleZejicim, “®° znél
hlavni argument plzeiiskych pravovareénikii, jimz se nakonec s pomoci
systematického tlaku vyvijeného na zemépanské 1 samospravné ufady podafilo
docilit toho, Ze byl plzenecky navrh ve Vidni smeten ze stolu. Kromé cisté
technickych, a troufam si tvrdit, ze vtomto pfipadé podruznych, divoda®
zdivodnilo ministerstvo své odmitavé stanovisko také ,, verejnymi ohledy

priimyslovymi“.%

3.3.3. Praha a predmésti. Némecké a ,,anglické* pivo ve slovanské
Praze

Na rozdil od Budéjovic, které se podle pfedstav némeckych radnich mély
stat vzorovym némeckym méstem, piedstavuje Praha let osmdesatych ptipad zcela
opacny. Kdyz 8. iijna 1882 novy purkmistr® Tomas Cerny pii svém inauguraénim
projevu na Staroméstské radnici pronesl pamétné sebevédomé véty o ,,zlaté
slovanské Praze"®, bylo ziejmé, Ze se otevird zcela nova etapa historie mésta.

Piestoze Cerny hovofil také némecky a vyzyval ksouziti obou , kmenii

obyvajicich mésto zhruba v poméru 4:1, pusobila jeho slova jako rozbuska. Na

% Narodni archiv (NA), fond Ceské mistodrzitelstvi Praha — vieobecné, k. 2568, inv. & 5765, Stary
Plzenec, zadost 0 zménu nazvu na Plzenec.

% Tamtéz.

% Utady pochopiteln& povazovaly za velice nevhodny nazev skladajici se z hlavniho jména a
jakéhosi doplnku uvedeného v zavorce. Upozornily rovnéz na existenci dnes jiz zaniklé Sumavské
osady Plzenec/Pilsenhof.

9 NA, fond Ceské mistodrzitelstvi Praha — vieobecné, k. 2568, inv. & 5765, Stary Plzenec, zadost o
zménu nazvu na Plzenec.

% Brzy po nastupu do funkce pfisel Cerny s diileZitou novinkou, misto titulu ,,purkmistr* zacal
pouzivat ¢esky vyraz ,,starosta“.

9 Installace purkmistra prazského dra. Tomase Cerného. Narodni listy. 1882, 275, s. (2).
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protest proti Cerného projevu rezignovalo na sva mista ve sboru obecnich starich
vSech pét némeckych zéastupcti. Své posty ale v naslednych doplitujicich volbach
neobhdjili a jednoho méstského zastupitele uz méli prazsti Némcei jen mezi lety
1885 az 1888. Az do voleb v roce 1919 pak vlada nad méstem spocivala vyhradné
v ¢eskych rukou.® V hlavnim mésté kralovstvi se ale pocatkem 80. let 19. stoleti
samoziejm¢ odehravalo i mnoho udalosti celozemského a celostatniho vyznamu.
Déleni univerzity, pozar a znovuotevieni Narodniho divadla nebo chuchelska bitka

Ceskych a némeckych studentt byly jen nékterymi z nich.

Jak se v téchto napjatych pomérech chovali majitelé prazskych pivovart,
jejich najemci ¢i sladci? ,, Kromeé nekolika malo vyjimek byl tento primysl ciste

“101 yzpominal

V rukou ceskych a bezmdla vSechny varky protekly hrdly ceskymi,
s odstupem c¢asu spisovatel Ignat Herrmann. Proti prvnimu z tvrzeni nelze nic
namitat a ¢aste¢né mél Herrmann pravdu i s narodnostnim slozenim konzumentd.
Vyrobky vétSiny prazskych pivovari skutecné koncily predevSim v Ceskych
hrdlech, pro v priméru Iépe situované prazské Némce tu bylo drazsi méstanské

plzeniské a specialni piva dovazena z Bavorska.

Tabulka ¢.3: Obvyklé ceny za pullitr piva v Praze 1891

Typ piva Cena za 0,5 | v krejcarech
Obycejné 6az8

Lezak 8az 10

Cerné 8az 10

Plzenské 12 az 15

Bavorské 18 az 20

Pramen: Hynkiiv Privodce, 1891.

Neznamena to ale, Ze by se némecti pivafi vyhybali ¢eskému pivu, ani Ze by
cesti sladci cilené lakali pouze Ceské zakazniky. Existuji samoziejmé vyjimky, kdy
pivovarnici z Prahy a jejiho okoli sahli k nacionalistické formé marketingu, 1ze ale
jen spekulovat, jak byl tento nastroj vniman Sirokou vefejnosti a jak se odrazel na
hospodaiskych vysledcich zavodi. Skute¢né si prazsky Némec nikdy nedal pivo od
Myslikl, kde se od konce 60. let vafil ,,protivideiisky politicky* lezdk Deklarant?

Uvédomoval si nad sklenici smichovského, Ze nechala spravni rada v pivovarské

100 MK A, Zdenék a kol. Déjiny Prahy v datech. s. 174.
101 HERRMANN, Ignat. Pied padesati lety. Ndrodni listy. 1922, 283, s. (11).
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restauraci demonstrativng vzty¢it sochu Cechie? Bé&zny hospodaisky styk mezi
obéma etniky v Praze pravdépodobné¢ fungoval mnohem méné konfliktn€, nez styk
politicky a ani v tisku se béhem celého zkoumaného obdobi nesetkame s pokusy
cilen¢ a dlouhodobé poskozovat lokalniho vyrobce, tak jak tomu bylo kuptikladu
v 90. letech 19. stoleti v Budéjovicich. Mnohem vice negativnich ohlast vyvolavaly

snahy zavadét v Praze piva cizi, at’ uz ta z Bavorska nebo piva Dreherova.

Vratme se ale k prvni ¢asti Herrmannova vyroku. Valna vétsina pivovarniki
byli skute¢nd Cesi, a to asto Cesi velice politicky i spole¢ensky aktivni. Vedle
bratii Fingerhutovych, kteti vSak jiz 80. letech pivovarnictvi neprovozovali, lze
zminit kuptikladu Ferdinanda Valise. Majitel novoméstského pivovaru U Bachori
to v rdmci prazské samospravy dotdhl aZ na post nejvyssi, v starostovském kiesle
vystiidal v roce 1885 odstoupiviiho Tomase Cerného.’®? V komunélni politice pak
byli ¢inni i dalsi prazsti sladci, kupiikladu i Jan Zden€k Vesely, majitel pivovaru U
Myslika. Vesely ,,odkojeny rebelantskym Deklarantem svého otce byl jednim
Z nejradikalnéjsich sladki-vlastenci a jeho Zivot byl na hony vzdalen obecné
predstavé o Zivoté prazského sladka-méstaka konstruované pozdgjsi literaturou.l%®
V 70. letech se Vesely aktivné ucastnil srbského protitureckého povstani, prekladal
ze srbstiny, psal télocvicné ptirucky 1 historicka dramata a v obyvatelich Lublané se
pokousel vzbudit nadSeni pro sokolské cviceni a mySlenky. Na strankdch novin se
jeho jméno objevilo i1 v roce 1881 v souvislosti s chuchelskou bitkou, Vesely byl

jednim ze ti odsouzenych.!%

Vedle Ceskych pivovarniki ptsobila ve mésté také menSina pivovarniki
némeckych. Politicky nejaktivnéj$i mezi nimi byla rodina Urbant vlastnici pivovar
U Hermant v dneSni Mostecké ulici a také pivovar U Votechovskych na druhém
biehu feky v Liliové. Patricijska rodina se pivovarnictvi vénovala uz od konce 18.
stoleti, v ndmi zkoumaném obdobi drZel pivovary Ferdinand Urban, ktery hajil
pivovarnické zajmy jak v prazské obchodni Zivnostenské komote, tak také coby

poslanec zemského snému. ,, V' ndrodnich a politickych ndzorech zaujimal

102 | EDVINKA, Véclav a PESEK, Jifi. Praha. s. 511.

1038 Kuptikladu v romanu Adolfa Branalda Chléb a pisné jsou prazsti sladci vykresleni jako ustraseni
meéStiaci.

104 Rozsahly Veselého nekrolog uvetejnily kupiikladu Humoristické listy z 13.6. 1890.
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stanovisko, jez se lisilo od onoho valné vétsiny ostatnich prazskych sladki,*
neopomnél pfipomenout Urbaniv medailon v Casopisu Kvas jeho aktivni ucast
Vv politickém zivoté prazskych Némcu. ,, Avsak Urban nevystupoval nikdy prikie a
naopak snazil se vidy dociliti shody, “'® dodava vzapéti autor textu. Kvas byl sice
oficialnim tiskovym organem Spolku pro primysl pivovarsky v kralovstvi Ceském,
jehoz byl Urban vyznamnym cinovnikem, piesto ale neni divod tento nahled
zpochybiiovat. Podnikatel odkazany z vét§i Casti na piizen Ceského publika si
ostatn¢ vyhranéné proti¢esky postoj ani nemohl dovolit. Podobnou charakteristiku
najdeme i v Masarykové slovniku nau¢ném (dil VII. zroku 1933) v heslu
vénovaném Urbanovu synovi Karlovi: ,, Politicky byl némecky pokrokdr, patril
K viidciim ceskych Némcii (...) ve vécech ndrodnostnich sndsenlivy. “*%® Urban
junior, tedy po otci nezdédil pouze zminéné pivovary, ale i zdjem o politiku, ve
které se vypracoval skute¢n¢ vysoko. Byl poslancem zemského snému i fiSské rady,
ekonomickym expertem Zemského vyboru, nameéstek nejvyssiho zemského
marSalka a béhem prvni svétové valky zastaval funkci ministra obchodu v Clam-
Martinicové kabinetu. Vystudovany pravnik ale nezanedbdval ani své dva prazské
pivovary, které¢ prevzal jako tfiadvacetilety mladik po smrti Ferdinanda Urbana

v roce 1879.197

Karl Urban se dokazal velice rychle etablovat jako vyrazna postava ¢eského
pivovarnictvi. Stejné€ jako jeho otec se prosadil ve Spolku pro primysl pivovarsky a
predevsim malostransky pivovar U Hermant se staval cilem exkurzi pivovarnikt ze
sirokého okoli. V roce 1885 se tu zastavila i delegace plzenskych pravovareéniki,
aby se u Urbana seznamila s technickou novinkou, kterd zcela ménila sklepni
hospodafstvi. Majitel pivovaru U Hermant si jako viibec prvni ¢esky pivovarnik
potidil Lindeho , stroj na umély led“!® Vyhody umélého chlazeni byly
nepopiratelné. Ve sklepich ptibylo prostoru, ktery zabiraly lednice, a zlepSila se tu

také hygiena, slddci se stali zcela nezavislymi na vykyvech pocasi a pivovary si

105 Ferdinand Urban. Kvas. s. 183-187.

196 Masarykitv slovnik naucny: lidova encyklopedie vieobecnych védomosti. Praha, Ceskoslovensky
kompas 1925-1933. Dil VII §-z, s. 486.

107 NAVRATIL, Michal, ed. Almanach snému krdlovstvi Ceského (1895-1901): s Zivotopisy a
podobiznami poslancii. Praha, Tiskem a nakladem Edvarda Beauforta 1896. s. (546).

108 K otazce zavedeni umélého chlazeni v plzefiském mé§tanském pivovate. Pivovarské listy. 1885,
s. 35.
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navic vylepsily pozici pro vyjednavani se sou¢asnymi i potencionalnimi odbérateli,
umély led do sklepli mohly hostinskym dodéavat tieba i v parném 1été, coz se
osvédéilo kupiikladu Akcionaiskému pivovaru na Smichové v roce 1890, kdy si
dodavkami ledu ziskal sympatie hostinskych postizenych velkou povodni.’?® Urban
byl také spoluautorem specialniho vycepniho kohoutu s piidavnym sklenénym
zasobnikem, ktery mimo jiné zarucoval spravnou miru piva cepovaného do
pfinesenych nadob neznamého objemu. V 90. letech pak jako jeden z mala
prazskych sladki pochopil, ze, aby maly pivovar v centru mésta mohl obstat
v konkurenci predméstskych velkopivovarti, musi nabizet pivni specidly. Vazné se
proto zaobiral mysSlenkou na obnoveni tradice svrchné kvaSeného piva, které

z ¢eskych hostincti definitivné zmizelo v letech sedmdesatych.

Do Némeckého kasina, které se roku 1873 presunulo z Vaclavského namésti
na Piikopy!?, dochazel v 80. letech 19. stoleti na schiize i Franz Wanka, majitel
nejvétsiho pivovaru vnitini Prahy. Wanka byl za své odrodilstvi ¢asto napadan.'!
Naptiklad v roce 1881, kdy ve volbach do obchodni a Zivnostenské komory
netispésné kandidoval na némecké kandidatce.*? Nebyl ale sam, kdo z prazskych a
pfedméstskych pivovarnikli v téchto ostie sledovanych volbach, jez celkové
skonCily ¢eskym netspéchem, podporoval stranu némeckou. Oblibenou formou
politického natlaku let osmdesatych bylo uvetfejiiovani volebnich statistik v dennim
tisku a to 1 se jmény jednotlivych volict a informaci, komu dali sviij hlas. Tato
taktika byla pouzivana kuptikladu na zidovské obchodniky a pramyslniky, ktefi
mohli pfi vyrovnanych volebnich klanich plnit funkci pomyslného jazycku na
vahach, a fungovala samoziejmé& pouze v piipadech, kdy mohla zvetfejnénému
,hiisnikovi“ uskodit v o¢ich jeho zakaznik®, at’ uz &eskych, nebo némeckych.!t®
Diky jednomu ztéchto ,seznamii hanby“ uvefejiovaného jako cetba na
pokracovani v Ndrodnich listech pravé po zminénych volbach z roku 1881 si dnes, i

bez casové a predev§im finan¢n€ néaro¢né¢ho nahlizeni do scitacich operatl

109 HEJTMANEK, Frantisek. Akciondrsky pivovar. s. 77.

110 Dnegni Slovansky dtim.

11 SRB, Adolf. Z piil stoleti. V Praze: F. Simacek, 1913. s. 15-16.

112 yolby do obchodni komory. Ndrodni listy. 1881, riizné vytisky.

13 FRANKL, Michal. "Emancipace od zidii": cesky antisemitismus na konci 19. stoleti. Praha,
Paseka 2007. s. 168-186.
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V Archivu hlavniho mésta Prahy, mtizeme udélat pfibliznou pfedstavu o narodnostni
skladbé prazské 1 predmeéstské pivovarnické elity. Politické preference se v napjaté
atmosfére 80. let 19. stoleti vétSinou shodovaly s pfislusnosti k némeckému nebo
ceskému ,, kmenu“. Kromé jiz zminovan¢ho Franze Wanky dal hlas némecké
kandidatce v odboru velkého primyslu také, Jakub Heller od Klouzart, Karl Urban
a Antonin Kwaysser, dlouholety najemce Kiizovnického pivovaru. Z jedenécti
prazskych sladki, kteii jako volic¢i spadali do primyslového odboru, se dalSich
sedm rozhodlo pro ¢eskou kandidatku, dédicové Jana Michaela Scharyho se voleb
nezucastnili, za coz si od Ndrodnich listii vyslouzili ostrou kritiku. Wanka,
Kwaysser a Urban se na podobném ¢eském medidlnim ,,pranyii* ocitli i o deset let

pozdéji, kdy se vSichni tfi vyhnuli G¢asti na Jubilejni zemské vystave.

V obcich lezicich na uzemi dnes$ni Prahy byla mezi velkymi pivovarniky,
kteti splnovali podminky k ziskédni volebniho prava, preference Ceské kandidatky
jesté veétsi. Z 12 uvedenych zavodu podporily némeckou stranu pouze pivovary
hlubocepsky a kositsky, volby ignoroval jen knize Jan Adolf Schwarzenberg, ktery
mezi voli¢e do prazské komory patiil jako majitel jinonického pivovaru. Velice
zajimava situace pak nastala v Nuslich. Spoluvlastnici druhého nejvétsiho
predméstského zavodu, Hermann a Sigmund Waldsteinovi, se kazdy rozhodli pro
jinou kandidatku, prvni pro ¢eskou a druhy pro némeckou. Piesvédc¢ila Hermanna
Waldsteina kandidatura jeho souvérce a vyznamného propagatora ¢eskozidovského
hnuti a pramysinika c¢inného v politice, Bohumila Bondyho, nebo se bratii
Waldsteinové pokusili zavdécit obéma taborim svych odbératell stejné tak jako
plzensti pravovarecnici? Vyloucit nelze ani jednu z moZnosti, némecti pivovarnici
museli naucit vychéazet vstfic svym Ceskym sousedim, od jejichz piizné se
predevsim odvijela prosperita podniki. Waldsteinové tak kuptikladu podporovali

nuselské Sokoly.11

Specifickou psychologii prazského trhu musela rychle pochopit i britska

akciova spole¢nost Bohemian Breweries Limited, ktera v roce 1889 skoupila tii

114 \/ Narodni politice z poloviny 90. let 19. stoleti narazime na sokolskou pozvanku, kde je Sigmund
Waldstein dokonce zmitiovan jako ,, bratr Valdstejn “.
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pivovary nachdzejici se uzemi dne$ni Prahy. Jednalo se o mladsi z libeniskych
pivovart, KagparGv pivovar praésky a novoméstsky pivovar U Stajgri. | proti
Britim se zpocatku zvedla silnd vlna odporu v Ceském tisku. ,, Na jedné strané se
hlasa, aby se od Nemcui nekupovalo, vytyka se nam, ze kupujeme uherské vyrobky a
prece jsou nam Uhri tak dalece mnohem blizsi nez fadni synové bavinari a

Spekulantii (...) Cechy patii Cechiim, “**°

varovaly zpocatku své Ctenaie naptiklad
noviny vinohradského podnikatele FrantiSka Mar$nera. Britové si ale ¢eské pivare
nakonec ziskat dokazali, klicovou byla v tomto ohledu ¢ast spolecnosti na Jubilejni
zemské vystavé v roce 1891, jejiz konani Britové také ptimo podpofili finanénim
darem 300 zl. do zékladniho fondu. Dalsich 1 000 zl. pfidali do fondu garan¢niho,
ktery mél byt pouzit pouze v piipade, Ze by celd akce oslabend bojkotem velkych
némeckych firem skoncila ztratou. Na prazském vystavisti méla spole€nost i sviij
vlastni pavilon, zviditelnila se i pfi hromadnych vypravach na vystavu. Prazsti
pijaci si diky spole¢nosti Bohemian Breweries dokonce nacas rozsifili slovni
zasobu. Mirn¢ zkomoleny a po ¢esku vyslovovany anglicismus ,,breverie® byl pry

na sklonku 19. stoleti nesmirné médnim vyrazem. !

Obr. ¢.1: Vystavni pavilon a plany na ptestavbu libefiského pivovaru

4 [CESKE PIVOVARNi| A
SPOLEENOSTI =

THE BOHEMIAN BN:WMEJ

Pramen: Archiv UMC Praha 8.

Velkolepou prezentaci pivovari na vystavisti S nejvétsi pravdépodobnosti
inicioval sdm generalni feditel spole¢nosti Alexander William Wentworth Forbes,

jemuz se V provincni Praze muselo ¢as od ¢asu zastesknout po ,,velkém svéte,

115 Pivo a chmel. Marsneriiv Cesky Lloyd. 1889, 97, s. (2).
116 Zpronevéieni v libetiské ,,Breverii®. Narodni politika. 1897, 116, s. (5) —(6).
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ktery poznal v namotnictvu Jejiho Velicenstva kralovny Viktorie. Wentworth, ktery
zpocatku neznal ,,jediné slovo v némciné, ani v cestiné,*“ vV Praze zistal az do své
smrti vroce 1925. Na konci 90. let se stal britskym vicekonzulem (pozdéji
konzulem) a v této funkci vydrzel az do zacatku prvni svétové valky. Neni bez
zajimavosti, ze prvni adresu mél konzulit ve Vodickové ulici U Stajgri. Uz
podpora Jubilejni vystavy vroce 1891 tedy ze strany spole¢nosti Bohemian
Breweries nemusela byt ¢istym kalkulem, ale 1 vyjadienim osobniho postoje jejiho
feditele. Ten ostatn¢€ ,,velky pritel ceského naroda“ potvrdil také cClenstvim v
Narodni jednot¢ severoceské branici zajmy ¢eskych mensin v pohrani¢i nebo ve své
dob¢ ponckud kontroverzni ucasti v péticlenném ,,comité d’honnour” samostatné
ceské vypravy na Olympijskych hrach v Londyn€ 1908. Hif si ale vedla samotna
britska spolecnost, ktera po deseti letech zbankrotovala. Ne ale kvili bojkotu
ceskych ¢i némeckych konzumentti, akciova spole¢nost byla odsouzena k zéniku uz

od samého pocatku. Prazské pivovary nakoupila za premr§ténou cenu.t’

Britsti spekulanti koncem 80. let krouzili i kolem dalSich ¢eskych zévodu.
Hovotilo se prodeji nuselského pivovaru a naptiklad v tinoru 1888 vzrusily ¢eskou
vetejnost zpravy o skupiné ,, anglickych penéznikii“, ktera se zajima o Méstansky
pivovar Vv Plzni. Za nejvétsi Cesky pivovar ,, koupéchtivi Anglicané* tidajné nabizeli
obrovskou sumu 25 200 000 zl., kterou si mezi sebou mélo rozdélit vSech 252
plzenskych pravovarecniki. Plzeiisky poslanec Josef Krofta ve svém vefejném
prohlaSeni skutecné pfipustil, Ze s nim jista videfiska firma konzultovala, zda by byl
prodej pivovaru vilbec z pravniho hlediska mozny a zda by se dal ziskat souhlas
vSech majitell véarecnych prav. ,, Zdaroven mi bylo sdéleno, Ze jista anglicka
spolecnost stala o méstansky pivovar, avsak nebylo mné ani jméno této spolecnosti
udano “. '8 Ve stejném roce podnikla skupina anglickych |, turistii “ také exkurzi do
pivovaru ve Starém Plzenci a spekulovalo se dokonce i 0 moZnosti, Ze za pomoci

britského kapitélu vznikne novy pivovar v Plzni. 1t

17 HRUSKA, Libor. Bohemian Breweries Limited — Zlaty diil, nebo past? . 2. ¢ast, Cesky bojkot a
Alexander Wentworth Forbes. In: Kvasny priumysi, 2013, 6, s. 171-173.

U8 \/ z4lezitosti prodeje m&stanského pivovaru. Plzefiské listy. 1888, 24, s. (2).

119 HRUSKA, Libor. Bohemian Breweries Limited — Zlaty dil, nebo past? 1. &ast, Vznik spoleénosti
Bohemian Breweries v roce 1889. Kvasny priumysl, 2013, 5, s. 134-136.
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3.4. 90. léta 19. stoleti. Druha vina zakladatelské horecky

3.4.1. Hospodarské, politické a legislativni divody

Zatimco 80. 1éta 19. stoleti predstavovala pro ¢eské pivovarnictvi obdobi
relativniho klidu, byla nasledujici dekdda naopak srovnatelna s hektickymi péti roky
po zruseni propinacniho prava. Na konci stoleti zasdhla ¢eské kralovstvi druha vina
pivovarnické horecky se vSemi pozitivy 1 negativy, kterd z podobného
zakladatelského boomu pro trh, jednotlivé vyrobce, hostinské i konzumenty vzdy
vyplyvaji. Dokonale tuto ,,revolu¢ni* dobu vystihuje anonymni basen uveiejnéna na

strankach Humoristickych listii:
., To je novych pivovaru, to je novych akciil
1 ten must se ted’ napit, kdo se nerad opiji!
Kazdy alespon si cucne ze vselikych nektarii
by vysetril, kde dost chmele a ne z kostat odvaru.
Konkurence bude tézka, ergo dobra pivecka!
A kde budou brindu varit, tam oSkrdbou kolecka. “%°

,,Cucnout si* znovych ,, nektaru” mohli pivafi ze vSech zkoumanych
regiontl. Tfeti velkopivovar byl vystavén v Plzni a v Bud&jovicich si podnikavi Cesi
zalozili ,trucpivovar®, ktery je dodnes jednou =z vlajkovych lodi ceského
pivovarnictvi. Nejvice se ale zménila pivni mapa prazské aglomerace. V hostincich
se na Cepu objevilo nové vinohradské, prazské z HoleSovic a pozdé€ji 1 branicke,

naopak dramaticky poklesl pocet kouficich pivovarskych kominti ve vnitini Praze.

Propuknuti zakladatelské horecky pravé v této dobé melo tii hlavni davody.
Prvnim znich byla dlouhodobé se sniZujici urokovd mira zleviiujici potiebny
uvodni kapital, druhym pak celosvétové stoupajici konzumace piva zplusobena
mimo jiné i lepsici se hospodafskou situaci.!?! Podnikatelim, ktefi planovali
v Cechach zalozit novy pivovar, navic po¢inaje 1. Gervnem 1889 odpadla jedna

nepifijemnd povinnost, od tohoto data jiZ nemuseli do zemské pokladny skladat

120 Radost prazskych a predméstskych pijaki piva. Humoristické listy. 1897, 29, s. (2).
121 HEITMANEK, Frantisek. Akcionaisky pivovar. s. 92.
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povinnych 5 000 zl. jako kompenzaci pro byvalé propinacni opravnénce poskozené
zruSenim propinacniho prava. Podle statistik zemského vyboru zaplatilo tuto sumu
za dvacet let od roku 1869 celkem 34 zakladatelii novych pivovari. Nejvice
pivovart bylo zalozeno kolem krizového roku 1873, v 80. letech pak ptibyl pouze
jeden novy pivovar. Lze tedy predpokladat, ze podnikatelé¢ vyckavali, az ochranna

dvacetileta lhita skonéi.122

3.4.2. Nerealizované projekty

3.4.2.1. Praha a predmésti. Pivo Zizkovské nebo karlinské?
NeatraktivnéjSim trhem byla pro stdvajici i budouci pivovarniky oblast

hlavniho mésta a jeho bezprostfedniho okoli. Pocet obyvatel vnitiniho mésta sice
nijak dramaticky nerostl, a po roce 1900 zacal dokonce klesat, ale stavebni a
populaéni boom prazskych predmésti neustaval. Kralovské Vinohrady nebo Zizkov,
majici v roce 1869 dohromady necelych 6 000 obyvatel, pterostly Karlin i Smichov
a patfily uz pocatkem 90. let k nejvétsim ceskym méstim. Jejich rozvoj se pfitom
nemél zastavit ani v nasledujicich dekddach. Zhruba pétindsobné se zvysil i pocet
obyvatel HoleSovic-Buben, které byly vroce 1884 jako prvni z okolnich obci
piipojeny K Praze, nové Cinzaky ale rychle vyrastaly i v Nuslich nebo v Libni.
Celkem méla Praha spolecné s vnitinimi pfedméstimi podle scitani lidu 1880
314 358 obyvatel. O deset let pozdéji se uz populace prazské aglomerace Splhala ke
Ctyfsettisicové hranici, od roku 1869 do konce stoleti se tedy pocet obyvatel
centralniho regionu Cech takika zdvojnasobil.!?® Bylo skuteéné jen otazkou &asu,

kdy se na tak rozsahlém trhu objevi dalsi velky hrac.

Plany na vystavbu novych pivovart se zacalo zabyvat mnoho jednotlivel i
korporaci. Jak neskromné poznamenal FrantiSek Hejtmanek, omémila mnoho
podnikatelti vidina ,,velikych uspechii®, kterych za necelych dvacet let existence
docilil Akcionafsky pivovar na Smichove. Sebechvéla je tentokrat zcela na misté,

smichovsky pivovar pattil dlouhodobé do ,,velké trojky* nejvétSich ¢eskych zavodi

122 Zrugené pravo propina¢ni. Kvas. 1889, s. 62 — 64.
123 _LEDVINKA, Vaclav a PESEK, Jifi. Praha. s. 465.
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spolu obéma pivovary plzeniskymi a koncem 80. let 19. stoleti uz vyrabél pies

100 000 hl ro¢ng.*?

Tabulka ¢.4: Desitka nejvétsich ¢eskych meést podle s¢itani lidu 1869-1910

Por-. 1869 1880 1890 1900 1910
1 Praha Praha Praha Praha Praha
2 Plzen Plzen Plzen Plzen Plzen
3 Liberec Liberec Zizkov Zizkov Vinohrady
4| Budéjovice Smichov Vinohrady Vinohrady Zizkov
5 Smichov Budéjovice Smichov Smichov Smichov
6 Cheb Zizkov Liberec Budgjovice Budgjovice
7 Karlin Karlin Budégjovice Ustin. L. Ustin. L.
8| Varnsdorf Cheb Ustin. L. Liberec Liberec
9| Kutna Hora Ustin. L. Karlin| Teplice-Sanov Nusle
10/ Ustin. L. Varnsdorf Cheb Cheb| Jablonec n. N.

Pramen: Historicky lexikon obci CR, 2006 .

Na obrovském trhu Prahy a prstence jejich predmésti se nebyvale datilo
rovnéz nuselskému pivovaru bratii Waldsteint,, ktery dvacet let po zruSeni
propina¢niho prava zaostaval za Smichovem jen o necelych 30 000 hl a byl ¢tvrtym
nejvétsim zavodem v Cechach. Waldsteinové méli zcela opacnou filosofii nez
opatrni akcionafi smichovsti. ,,Kazdou technickou novinku je tieba okamzité zavést
do vyroby, a ziskat tim néaskok pted konkurenci,” tak n¢jak mohlo znit rodinné
heslo Waldsteint. Také drava obchodni strategie nuselské firmy se vyrazné lisila od
té smichovské. Casopis Hostinské listy, ktery v 80. letech kratce vydaval znamy
prazsky restauratér Karel Brejska, by klidné mohl mit samostatnou pravidelnou
rubriku vénovanou nuselskému pivovaru. Nebyla by to ale rubrika pfili§ lichotiva,
Brejska bohatou zidovskou rodinu obvifioval, vidéno jeho optikou, z doslova
gangsterskych praktik. Nejvice podle listu hostinskou zivnost poSkozovalo vySe
zminované podsudnictvi a s nim spojené vyhanéni hostinskych z prosperujicich
podnikt pomoci né€kolikandsobné ,,vySroubované* vysSe nijemného, na kterou
samoziejm¢e slySela vétSina majiteld domt. Bratii Waldsteinové ale nebyli uSetfeni
ani antisemitskych vypadu. ,,Jest Zddouci, aby sami slddci v uvahu vzali jednani tak
bezohledného Skiidce, kteryz ne z povolani, nybrz jen pomoci svého kapitalu jich

stavu se privtelil a kteryz chudasa hostinského z lacné hrabivosti Zivnosti zbavuje,

124 HEJTMANEK, Franti$ek. Akciondrsky pivovar. s. 92.
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aby na zricenindach Stésti svého skromného predchiidce sviij velkopriimysinicky
podnik pojistil, pri cemz ovSem dobre tézZi z chvalné povesti, kterou tyz vystvany
hostinsky svéemu zavodu dlouholetym pricinenim byl ziskal. Ostatné tento ,sladek‘ a
jemu podobni lidé nekrestansti (!) mohou zrovna tak byti nebezpecni paniim

sladkiim  z povolani  rozsirovanim okresu své piisobnosti, ‘1%

upozoriovaly
Hostinské listy ,kiestanské“ sladky a nepfimo i vSechny své cCtenafe z fad
hostinskych 1 hostii prazskych restauraci. Onim sladkem v uvozovkach a hrabivym
kapitalistou byl v prvni poloviné 80. let pravdépodobné minén starSi z bratii
Hermann, pro mladSiho Sigmunda to byla dobra priprava na divoké najezdy

antisemitd z let devadesatych, kdy jiz byl jedinym majitelem nuselského pivovaru.

Kiivka vyroby prudce stoupala také v ,,novém “ libeniském pivovaru, ktery
byl v kampani 1888/89, tedy vroce, kdy byl prodan spoleénosti Bohemian
Breweries, tfinactym nejvétsim Ceskym vyrobcem, v prvni dvacitce bychom pak
nasli jesté pivovar U Primast a pivovar prac¢sky. Nasledovaly pivovary kositsky,

Stajgrovsky a byvaly scharyovsky Na Slovanech.

Tabulka ¢. 5: Dvacitka nejvétsich ¢eskych zavodu za rok 1888/89

Por. Pivovar Por. Pivovar
1. Plzen — méStansky 11. Protivin
2. Plzen — akciovy 12. Cheb
3. Smichov 13. Liben
4. Nusle 14. Trnovany
5. Vratislavice 15. Praha — U Primast
6. Budéjovice 16. Trebon
7. Klaster 17. Most
8. Litoméfice — akciovy |18. Zatec
9. Jablonec 19. Prace
10. Trutnov 20. Krasné Biezno

Pramen: Pivovarské listy, 1891.

Na Smichoveé sice ptsobily hned tii pivovary, ale do Karlina, Kralovskych
Vinohrad, Zizkova a HoleSovic se stdle muselo pivo dovézet odjinud. Neni divu, Ze
pravé sem zaméfili svou pozornost prvni podnikavcei, o¢ekavajici, Zze dal$i rozvoj

pramyslu druhotné zplisobi ,, ...v zdpéti veliké stoupdni spotieby piva‘.?® Mnoho

125 Novy skiidce hostinskych Zivnosti. Hostinské listy. 1882, 18, s. (1).
126 Akciovy pivovar v Karling. Kvas. 1893, s. 487-488.
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ranych projektl viak skonéilo pouze na papife. To se stalo naptiklad na Zizkovg,

“127 v misté

kde se pocatkem 90. let objevila myslenka ,,postaviti velky pivovar
usedlosti Bezovka. Ta stala v oblasti, kudy dnes vede Rokycanova ulice, a sidlila
v ni vyhlaSend Zizkovska zahradni restaurace. Pfestoze tato budova zmizela z map
Prahy az v roce 1936, o jejim zbourani se uvazovalo jiz na poc¢atku devadesatych let
19. stoleti. Podle informaci Pivovarskych listii se vSak planovana stavba pivovaru
nemeéla budovy usedlosti nijak dotknout. Zavod mél byt postaven v rozlehlé
zahradé, kterd Bezovku obklopovala. Elegantni restaurace méla slouzit dal svému

i¢elu a stat se reprezentativnim odbytistém zizkovského piva.?®

Pouhou vizi zlstalo i pivo karlinské, prestoze se o vystavbé nového
velkopivovaru v dnesni Pernerové ulici pod svahy Vitkova mluvilo jako o hotové
véci a zachoval se dokonce i nakres hlavniho priceli této nikdy nerealizované
budovy. V pribéhu roku 1893 pripravné prace vyrazné pokroCily kupiedu.
Videniské ministerstvo vnitra schvalilo stanovy a v pribéhu mésice fijna se zacaly
prodavat akcie. Jest¢ 20. fijna 1893 uvetejnil staroCesky Hlas ndroda velmi
optimisticky zné&jici zpravu, podle které ,, hned prvni den byla velika cdst akciového
kapitalu upsana, coz zajisté jest pochopitelno, protoze novy podnik tento tési se, jak
V listu tomto bylo jiz dokdzdano, velikym vyhodam...“'? Ptesto se projekt nakonec
neuskutecnil stejné tak jako plany na vystavbu v lokalit¢ zvané Ztracené varta u
dneSni Nemocnice Na Bulovce nebo dal§i a dalsi pokusy hostinskych, ktefi
kuptikladu vroce 1897 sebevédomé& prohlasovali: ,,...jsme pevné odhodlani
zbudovati si na nejblizsim okoli prazském, karlinskem a Zizkovském jiz vyhlédnutém

pivovar sviij viastni! “*3°

3.4.2.1. Plzen. Padesatileté jubileum a Urbaniiv projekt
Zpravy o neuspesnych prazskych projektech ranych 90. let jsou zajimavé i

Vv kontextu déni v Plzni a Budé&jovicich. Také tady totiz prvni plany na vystavbu
tretiho respektive druhého pivovaru skoncily pouze na papitfe a uskutecnily se az o

par let pozdé&ji. Zaénéme v Plzni, kde byla situace piehlednéj$i a méné zatizena

27 pivovar v Zizkové. Vinohradské listy. 1892, 15, s. (2).

128 pivovar na Zizkové. Pivovarské listy. 1892, s. 169.

129 Akciovy pivovar v Karling. Hlas ndroda. 1893, 291, s. (2).

130 Velecténym p. t. hostinskym v Praze a okoli. Vinohradské listy. 1897, 26, s. (4).
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politikou neZ na jihu Cech. Prvni zpravy o stavbé tietiho pivovaru pronikly na
vefejnost v poloviné roku 1892, paradoxné¢ pifesn¢ v dobé, kdy zavod

pravovarecnikli oslavoval padesatileté jubileum.

Po technologicky i stavebni strance byl méstansky pivovar let devadesatych
zcela jinym podnikem nez pred padesati lety. Nejlépe to doklada srovnani plant
pivovaru ze 40. let 19. stoleti a téch o pul stoleti mladSich. Pivovar byl ptivodné
tvofen uzkym pasem budov podél Radbuzy, pozdé€ji expandoval dale na zapad a
jeho plocha se nékolikanasobné zvétsila. Divodem expanze zavodu byl stoupajici
objem vyroby. Zatimco v kampani 1842/43 se tu vyrobilo pouhych 3 657 hl piva,
V jubilejnim roce 1891/92 uz to bylo 462 540 hl. V arealu fungovaly 4 varny,
nejmladsi z nich byla vystavéna v roce 1888. Devét panvi mélo dohromady objem
900 hl, a tak mohl pti dvojité varce zavod teoreticky navaftit denné 1 800 hl. Cela
produkce prvniho roku se tak nyni dala stihnout béhem dvou dni. Tam, kde
puvodné probihala obecni cesta, nyni vedly koleje spojujici pivovar se svétem,
sklepni labyrint tahnouci se pod zavodem méfil pies 6 km. Prohlédnout si ho mohl
V doprovodu priavodce 1 kazdy ,, cizinec, tedy navstévnik mésta, a to kazdy den
mezi 10. a 11. hodinou dopoledni. Obdivovat mohl pfichozi i mnozstvi parnich
stroji a mistnosti vybavené plynovym 1 elektrickym osvétlenim. V Némecku 1
Ptedlitavsku mél pivovar vlastni sklady a lednicemi opatiené sklepy, po celé Evropé
(opét predevsim v Némecku) a New Yorku pak sofistikovanou sit’ vyhradnich

obchodnich zastupcti.

Firma byla nové v obchodnim rejstiiku zapsana také v ¢estiné'®!, jinak ale
némcina ve vnitinim Zivoté zavodu stdle pfevladala. Pivovar se vSak tak jako vzdy
snazil vystupovat neutralng. Patrné to bylo na jubilejni vystavé v roce 1891, kdy se
pavilon plzenskych pravovarecnikii odliSoval od mnoha jinych piisnou
dvojjazyCnosti, nebo pravé v jubilejnim roce 1892. Plzeit tehdy diky
pravovare¢nikiim ziskala dvé nové dominanty nachazejici se ve vefejném prostoru —
Jubilejni branu a vitrdzové okno v hlavnim plzeniském chramu. Historik uméni na

bran¢ oceni mohutnou pasovou bosaz ze $ténovické zuly, sochaiskou vyzdobu nebo

131 KROFTA, Richard. 100 let. Méstansky pivovar Plzeii. ZaloZen roku 1842. Plzen, 1950/51.
Strojopis ulozeny v Ustfednim archivu a. s. Plzefisky Prazdroj. s. 5.
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ozdobné tepané mfize v tympanonech, pro tuto praci jsou dilezité predev§im napisy
, 1842—1892“ a v fimskych 1 latinskych ¢islicich. Od plzenskych pravovarecnikl to
bylo $alamounské fe$eni, pivodné zamyslené slovni napisy by mohly drazdit Cechy
i Némce, toto feSeni bylo naopak dokonale politicky korektni. Brana byla
dokoncena az vroce 1893, do zdvérecného kamene byl vlozen pamétni spis na
pergamenu, fotografie ¢lenti spravniho vyboru a kniha mapujici déjiny pivovaru.

Piivodni brana stojici dale od hlavni silnice byla strzena.'®

Také votivni okno se v chramu svatého Bartoloméje zachovalo do dnesnich
dnl. Zobrazuje vyjev nanebevzeti Panny Marie a nechybi na ném i typicky
pivovarnické detaily, kuptikladu je¢né klasy a chmelové S$isky. Pfiznaény pro
plzenské pravovarecniky je pak ptipis v dvojjazyéném provedeni: ,, Vénovalo
pravovarecné meéstanstvo v Plzni za pricinou oslavy 50letého trvani Méstanského
pivovaru v Plzni 1892. 1 pfi rozd€lovani dart bylo vedeni pivovaru kromobyc¢ejné
opatrné. Pfilepsili si akcionafi i délnici, velké Castky putovaly také na vybudovani
nového pavilonu méstské nemocnice a na podporu plzenskych sirotki.
Pravovarecnici brali v uvahu nejen narodnostni ale i konfesionalni hledisko. Kromég
votivniho okna pro katolicky chram za 5 500 zl. dal pivovar také 1 000 zl. na novou
synagogu a dalsich 500 zl. vénoval plzeiiskym evangelikiim.'®*® Pravovareénici se
zkratka chtéli zalibit vSem stavajicim 1 potenciondlnim konzumentim a tato

L neutralis “134

strategie evidentné fungovala, 1 kdyz bylo toto chamelednstvi Casto
terCem kritiky z obou narodnich taborti. Nejinak tomu bylo i v roce 1892. Napftiklad
Plzeniskym listim vadila jak némcina na vitrdzi u svatého Bartoloméje, tak

piispévek na ,, némeckou *“ zidovskou obec.1®

132 Tamtéz.

133 PRIKRYL, Karel et al. Méstansky pivovar v Plzni: 1892-1942. Praha, Stylizace 1995. s. 11-15.
134 Dva diplomatické lampiony v M&3t’. pivovaie. Plzefiské listy. 1893, 147, s. (1).

135 Votivni okno. Plzefiské listy. 1892, 119. s. (3).
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Obr. ¢.2: Votivni okno v plzenském chramu a Jubilejni brana.
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Pramen: Archiv autora.

Datilo se i akciovému pivovaru, ktery se rovnéz upinal piedev§im
k némeckému trhu. S objemem vyroby 212 000 hl v kampani 1891/92 byl druhym
nejvétsim Ceskym zavodem a kvili stoupajicimu zdjmu o plzeniské akciové se
vSechny provozy musely neustdle rozSifovat a modernizovat. Jen pro zajimavost,
vroce 1890 bylo rozhodnuto postavit kolem pivovaru misto dosavadniho plotu

fortelnou zed’ a také ,, diistojnou “ vstupni branu. >

Némecky trh vSak stale nebyl pravym plzeiiskym zcela nasycen, s ¢imz
pocital 1 novy zakladatelsky projekt z roku 1892. Tteti pivovar se mohl lehce
pfiZzivit na uspéchu svych star§ich konkurentli, ktefi spodné kvasenému pivu ze
zapadu Cech klestili po desitky let cestu do svéta. Na rozdil od naprosté vétsiny
ptedchozich i pozdéjsich projekti, které byly koncipovany na bazi lokalpatriotismu
a jejich zakladatelé¢ byli vétSinou spojeni s regionem, byl tento novy plzensky
projekt planovan z Prahy. V zakladatelském vyboru najdeme jména velkych
zidovskych obchodniki a priimyslnikd, v jeho ¢ele pak malostranského pivovarnika
Karla Urbana. K projektu byla piizvana také Zivnostenska banka a mozna to bylo
pravé vlazné stanovisko jejiho vedeni, co odsoudilo celou akci k nezdaru.'*’

Urbantiv projekt byl pouze jednim z mnoha netspésnych pokusii o zalozeni nového

pivovaru ve mésté. Zduraziuji ho predevsim kvili osob¢ jeho iniciatora, ktery, jak

136 pRIKRYL, Karel. Plzeiiské akciové pivovary. Plzen 1943/44. s. 61.
137 Archiv Ceské narodni banky (CNB), fond Zivnostenska banka, 2816/870, zasedani 1892.
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bude vyse uvedeno, se skutecné po roce 1900 stal jednou z nejvyznamnéjsich

osobnosti plzeniského pivovarnictvi.

3.4.2.2. Budéjovice. Cesky pivovar, prvni nedsp&ny pokus o
zaloZeni
Zatimco v Plzni byly jak divody pro stavbu nového pivovaru, tak pfiiny

krachu prvniho projektu, zcela apolitické, platil v piipadé Budéjovic pravy opak. O
stavb¢ nového akciového zavodu konkurujiciho pivovaru meéstanskému se
Vv kulodrech ziejmé hovotilo del$i dobu, akce se ale dala do pohybu az v roce 1891.
Ne nahodou tomu bylo pravé v dobé dalsi eskalace ¢esko-némeckého napéti a s ni
spojenym drtivym vitézstvim mlado¢echii nad staroCechy. Koncem 80. let si
mladoceska opozice pro sebe uzurpovala mnoho politickych témat atraktivnich pro
Ceské voliCe z niz$i stfedni tfidy. Uz takzvana drobeCkova aféra z roku 1887, at’ uz
ji zosnoval kdokoliv, otfasla Riegrovou pozici vidce naroda, do kampané pied
snémovnimi volbami pak mladocesi ,,oprasili“ statopravni téma, které pod dobu
desetileté ,,drobeckové™ spoluprace s ministerskym predsedou Taaffem nebylo tak
akcentovano, jako v letech sedmdesatych. Ve volbach sice jesté zvitézili starocesi,
ale faktickymi vitézi byli mladocesi, kterym navic hraly do karet dalsi a dalsi
udalosti. Pfed vefejnosti se pasovali do role ochranct husitskych ideali a po
zvefejnéni  vysledkti videnskych cesko-némeckych ujednani zledna 1890,
takzvanych punktaci, také jediného politického subjektu, ktery dokaze zabranit
hrozicimu déleni zemé na Cist€é némeckd a smiSend Gzemi. Starocesti kandidati se
stali prakticky nevolitelnymi, coZ se potvrdilo i pfi volbach do fiSské rady, jejichz
vysledky byly vyhlaSeny pocatkem biezna 1891. Zisk jediného mandatu byl pro
doposud dominantni stranu naprostym fiaskem. Kratké trvani mélo 1 kiehké a
znacné iluzorni popunktacni ¢esko-némecké ptiméfi. Projevilo se to mimo jiné 1 na
ménicim se vztahu némeckych firem k Jubilejni vystavé planované do Prahy na rok
1891. Po punktacich Némci souhlasili S Gcasti, uz na podzim 1890 ale deklarovali

bojkot celé akce.

Na jihu Cech byla situace v mnohém odli$na od té celozemské. StaroGech
August Zatka si své vedouci postaveni v politickém Zivoté budgjovickych Cechi

udrzel 1 po zlomovém roce 1891. Spole¢ny nepfitel mél az ptili§ jasné kontury a
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budgjoviéti Cedi nehodlali rozméliovat sily. Podobné kompromisy ostatné na
komunalni urovni nebyly ni¢im vyjimenym, stac¢i pfipomenout Prahu a tamni
,,velkou koalici® z roku 1893. Vratme se ale do Budé&jovic, kde se pii s€itani lidu
1890 opakovala situace z doby pted desiti lety, tentokrat ale s mnohem vétsi
intenzitou. Cesi nyni méli v rukou nové argumenty, August Zatka uz v roce 1889
inicioval soukromé sé¢itani, se kterym mohl srovnavat oficialni vysledky, které se od

téch ,,jeho* znacné liSily ve prospéch némecké strany.

Vedeni M¢stanského pivovaru také tentokrat ,,pomahalo® cCeskym
zaméstnanciim s vypliovanim kolonky obcovaci feci. Z ¢eského tdbora sméfoval na
vedeni pivovaru jeden utok za druhym a bojkoty, o nichz se doposud mluvilo pouze
Vv teoretické roving, zacinaly dostdvat pevnéjSi obrysy. Tteba v LiSové lezicim
severovychodné od Budg&jovic se pry mistni Cesi zacali vyhybat hospodg, ve které

se c&epovala , némecko-narodni brynda ‘3

bud¢jovickych pravovarecniki.
,,Obecenstvo Ceské jesté své ucty s pivovarem neuzavielo, ba ono s nim jesté
uctovati nezacalo!***® hrozily eské noviny. Je samoziejmé opét otazkou, zda se
skute¢né jednalo o spontanni spotiebitelsky bojkot, o zru€nou manipulaci vetejného
minéni tiskem a konkurenci nebo o kombinaci obojiho. At tak, ¢i tak,
pravovarecnici, a nejenom ti némecti, nemohli byt z podobné ,,reklamy* nadSeni.
Pfes ctvrtinu piva sice vozili na vzdalenéjsi trhy, pfedevSim do zemi na jih od
ceskych hranic, ale odhadem polovina piva koncila v hrdlech ceskych pijaka z
mésta a jeho okoli. Rozhodné mu v jejich o€ich neprospélo ani ignorovani prazskeé
Jubilejni vystavy, které se naopak dost piekvapivé zuacastnil némecky akciovy
pivovar z Plzn€. Budéjovické méstanské mohli v tu dobu popijet pouze navstévnici

mensi vystavy Zahtebské.

Zastupci Ceskych elit se navic ve stejné dob¢ zacali schazet nad plany na
vystavby nového konkuren¢niho pivovaru. Byli mezi nimi predev§im majitelé domu
z Lineckého, Prazského a Videniského pfedmésti, ale i nespokojeni cesti
pravovarecnici. Podnik nem¢l byt vniman jako ,, odveta“ za chovani némeckych

pravovarecnikl pti s€itani lidu, nebot’ ,,pomsta nehodi se dobve za heslo pro podnik

138 Z kruhti Geskych pravovéare¢nych méstand. Budivoj. 1891, 4, s. (2).
139 Sprava zdejsiho mést. pivovaru. Budivoj. 1891, 6, s. (2).
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prumyslovy “, ale ndrodnostni motiv byl samoziejm¢e doslova vSudyptitomny. ,, Neni
v Cechach jediného mésta s 18 000 obyvatelii, které by nemélo svého pivovaru,
jenom ceska obec v Budeéjovicich, citajici spiSe jesté vice dusi, posud zavodu
takového nemd, kdezto mensina 10 000 Nemcii ma zde velky pivovar s rocni
vyrobou 69 000 hektolitrii piva, “**° narazelo provolani v Budivoji na vysledky
zjisténé¢ Zatkovym soukromym scitanim lidu. Zaklddani novych ceskych
pramyslovych podnikii bylo soudasti strategie, kterou se Cesi pokouseli srovnat

vvvvvv

kapital. ,,Pred sedmi lety jsem poukdzal na nutnost zakladati podniky hospodarske.

«141

Cinnost nase nedospéla v tom daleko, prohlasil August Zatka na schizi Ceského

politického spolku 14. &ervna 1891. Ceské tovarny zacaly ve vétsi mife
v Budgjovicich vznikat az kolem poloviny 90. let. Stejnou strategii méli Cesi i
Vv jinych méstech na jazykovém pomezi. Kuptikladu v BohuSovicich nad Ohii na
Litométicku, kde dokonce o zaloZeni tamniho pivovaru vysla utla humoristicka
kniha nazvana Pravdiva a kratkd versovana pohdadka o tom ceském pivovaru. Ostie
protinémecky ladéné versovanky by ale stejné tak mohly vzniknout na jihu Cech,
predevsim pak tento apel k bojkotu némeckych piv a k vystavéni vlastniho zavodu,

ktery v hostinci pronasi kmotr Brazda se sklenici €isté vody v ruce:
,,Pravda, pravda, zunkam vodu,
schvalne, ne snad pro nahodu,
to mi vérte, pane strejcku,
nepiji tu cizi brecku,
nemam penez pro slotu,

cizackou tu holotu.

Kdo tu bryndu chvali, pije,

vilastni narod kruté bije,

10 Cesky pivovar a luéebni tovarna. Budivoj. 1891, 28, s. (1).
141 ZATKA, August. Projevy a reci dra Augusta Zatky. Ceské Budg&jovice, Odbor Narodni jednoty
poSumavské 1935. s. 45.
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plni kapsy vrahii vodce,

nasich snah a tuzeb Skudce.

Nebudem tu brecku piti!
Musime své pivo miti!
Pivovar si postavime,
pivo Ceské uvarime,
pak pozname pravy lid,

az se bude ceské pit! 14

Podle vynosu pivniho krejcaru se v Bud¢jovicich rocné vypilo 50 000 hl
piva, z ¢ehoz zhruba polovinu pokryval zdej$i méstansky pivovar. Novy cesky
pivovar mohl pocitat se znaénymi sympatiemi, ptesto se jeho zakladatelé¢ zpocatku
drzeli pii zemi a hovofili o ro¢ni vyrobé pouze necelych 10 000 hl, ktera by ¢asem
mohla stoupnout na dvojnasobek. V bfeznu se ptistoupilo k upisovani stozlatkovych
podili a zvefejnén byl i nazev chystaného podniku: Spoletensky pivovar v Ceskych
Budgjovicich.}*® Piipravné prace se ale podle n&kterych piili§ vlekly, a tak se po
Budéjovicich rozsitila pomluva, Ze byl pfipravny vybor podplacen pravovarecniky.
Skutecnost ale byla jind, do jedndni se promitly latentni antipatie mezi mladocechy
a staro¢echy umocnéné neddvnym mladoceskym triumfem pii volbach do fisské
rady. ,,...je jisté, Ze jedna strana bez druhé pivovar nepostavi,” upozorhoval
vizionaisky staroCesky Budivoj, ktery jesté v Cervenci pocital s terminem dokonceni
vroce 1893. , Kdyby vsak samotnym piivrienciim strany mladoceské v Ces.
Budéjovicim podarilo se pivovar zriditi, budou se ztoho tésiti zajisté vSichni
Cechové budéjovicti bez rozdilu,“*** dodaval Budivoj. At jiz tahle slova byla

minéna ironicky, ¢i ne, na realizaci druhého pivovarského projektu si budéjovicti

192 MACAS, Josef. Pravdiva a kratkd verSovand pohddka o tom ceském pivovaru... Terezin, Josef
Nohavec 1899.

43 Novy pivovar v C. Bud&jovicich. Budivoj. 1891, 27, s. (1).

144 Pro¢ se nestavi esky pivovar? Budivoj. 1891, 61, s. (2).
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Cesi pockali o néco déle. Prvni pokus ztroskotal predeviim pravé kvili stranickym

rozepiim v ¢eském taboru.

August Zatka se ale neupinal pouze k jedné varianté, jako pravovarecnik se
prabézné zabyval i moznym budoucim ovladnutim méstanského pivovaru ceskou
stranou. Zajimavym dokladem téchto snah je pomérné podrobny tajny plan, ktery
Zatka sepsal na podzim roku 1891, tedy v dob¢, kdy uz bylo jasné, Zze se novy
pivovar Vv nejbliz§i dobé stavét nebude. ,,Ziskati vétsiny ve sprdavé pivovaru,
znamenalo by zasaditi panstvi néemeckému ranu hlubokou, snad smrtelnou. Vedle
primého zisku hlasu, znati by bylo i mravni ucinek v utuzeni kolisajicich se,
V usvédceni pochybovacii, a zastraseni odpadlikitv, “** védél Zatka. V ¢em Zatkav
ponckud naivné¢ vyhlizejici plan spocival? Budéjovicky advokéat vychazel
Z presnych statistik, které sbirali jeho lidé. Z 386 vare¢nych prav bylo jen 117
Vv Ceskych, zbylych 269 patiilo Némcum. ,, Bylo by tedy treba zakoupiti od Némcii
asi 80 domii, krom toho arci by musely zachovati se vsechny domy, které jiz nalezeji

“146 premyslel vidce bud&jovickych Cechi. Uz tento predpoklad byl

Cechim,
zna¢né nerealny, pii cené zhruba 10 000 zl. za dim by se jednalo o ¢astku 800 000
zl. Zatka navic predpokladal, ze by celd akce probéhla, tak aby v Némcich
nevzbudila podezieni a to zhruba v prubéhu nésledujicich deseti let. Penize na
domy mély byt poskytovany mensim solidnim obchodnikim a Zivnostnikd,
v tajnosti jim méla pujcky poskytovat pfedevsim mistni zalozna a také prazské
Ceské financni Ustavy. Zatku trapily dvé hlavni otazky: ,, Nalezneme-li viastenecké
ustavy penézni, které by penize potrebné zapiijcili? To bylo by ukolem Prazskych
pratel Cechii Budéjovickych. Nalezne-li se v Budéjovicich dostatek domii na prodej
a uvédomélych kupcii Cechii, kterym by piijcka do plné témér ceny domu bez obavy
mohla byti svérena? To bylo by iikolem Cechii Budéjovickych.“**" Zatkiv plan
nakonec zistal pouze na papife, mnohem konstruktivnéj$i se pozd¢€ji ukazalo
vyuzivani politického rozkolu némeckého tdbora podobného konfliktu mezi

starocechy a mladocechy.

15 Archiv Narodniho muzea (ANM), fond Zatkovi, inv. & 1369, k. 6. Uvaha o ziskani M&§t'anského
pivovaru, 1891.

146 Tamtéz

147 Tamtéz

64



3.4.3. Realizované projekty

3.4.3.1. Méstansky pivovar na Kralovskych Vinohradech

Od plani neuskutecnénych se nyni posunme k tém, které se dockaly své
realizace. Na tizemi Plzné€ i Budéjovic vzniklo po jednom zdvodu, mnohem rusnéji
bylo vPraze a na jejich pfedméstich. Prvni novy velkopivovar vyrostl na
Kralovskych Vinohradech, které se pod dlouholetym starostovanim agilniho Jan
s podivem, Ze v roce 1885 nevysel prvni projekt na vystavbu pivovaru, prestoze byl
jednim z jeho iniciatord i zminény vinohradsky starosta. Myslenka stavét na
pozemcich u Korunni tfidy ozZila az v roce 1892 a mistni pivafi se tentokrat svého
Méstanského pivovaru na Kralovskych Vinohradech dockali. Nova akciova
spolec¢nost byla uzce svazdna s mistni radnici. Potvrzuje to i slozeni pfipravného
vyboru a také pozdé&jsich spravnich rad, kde drtivou vétSinu ¢lent tvotily osoby
zasedajici v okresnim zastupitelstvu a ptredevSim pak ve vinohradské méstské radé
€1 zastupitelstvu. Jednim ze zakladateli pivovaru byl i Jan Prokopec, ktery po
Friedlanderové smrti v roce 1892 vedl vinohradskou radnici az do roku 1895.
S vedenim pivovaru byli spojeni i dal$i dva budouci starostové Kralovskych
Vinohrad, Josef Visek (ve funkci mezi lety 1895 a 1911) a Alois Bure$ (1911 az
1919). Tato vzajemna provazanost mezi pivovarem a vinohradskym zastupitelstvem
byla pozdéji trnem v oku nékterym kritikim mistni radnice. Ti upozoriiovali na az
ptili§ zvyhodnéné postaveni zavodu na mistnim trhu a hanlivé jej oznacovali za

«148

,,mildcka vinohradské péce protezovaného naptiklad pti udélovani hostinskych

koncesi.

Zakladatelé se snazili presentovat pivovar piedevsim jako spole¢né dilo
vSech vinohradskych obcanti. Pfi upisovani akci dostaly ptednost osoby, které ,,v
Kralovskych Vinohradech bydli neb majetek nemovity zde maji“**9, predeviim pak
vinohradsti hostinsti a restauratéfi. Pivovar si zajistil také podporu mistniho tisku, a
tak musel na podzim 1894, kdy slavnostné¢ ozdobené vozy zafaly do hostinct

zavazet prvni vinohradské, kazdy spravny lokalni patriot citit doslova povinnost

148 Ministr obchodu. Obzor vinohradsky. 1899, 18, s. 2.
149 Reklama. Vinohradské listy. 1893, 9, s. (5).
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novy zavod alespon par sklenicemi podpofit. ,,Jiz tedy ve ctvrtek 1. listopadu t. r.
piti budeme vsichni pivo z méstanského pivovaru na Krdl. Vinohradech.
Nedockavost je neobycejnd a kazdy pocita dny i hodiny, kdy bude moci prikloniti
K tstiim pohar nového moku chmelového a vysloviti se, jaky ma viz, jakou jiskru,
barvu atd., “**® basnily Vinohradské listy, které své &tendie podobné ,,masirovaly*
po celou dobu pfiprav projektu. A neni pochyb o tom, ze se tak délo za pivovarské

penize.

3.4.3.2. Prvni prazsky méstansky pivovar

Uz nad sklenici vinohradského piva na stole tedy mohli prazsti, vinohradsti
nebo Zzizkovsti pivafi mudrovat o novém pivovarském projektu, ktery se mél
uskutecnit v Praze VII. — HoleSovicich. Tento plan se zrodil v hlavach nékolika
prazskych radnich a dalSich vlivnych méstant, ktefi si pro jeho realizaci potidili
velky pozemek na Manindch. Hlavni meésto, 1 kdyZz na projektu nijak
neparticipovalo, povolilo akciové spole¢nosti uzivani nazvu Prvni prazsky
mésStansky pivovar a dokonce i uzivani méstského znaku. Ten se brzy zacal
objevovat na propagacnich predmétech a dodnes dva prazské znaky miazeme vidét i
na byvalé administrativni budové u brany sméfujici do ulice U Prihonu. Spojeni
s hlavnim méstem pivovar brzy zacal pfipominat také jmény specidlnich piv Prazan
a Primator. Piesto ale s nejvétsi pravdépodobnosti nedoslo mezi pivovarem a jeho
zékazniky k tak Uzké ,,citové vazb&* jako na Kralovskych Vinohradech. V ptipadé
mésta velikosti Prahy, navic poskladaného z obci, které proSly zcela odliSnym
historickym vyvojem, to ani pfili§ neptekvapuje, zvlast’ kdyz novy prazsky pivovar

stal kdesi v polich daleko od historické centra mésta.

150 Pivo vinohradské. Vinohradské listy. 1894, 22, s. (3).
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Obr. ¢.3: Znak Prahy na lahvi holeSovického piva Kardinal a na fasadé pivovaru

Pramen: Hostimil a archiv autora.

Velci akcionafi zasedajici v méstské radé nebo alespont ve sboru obecnich
starSich ale drzeli nad pivovarem ochrannou ruku a neni divod nevéfit, ze se stejné
tak jako jejich kolegové z Kralovskych Vinohrad uchylovali k neblaze proslulé
., pivovarské politice” pti udélovani koncesi. ,,Bylo drive velice pozoruhodnym
zjevem, ze hostinské koncese v Praze, které se jinak systematicky zamitaly, se ihned
povolily ihned, jakmile se uchaze¢ wuvolil, Ze bude odbirati prazské pivo
Z holesovického pivovaru, ©“ napsal v roce 1899 socialné-demokraticky denik Pravo
lidu v souvislosti s udalostmi na prazské radnici. Méststi radni a zaroven spravni
radové pivovaru Tichy a Cernohorsky, kteii byli dlouhodobé obvifovani
z podjatosti, tehdy oznamili, ze se v rad¢ nebudou ucastnit hlasovani o udélovani
koncesi. ,, Na véci se tim ovSem asi mnoho nezmeni. Panoveé, kteri provozovali svou

“131 poznamenal jizlivé

politiku drive verejne, budou ji nyni provozovati potaji,
délnicky list. ,, PraZskd radnice jest v rukou prazského pivovaru, hlisa se (...) Ze
nekteri ¢lenové spravni rady jsou zaroven cleny obecniho zastupitelstva, nemiize od
rozumného cloveka byti vykladano v ten smysl, jakoby vsech 90 obecnich starsich

plnilo viili téchto nékolika clenii, “**? branil se pivovar v dennim tisku. Rusno bylo

*°! Pivovarska politika na prazské radnici. Prdvo lidu. 1898, 321, s. (1).
152 Ceské vetejnosti! (Zaslano). Ndrodni politika. 1899, 8, s. (10).

67



na prazské radnici ve stejném roce také v souvislosti s kontroverznim pronajmem
staré¢ho libefiského pivovaru patficiho prazské obci. Budova spadla do klina pravé
Prvnimu prazskému méstanskému pivovaru. Radni z pivovarské kliky byli naiceni

ze zmanipulovani vybérového fizeni, ale pozdéji se dockali satisfakce u soudu.

3.4.3.3. Akciovy pivovar v Nuslich. Antisemitské utoky a
transformace

Pivo z Prvniho prazského méstanského pivovaru bylo na trh uvedeno
v kvétnu 1897. Ptiliv desitek tisic hektolitri vinohradského a pozdé&ji holeSovického
piva musel logicky negativné ovlivnit odbyt starSich prazskych a predméstskych
zavodt. Téma ,,nového akciového pivovaru moderné technicky vybaveného “*>® na
Kréalovskych Vinohradech bylo v roce 1895 diskutovano mimo jiné i v Londyné na
valné hromad¢ spolecnosti Bohemian Breweries Limited. Z trojice zavodu, které
Britové v Praze vlastnili, zasadila nova konkurence ranu predev§im tomu
pra¢skému. Objem vyroby, kterd tu pied otevienim vinohradského zavodu
atakovala hranici 50 000 hl, klesla béhem nasledujiciho roku téméf o pétinu. Bylo

ironii osudu, Ze mezi zakladatele vinohradského pivovaru patfil i expracsky Josef

Kaspar.

Nova konkurence uskodila i &étvrtému nejvétsimu pivovaru v Cechach,
nuselskému zadvodu Sigmunda Waldsteina. Pfila navic pravé v dobég, kdy se do
problémii dostavalo celé pramyslové odvétvi. Neptiznivy obrat piisel v kampani
1896/97, kdy Spatna turoda zvySila ceny surovin a destivé jaro 1897 navic
neslibovalo dobry rok pro odbyt piva. Jak trefné glosoval anonymni humorista,
stalo by za uvahu, zda réeni ,, Chodi jako zmokla slepice “ neptejmenovat na ,, Chodi
jako zahradni restauratér.*™> Hostinskym a pivovarnikim ale piili§ do smichu
nebylo. Kromé pocasi musel obéma profesnim skupindm vadit i agresivni nastup
Prvniho prazského méstanského pivovaru, ktery rychle obsazoval jeden hostinec za
druhym, k ¢emuz velice pravdépodobné pomadhalo i vySe zmiflované propojeni
s méstskou radou. ,, Popularité konecné nesvédci, kdyz v kazdém druhém domé bude

pivnice Prazského méstanského pivovaru. Zaliba ve vyrobku musi miti pricinu

153 Bohemian Breweries Limited. The Brewers’ Guardian. 1895.
154 Misto obvyklého. Humoristické listy. 1897, 21, s. (2).
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hlubsi; nestaci vyrobek mnozstvim hospod jaksi vnucovati,“*® poznamenal
neznamy autor v ¢asopisu Hostimil. O par tydnti pozdéji se ve stejném listu objevily
1 verSiky popisujici tyto, na svou dobu, agresivni konkurencni praktiky novych

pivovart:
., Nechcem-li brat jejich stavu,
jsou tu se svou pomstou hnedle!
Aby se nam lépe vedlo,

udélaj nam vycep vedle!

Celou zdasobu svych firem —
se svym znakem plnym zlata —

do vsech oken naveseni,

a— tu nejvétsi — nad vrata! “**

Waldsteiniv zavod se v 90. let 19. stoleti potykal ale i s problémy zcela
jiného charakteru. V dob& wvzrlstajictho napéti mezi némeckymi a ceskymi
obyvateli Cech se Zidé stale &astéji stavali teréem utokd z obou stran. Vrcholem
byly prazské boufe po padu Badeniho kabinetu v roce 1897, kdy byly rabovany
zidovskeé 1 némecké obchody 1 podniky, a samoziejmée pozdéjsi davova hysterie pii
takzvané hilsneriadé. Predeviim pro Cechy byl typicky takzvany hospodaisky
antisemitismus namifeny proti UspéSnym zidovskym kapitalistim, ktefi se vétSinou
hlasili k némecké feci a casto hrali rozhodujici ulohu ve volebnich klanich. V
Ceskych bojkotovych kampanich vedenych pod heslem ,,Sviij k svému!“ se tak
bezné stiral rozdil mezi vyrazy ,,némecky* a ,,zidovsky*. Waldstein a dalsi zidovsti

157

pivovarnici byli napadani nejen v dennim tisku,™’ ale pfed jejich vyrobky byli

konzumenti varovani 1 v knizn¢ vydanych pamfletech, jako byla kuptikladu

155 Ve vécech pivovarskych. Hostimil. 1899, s. (13)-14.

156 K oncesni a konkurenéni lamentace. Hostimil. 1899, s. 152.

157 Srov. HRUSKA, Libor. Pfeména nuselského pivovaru na akciovou spoleénost na pozadi prazské
,pivovarnické horecky* devadesatych let 19. stoleti ve svétle dobového tisku. In: Prazsky sbornik
historicky. Praha, Scriptorium 2010, s. 273-323.
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Narodni sebeochrana z pera katolického knéze Rudolfa Vrby. Ten k roku 1890
napodital v Cechach a na Moravé celkem 46 pivovart, jejichZ vyrobku by se mél
spravny kiestan obloukem vyhybat. Vrba soupis pravdépodobné sestavoval na
zaklad¢ piijmeni majitel zapsanych v obchodnim rejstiiku, za zavod v ,,rukou
Izraele* ale oznagil mimo jiné i akciovy pivovar v P1zni.’® Jesté pilngjsim ,,pivnim
antisemitou* pak byl vydavatel antisemitskych novin, rusofil, ochrance zvitrat a
neuspesny politik Jaromir HuSek. Jeho nenavist ke vSemu domnéle Zidovskému
byla skutecné patologicka, vyhybal se naptiklad i1 jizdam prazskou konskou
tramvaji vlastnénou belgickou akciovou spoleénosti. Ve svych Ceskych zdjmech
pak pravidelné zvefejnoval seznam zidovskych piv. Trnem v oku mu byly hlavné
pivovary vrSovicky a koSifsky, ale na listiné ,,necistych® znacek mél 1 piva z

. anglicko-Zidovské breberije ', tedy z Libné, Praci a od Stajgri.**°

Hlavnim terCem antisemitskych bojkoti byl ale nuselsky velkopivovar.
Kdyz se ho Sigmund Waldstein na jafe 1897 rozhodl prodat, m¢l sam za jeden
Z hlavnich divodl oznadit silici antisemitské hnuti. Vzhledem k vySe uvedenym
Cisté hospodarskym divodim vSak nelze vliv antisemitskych nalad ceskych
konzumenti na propad objemu vyroby pieceniovat. HusSek sice jasal, Zze spole¢n¢ se
stejné smyslejicimi radikaly ,, ...docilili dlouholetou praci, zZe Zidovské pivo nuselské
nikym z antisemitii nebylo kupovano a Ze hostince, v nichz se Zidovské pivo— at’ jiz
nuselské nebo jiné— Cepuje, nejsou antisemity navstévovdny...“'®° ale i
Waldsteinovi se podobna interpretace puvodu nesnazi pivovaru hodila pfi
vyjednavani se zajemci o koupi. AZ pivovar piejde z Zidovskych rukou do rukou
ceskych, zdjem o pivo opét rapidné€ stoupne, vzkazoval potencionalnim kupciim.
Pivovar se nakonec po bouflivych diskuzich proménil v akciovou spolec¢nost,
vlastnénou z vétsi cCasti Ceskym kapitalem, ale optimistické predpovédi jejich
zakladatelti se nesplnily. Rekordnich ¢isel z 90. let uz nikdy dosazeno nebylo a

akcionafi nuselského pivovaru odchazeli z valnych hromad bez dividend, doslova

., ...se suchou hubou, ac valnou hromadu konali ve své restauraci“*® Do

158 VRBA, Rudolf. Ndarodni sebeochrana: iivahy o hmotném a mravnim tipadku ndaroda Ceského. \V
Praze: R. Vrba, 1898. s. 83-85.

159 pra¢sky pivovar v rukou podezielych zidt. Ceské zajmy. 1898, s. 390.

160 Zidovsky pivovar v Nuslich. Ceské zdjmy. 1897, 305, s. 6.

161 Akcionati Nuselského pivovaru. Vinohradské noviny. 1900, 26, s. 180-181.
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podobnych problémil jako Waldstein se mél pozdéji dostat i pracsky Emil Stein,

jehoZ pivo odmitali kuptikladu Zizkovsti hostinsti. 62

3.4.3.4. Pivovar prazskych sladku v Braniku

Ptichod nové konkurence na predmeéstich se samoziejm¢ musel projevit i
v Praze. Zatimco v roce 1890 tu pusobilo jesté 29 pivovart, v roce 1900 to bylo uz
jen 21, v lednu 1897 piestal vafit i slavny pivovar U Stajgri, ktery jiz spole¢nost
Bohemian Breweries nedokazala udrzet. Dal fungovala alesponn vyhlasena
restaurace ve Vodickové ulici, misto Stajgrovského si tu ale Stamgasti museli zvykat
na libeniské a pra¢ské. Dalsi existence tak velkého poctu malych pivovar uvnitt
mésta byla neudrzitelnd, ¢ast majitelll a ndjemct se proto rozhodla pro radikalni
krok, na pozemcich jizné¢ od mésta se rozhodli vystavét novy, nejmodernéji
vybaveny pivovar, a své dosavadni podniky bud’ proménit v hostince, nebo jejich
pozemky rozparcelovat na stavbu c¢inzovnich domi. Prvni zprdvy o planech
prazskych sladkd pronikly na vefejnost vroce 1897, pivo z jejich branické
,»pevnosti mohli pivafi ochutnat az v druhé poloving roku 1900 a po tomto datu
nasledovalo dal§i uzavirani vétstho poctu prazskych pivovart. Tietimu

velkopivovaru okoli Prahy se bude vénovat az kapitola nasledujici.

3.4.3.5. Plzensky spolecensky pivovar v Plzni
Po prvnim nezdaru podnikateli kolem Karla Urbana se na podzim 1893

vrhli do pfipravnych praci k zaloZeni tfetiho plzetiského pivovaru piimo zastupci
plzenskych elit. Tentokrat se akce rozb&hla velice rychle a jiz koncem roku se
upisovaly podily. Tteti plzenisky pivovar nebyl koncipovan jako akciova spolecnost,
ale jeho vnitini struktura méla mnohem blize k podniku pravovarecnému. Podle
stanov se totiz podilniky mohli stat pouze majitelé plzenskych domd, tovaren,
popfipadé stavebnich pozemki. Spole¢nost nazvana Plzenisky spole¢ensky pivovar
V Plzni tedy méla nejen patriotsky nazev, ale méla mit i1 lokdlni vlastnickou
strukturu, novy podnik pfedstavoval Sanci predevSim pro majitele domi

z plzenskych predmésti, kterym neplynuly zadné vyhody z prosperity pivovaru

162 SESTAK, Zden&k. Jak zil Zizkov pied sto lety. Praha, Academia 2005. s. 163.
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mé&stanského, Gdastnit se nového projektu ale mohli i pravovareénici.*®® Casopis
Kvas proto podnik vzletné oznaéil za ,, druhy méstansky pivovar v Plzni“.*** Jak se
brzy ukézalo, mél tento systém i své slabé stranky, podilniky se naptiklad nemohli
stat hostinsti, s jejich aktivni ucasti naopak vétSina tehdy zakladanych pivovart
pocitala. | z tohoto divodu byla pravidla od samého pocatku obchazena. Mezi
podilniky bylo mnoho hoteliéri z Vidné a Karlovych Vart nebo podnikatelt, kteti

si pozemky V Plzni teprve operativné potizovali.%®

Pro stavbu pivovaru byly vybrany pozemky v misté¢ zvaném Beranovka
V dnesni vilové ctvrti Bila Hora, lezici asi 3 km od centra mésta, tedy vyrazné dal
nez oba stavajici pivovary. Prvni pivo novy zavod slavnostné vystavil 1. zati 1896 a
velice brzy se vypracoval mezi nejvétsi zavody v Cechach, uz na pielomu stoleti se
vice nez v plzeiiském spolecenském pivovaru vyrobilo v ostatnich dvou plzenskych
zavodech a na Smichové. Zasluhu na tom mél predevsim export, ktery dlouho tvofil
vice nez polovinu celkového vystavu.'® Pivo se vyvazelo hlavné do Némecka, a tak
nepiekvapi, Ze se stejn¢ tak jako ostatni dva plzeiiské zdvody musel zaujmout
diplomatické stanovisko k protinémeckym nésilnostem po Badeniho padu, které se
nevyhnuly ani zapadoceské metropoli. V Plzni sice demonstrace nemély ani zdaleka
tak dramaticky pribéh jako v Praze, ale i tady fincelo sklo rozbitych okennich

tabulek.

Nejvyhodnéjsi pozici mél samoziejmé pivovar akciovy, jehoz némecti
zastupci mohli reklamné vyuZit tfeba Ceského utoku na reprezentacni mistnosti
pivovaru V plzenském hotelu Pilsner Hof. Zbylé dva pivovary na tom byly o
poznani hiif. Nejmladsi plzensky pivovar, zakladajici si diive na své dvojjazycnosti,
se Vv této dobé zcela ponémcil. Koncem roku 1897 opustil praxi stfidani ceskych a
némeckych zapist ze schlizi a v budoucnu se uz v némeckych reklamach oznacoval
za Cist€ némecky zavod. Pfiznacné je, ze posledni Cesky zapis z prosince 1897 se
rovnéz tyka protinémeckych demonstraci, pfi nichZ byly preventivné pfetieny

némecké napisy na dvojjazyénych cedulich hlavniho prazského skladu piva na

163 Tteti plzenisky pivovar. Plzefiské listy. 1893, 153, s. 2.

184 Druhy méstansky pivovar v Plzni. Kvas. 1893, s. 560.

165 CIRONISOVA, Eva. Plzefisky spole¢ensky pivovar PRIOR (1896-1925). In: Zdpadocesky
historicky sbornik. 1997, s. 207-227.

166 CIRONISOVA, Eva. Plzensky spole¢ensky pivovar PRIOR. s. 207—227.
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Smichoveé. Vedeni pivovaru zatim doporucovalo s ohledem na prazské ceské

zakazniky némecky napis neobnovovat.'6’

3.4.3.6. Cesky akciovy pivovar
. Nuze, Cechové, ruce k dilu! Nikoli pouze slovem, ale plodnym skutkem

ukazte, Ze jste muzové Cinu a viiné Ceské prace!“'®® Zalozeni bud&jovického
Ceského akciového pivovaru predstavovalo od samého poc¢atku dobie promyslenou
narodnostni demonstraci. Na narodni hrdost bylo, jak ukazuje vySe uvedeni citace,
apelovano jak pfi upisovani akcii, tak pozd¢ji pfi propagaci nového vyrobku.
Diivody vzniku zavodu uvadim jiz v pasadzi vénované nerealizovanym projektiim
90. let 19. stoleti. Nova vlna zakladatelské aktivity se v Bud&jovicich objevila témét
ve stejné dobé jako v Plzni, tedy na konci roku 1893. Na rozdil od Plzng, kde se
novy projekt od pocatku stavél na bazi utrakvistického lokalpatriotismu, byl jeho
bud¢jovicky ,,vrstevnik“ od samého pocatku vniman jako nastroj ke zméné
politickych pomérii ve méste. Tak byly alespont plany na vystavbu nového zavodu
prezentovany pied vefejnosti. August Zatka, jak sam zdirazioval, byl nyni
mnohem aktivnéj$i nez pii prvnim pokusu v roce 1891, kdy stale sazel spiSe na
alternativu postupného ovladnuti méstského pivovaru. Ujal se i funkce predsedy
ziizovaciho vyboru nového zavodu.!®® Zatka ani manaZeti méstské zalozny a dalsi
zakladatelé ale nebyli naivnimi idealisty, muselo jim byt jasné, Zze se z pivovaru
miize stat usp&sny podnik: ,, ...pak-li kazdy Cech bude diisledné piti poctivou ceskou

chmelovinu, pak se Budéjovice stanou druhou ceskou Plzni. “1™

Pivovar si zajistil dostate¢nou podporu ceského tisku, kromé tradi¢niho
Budivoje i Jihoceskych listii, némecti zurnalisté naopak novém projektu hazeli od
samého pocatku klacky pod nohy. Jak spravné poznamenal historik Ivo Hajn, mohla
1 tato némecka antikampan paradoxné pro Cesky akciovy pivovar piedstavovat
vitanou, a navic neplacenou, reklamu. Kuptikladu Budweisser Zeitung pozdéji

uvefejnil clanek s ironickym titulek ,, Prosit!”“, vnémz vyjmenoval vSechny

167 pA, fond Prior, kniha 2, Sitzung 367.

168 Cesky pivovar v Budéjovicich. Budivoj. 1893, 101, s. (1).
169 Cesky pivovar v C. Budgjovicich. Budivoj. 1894, 7, s. (1).
170 Cesky pivovar v Budé&jovicich. Budivoj. 1894, 29, s. (1).
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hostince, které se chystali nové pivo nabidnout na ¢epu.l’* To mohlo budgjovické
Némce jen tézko odradit od navstévy nékterého ze ,,zakazanych® hostincl, mezi
akcionaii pivovaru byli ostatné 1 néktefi némecti hostinsti, piestoze se objevovaly i
navrhy, aby se Némctim zcela zamezil piistup k akciim. Budg&jovické Cechy strasil
hlavné vyse uvedeny piiklad tfetiho plzeniského pivovaru, kde si utrhli velkou ¢ast
podili némecti podnikatelé z pohrani¢nich mést nebo Vidné, i kdyz podle stanov

neméli mit na participaci na projektu narok.'’2

Bourlivé diskuze se vedly také kolem samotného nazvu spole¢nosti.
Nékterym podilnikim se nelibilo, ze ma byt do rejstiiku zapsdna i némecka
varianta. Zakladaci vybor ale nebyl tak kratkozraky a prosadil z obchodniho
hlediska vyhodnéjsi dvojjazycny nazev. UZ od samého pocatku se totiz hovofilo
také o budoucim exportu, ktery byl pouze s ¢eskou firmou jen tézko myslitelny.
Z ideologickych divodu byly zminovany hlavné Francie, Anglie a USA, ale vSem
bylo jasné, Zze hlavnimi odbérateli budou kromé Cechti Némci. Na prodej se
samoziejmé heslo ,,Sviij k svému!* nevztahovalo a vedeni Ceského akciového
pivovaru dokonce v budoucnu jednalo se $tyrskymi hostinskymi o vypusténi jinak
za vSech okolnosti vyzdvihovaného slovicka Bohmische z propagacnich

materiala. !’

Vratme se ale do doby, kdy bylo bud&jovické akciové stale jen hudbou
budoucnosti. Jiz padla zminka o negativni kampani vV némeckém tisku, ani ¢eska
zurnalistika motivovana penézi Ceského akciového pivovaru nebyla pfili§ korektni.
Systematicky nebyl napaddn jen méStansky pivovar, ale 1 zavody
schwarzenbergské. Kazdy némecky nebo dvojjazyény nazev byl pranyfovan a
v Ceskych Ctenafich byl systematicky budovan negativni obraz do té doby pozitivné
vnimanych piv, jako bylo tfeboiiské nebo protivinské. Bylo evidentni, zZe
schwarzenberskd piva ztrati ve meésté dulezité hostince, jako piiklad lze uvést
budéjovickou Besedu, kterou musel novy pivovar ziskat stlj co stlij. Nejen Ze byla

spoledenskym a politickym centrem budg&ovickych Cechtl, ale konala se tu

111 prosit! Budweiser Zeitung. 1896.

172 Dej B stésti! Budivoj. 1894, 17, s. (3).

173 HAJN, Ivo. Cesko-némecka pivni valka: narodnostni aspekty zalozeni Ceského akciového
pivovaru v Ceskych Budgjovicich a jeho nasledného fungovani na prelomu 19. a 20. stoleti. In:
Deéjiny a soucasnost, 2002, 6, s. 13-16.
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zakladajici schiize nového pivovaru. Medidlni pivni valka casto dosahovala az
komickych rozméri. Némecké listy kupiikladu vyrobek nového zavodu s oblibou
nazyvaly , Friedshofbier“ pro nevelkou vzdalenost pivovaru a nového
bud¢jovického hibitova. Redaktor Jihoceskych listii si dal ale tu praci a cestu mezi
pivovarem a hibitovem odkrokoval. Vyslo mu 260 metrii, tedy o tfindct metri vice,
nez jakd byla vzdalenost mezi pivovarem meéStanskym pivovarem a starym
vojenskym hibitovem. Ne akciové, nybrz méstanské je onim ,, Hrbitovnim pivem “,

jasaly ¢eské noviny.'’*

Uz do konce roku 1894 byl novy pivovar vyristajici na Prazském predmeésti
pod stfechou a v iijnu 1895 se zadalo vafit pivo. Budovy Ceského akciového
pivovaru se pii podobnych slavnostnich pftilezitostech doslova ztracely pod
ptikrovem bilo¢ervenych zemskych prapori. Datum 1895 bylo pro zahdjeni vyroby
V druhém budéjovickém pivovaru navic velice symbolické, méstansky pivovar totiz
prave slavil stoleté jubileum. Kromé pifijemnych starosti tak musel fesit i ty méné
ptijemné, spojené s ptichodem nové konkurence. Krom ziskavani novych hostincti
zapracoval 1 na své image, ktera méla jeho ptivodni budé&jovicky vyrobek co nejvice
odliSovat od nového akciového piva. Zcela se naptiklad zménil nazev spolecnosti,
ve kterém bylo akcentovano mimo jiné i pamate¢né datum 1795. Vedeni pivovaru
se muselo vypofadat také s odbojnymi Ceskymi pravovarecniky, z nichZ mnozi,
kromé& toho, Ze se podileli na zalozeni konkuren¢niho zavodu, také povolili ve
svych domech cCepovat nové pivo. Témto pravovarecnikim nebyla vyplacena
pravidelna vare¢na dividenda, ktera v této dobé ¢inila 200 zIl. Tteba budé&jovicky
politik-hostinsky Vojtéch Holansky motiv tohoto potrestani pohotové pouzil
k reklamé na sviij hostinec z4jezdni hostinec U Cerného vola.™ Jiz v roce 1894 ze
stejného diivodu rezignoval na funkci predsedy zfizovaciho vyboru i August Zatka

a formalné se na novém projektu finanéné podilela jen jeho manzelka.l’®

Nezahdlelo ale samoziejmé ani vedeni nového pivovaru. K dobyvani

hostinc mu pomaéhal i tlak zespoda, pfimo od ceskych konzumenti. Stranky

174 Friedshofbier. Jihogeské listy. 1896, 99, s. 3.

175 Hostinec ,,u ¢erného vola“. Budivoj. 1896, 88 (pfiloha), s. (1).

176 SEDA, Oldtich. Ke vzniku a po&atkiim ¢innosti Ceského akciového pivovaru v Ceskych
Budé¢jovicich. In: Jihocesky sbornik historicky. 1995, s. 114.
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Ceskych novin se od konce roku 1895, kdy byly narazeny prvni sudy Ceského
akciového, plnily zpravami z vesnic v okoli Budéjovic, ve kterych mistni nové pivo
bud’ chvalili nebo zadali o jeho urychlené zavedeni do hostincii. Nesmime ale
zapominat, ze Bud¢jovice lezely uprostied takzvaného ,,budéjovického némeckého
jazykového ostrova®, a nové pivo nebylo vSude pfijimano s otevienou naruci.
Napiiklad hostinsky Vojtéch Cerny z Litvinovic, které jsou dnes soucasti Ceskych
Bud¢jovic, si zavedenim nové znacky piva zneptatelil tamni némecké sedléky.
Némci zadali Cerného podnik bojkotovat a chodit jen do konkurenéniho podniku na
tradi¢ni budé&jovické pivo z Lineckého predmésti, Cesti vyletnici pak byli vybizeni,
aby Cerného hostinec zachranili co nejéastgj§imi navitévami. Cerného podpofila i

Narodni jednota posumavska.t’”

Cesky akciovy pivovar se nezaméfoval jen na Bud&ovice a jejich
bezprostiedni okoli. Sazel na dobré dopravni spojeni s Vidni a kli¢ovym odbytistém
pro n¢j byla i Praha. Vlajkovou lodi nového piva se tu stala hospoda U Petracki
sidlici v byvalém pivovaru v Dlouh¢ ulici. Byla to dobra volba, k Petrackiim chodili
mimo jiné i n€ktefi redaktoti prazskych novin, a tak se povédomi o novém pivu po
Praze rychle rozsifovalo. Zajimavym dokladem o kreativit¢ a podnikavosti
hostinského je vytisk humoristickych petrackovskych novin vydanych u ptilezitosti
zkonzumovani tisictho hektolitru ,, budejovickdaka . Tisici hektolitr ,,padl uz
Vv ¢ervenci 1896, restaurace v Dlouhé tedy patiila spolu s bud€jovickou Besedou a
zahradni restauraci pfimo vedle pivovaru k nejvétsim odbératelim. Kazdym
vypitym pivem poSkodite Némce! I v hlavnim mésté tenhle slogan fungoval.
Dokladaji to 1 verSe ze zminé€ného casopisu, kterymi k prazskym pivaiim

promlouva pfimo personifikovany jubilejni hektolitr jiho¢eského piva:
,, Odkud jsem prisel?
Od Sumavy Sumné,
kde nasi bratri péji pisné dumné,
kde cizaci si rozbili sviij stan,

kde Cech v svém domové ma ve psi byti dan.

177 Ceské pivo v Litvinovicich. Jihodeské listy. 1896, 49, s. 5.
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Miij pramen prysti z srdci nasich bratri,
Z citu svatého lasky horouct,
by vratilo se, co jim pravem patri,

k cemuz nam pomdhej sam Bith vSemohoucl.

Jsme jeden za vsechny

a vsichni za jednoho,

kde tisic bratrit o pomoc nas zda,
neb dobre cinit nikdy neni mnoho,

a co kdo miize, rad ve obét da.

Vsak co to pravim,

co ze obét jesti?

Budejovickym napdjet sviij chitan?
O naopak! Tot pro nds jenom Stésti,
Ze ndpoj cesky k poZitku nam dan. <1

3.5. 1900-1914. Pivovarsky primysl a nasledky ,,horecky* 90. let

3.5.1. Uvod
Léta 1900 az 1914 se na prvni pohled mohou oproti posledni dekadé 19.

stoleti zdat vyrazné klidnéjSim obdobim. Plati to ale pouze v otazce zakladani
novych pivovard, jinak se pro pivovarsky primysl jednalo o velice rusné obdobi.
Jediny pivovar se podafilo oteviit v Plzni, dalSi planované pivovarské projekty
dokazalo vedeni meésta se stavajicimi vyrobci v zddech zastavit. S ptfichodem
novych, nejmodernéji vybavenych zavodu let devadesatych bylo stale t€zsi uspét na

trhu a situace se jeSté priostfila zdrazenim piva kvili zavedeni specialni zemské

178 proslov. Stard Praha — U Petrackii. 1896, 1, s. 2.
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davky ze spotteby piva. Sililo také delnické hnuti, a tak pfibyvalo pivnich bojkott

organizovanych pfislusniky ,,Ctvrtého stavu®, predevsim pak socidlni demokracii.

3.5.2. Praha a predmésti

3.5.2.1. Délnické bojkoty a kartelizace pivovarského pramyslu
Klicovym bojistém se stala prazska predmésti. Délnické bojkoty mély rtizné
davody, v zésadé¢ je ale lze rozd¢lit do dvou hlavnich skupin. Do t€ prvni spadaly
demonstrace proti zvySeni ceny piva, do druhé pak akce namiiené proti zavodim,
jejichz vedeni nehodlalo pftistoupit na délnické pozadavky. Nekdy to cely pivovar
odnesl za jednoho hostinského leziciho délniktim v zaludku, tak jako Prvni prazsky
meéStansky pivovar vroce 1899 za svého odbératele Aloise Hordka. Ten nechtél
svoji restauraci na ostrové Stvanici propiijéovat k politickym schiizim, a tak socialni
demokracie vyhlasila jeji bojkot. A aby byl tlak silngjsi, zacala rovnou bojkotovat
vSechny hostince Cepujici pivo z HoleSovic. Snad i1 na natlak pivovaru restauratér
rychle couvnul, a tak mohl byt v stranickém tisku vyhlaseno: ,, Bojkot piva

z Prazského méstanského pivovaru zrusen! “"®

Dé¢lnici se hlasité ozvali také v roce 1903, kdy byla k 1. bifeznu zavedena
vySe zminovana zemska davka ze spotieby piva, tedy nova spotiebni dan, kterd
méla primarné slouzit ke zvysSeni ulitelskych plati. Skokové navySeni ceny piva
tehdy nepotesilo nikoho, ti nejchudsi ho ale v rodinnych rozpoctech zaznamenali
nejvyraznéji. Pro délniky bylo navic pivo stale neodmyslitelnou soucasti
kazdodenniho jidelnicku a jen malokdo si na pocatku 20. stoleti troufal
zpochybniovat jeho vyZivny vyznam, pfedev§im pro manudlné pracujici. Kvuli
tepelnému zpracovani bylo pivo ve své dobé také zdravotné méné rizikovym
napojem nez ¢ista voda. Pivni davka byla zavedena ve vysi 1 Ka 70 h z kazdého
hektolitru a vybirat ji m&li hostinsti, ktefi jeji dopad ptenesli na koncové zakazniky
a navic si pfirazku ,,zaokrouhlili“ na 4 K z kazdého hektolitru, coz pro konzumenty
znamenalo zdrazeni pullitru piva 0 2 h (1 kr.).X¥° Vystizné situaci popsal kresleny

vtip na titulni strané Humoristickych listii Z 6. bfezna 1903. Bfichaty hostinsky na

17 Bojkot piva z Prazského mé&§tanského pivovaru zrusen! Prdvo lidu. 1899, 11, s. (2).

180 Zemska pivni davka platila pouze do roku 1909, pozd&ji byla obnovena v ramei Anenskych
patentd roku 1913, tentokrat ve vysi 4 K z kazdého vyCepovaného hl piva. Situace pak byla velice
podobné té z roku 1903.
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ném zve ke svezeni kocarem vyzéablého ucitele. ,,Ja se svezu s vami a outraty
ponese tamhle ten! “'® sméje se hostinsky a ukazuje na koéiho ptedstavujiciho
konzumenta. Argumenty hostinskych ale byly pochopitelné, s cenami piv se za
posledni tfi desetileti témét nehybalo, zatimco ostatni zbozi i sluzby vyrazné
zdrazily. Solidarnimi byly s hostinskymi i pivovarnici, ktefi byli radi, ze povinnost

vybirat novou davku spadla na hostinské a nikoliv na né¢.

Zdrazeni piva predstavovalo ve vétSin€ piipadii posun z 12 na 14 haléia za
pullitr, tedy ve stale jeSt€¢ Castéji pouzivané zlatkové méné z 6 na 7 Krejcard.
Hostinsti 1 pivovarnici provozujici vycepy piva sice puvodné deklarovali naprostou
solidaritu pfi zdrazovaci akci, brzy ale jejich jednotu rozklizily spotiebitelské
bojkoty. Nejaktivnéjsi a nejorganizovanéjsi byli socidlni demokraté, ale protestni
hlasy se ozyvaly také z fad narodnich socialisti a spiSe osobni bojkot praktikovali
zastupci vSech socidlnich tfid. Letaky, které zaplavily Prahu a jeji ptedmésti, zvouci
na protestni protizdrazovaci ,,tabory lidu“ se také neobracely pouze na délniky, ale
oslovovaly 1 ,0statni obecenstvo®, ,veSkeré obyvatelstvo“ nebo ,,uvédomélé
obcanstvo®. Zaroven mohly slouZzit jako origindlni nosi¢ reklamy, nebot’ nc¢které
uvadély seznamy hostincii, které nezdrazily. Dominantnim prvkem bylo ale na
letacich vzdy heslo: ,, Drazsi pivo nepijem!* \/ Praze se v nemilosti u socialnich
demokratli ocitly pfedev§im hostince prodavajici pivo nuselské, vinohradské a
kositské, tedy vyrobek zavodi, které se chovaly ,nejzpupngji“.’®? Hostinsti
odkazani na hosty z fad dé€lnikli postupné opét zlevinovali na 6 kr., objevili se i
prodejci, ktefi cenu srazili az pod hranici béZnou pred zavedenim zemské davky.
Symbolem odporu konzumentt se stala velka cCislice ,,6%, ktera se nejen objevovala
na vyvésnich Stitech vétSitho a vétStho mnozstvi hostinct, ale stavala se 1 Castym

"G

namétem vtipl. ,,Pijeme za Sest!“ zn€lo heslo socidlnich demokratti. V dnesni tézké
dobé budeme za kazdého hosta, ktery pije za Sest, vdécni, utahovali si z d€lnika

hostinsti. Celkové jim ale do smichu nebylo. Kdo zdrazil, nemél hosty, kdo ne, mél

181 Niésledky zdrazeni Gambrinova moku. Humoristické listy. 1903, 10, s. (1).
182 yV3eodborovy archiv CMKOS (VOA), sbirka plakati a letakti do r. 1918.
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sice plny podnik, ale za ¢as ho dostihly sménky na zaplaceni zemské davky za

vy&epované hektolitry.'8

Obr. ¢.4: Letak proti branickému pivovaru

Pramen: Vseodborovy archiv CMKOS

Kolik bylo zhruba ,,cenokazi, ktefi ozdobili své hostince neodolatelnou
»sestkou? |, Zvysené ceny piva udriely a udriuji se pouze nejvyse asi ve 1/3
hostincii, a to v hostincich financné lépe situovanych a zamoznéjsim obecenstvem
navstévovanych,“ rekapituloval koncem roku 1903 starosta M¢estanského
spoleCenstva vycepnikli v Praze. Velké pivovary vétSinou kontrolovaly, aby bylo
jejich pivo zdrazeno, ¢imz logicky musely ztratit nékteré hostince: ,, ZdrazZeni piva
meélo za nasledek Vv cetnych pripadech vytlaceni dobrého, ale zdrazeného vyrobku
velkopivovarii, mistnich levnéjsimi pivy venkovskych pivovaru, ale ovsem pivy horst

Jjakosti, “ zaznélo také z Prahy.84

Délnické bojkoty piv pouzivané jako natlak na zaméstnavatele ze strany
zaméstnancli se objevily kuptikladu vroce 1906, postizenymi zivody byly
naptiklad dva tradi¢ni plzenské pivovary nebo pivovar branicky. Z bojkotl se
zachovaly 1 bojovné letdky srytinou lebky se zkiizenymi hnaty nebo jiné s
chytlavym sloganem ,,Opust’te branické pivo!“'® Jednalo se o parafrazi notoricky

znamého reklamniho vykiiku ,,Okuste branické pivo!“, ktery ve své dob¢ zdobil

183 Drazgi pivo. Hostimil. 1903, 12, s. (1).
184 Diisledky zemské davky z piva. Hostimil. 94, s. 2
185 VOA, sbirka plakatt a letak do r. 1918.
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kazdé druhé prazské narozi a spisovatel Jaroslav Hasek podle n€j pojmenoval jednu
ze svych povidek.'® Délnici obvykle pozadovali dodrzovani smluv o mzdé a
pracovni dob¢, ve zminovaném branickém pifipadu se branili i proti vulgarnim

verbalnim Utokiim ze strany nadtizenych.

Stavky a bojkoty piva byly spolu s celkovou krizi pivovarnického priimyslu
Vv prvnim desetileti 20. stoleti hlavnim divodem pro sdruzovaci akce pivovart. O
mozném pivovarském kartelu se diskutovalo jiz od pocatku stoleti, do zacatku valky
pak bylo podepsano hned né¢kolik smluv na ochranu odbératelstva, z nichz
nejvyznamngéjsi se datuje k roku 1907. Smlouva byla sepsana pod patronaci nove
zalozeného Ochranného svazu pivovari v kralovstvi Ceském a platit zacala od
pocatku roku 1908. Smlouva pojiStovala signatafim stavajici odbératele, takZze
mohli vyrobci hned ve stejném roce ptikrocit ke zdrazeni piva bez obav, Ze jim
konkurence ptetahne hostinské. Ochranny svaz zas za své Cleny fesil i vyjednavani
se stavkujici pivovarskou chasou a potiral pivni bojkoty. Pro pivovary bylo spojeni
vyhodné, hostinSti se naopak dostali do nezavidénihodného postaveni a o
pivovarském kartelu hovofili az do roku 1914 velice nelichotivé a podobn¢
kartelovou dohodu vétSiny ¢eskych pivovarti vnimala velkd ¢ast vefejnosti. Ani
tentokrat neméli lidé pro zdraZeni piva pochopeni a spojeni ,,nekartelované pivo*

pouzivali n&ktefi hostinsti jako reklamni vé&ji¢ku na Setrné konzumenty. 187

Hostin$ti si prakticky nemohli vybirat, které pivo budou ve svych hostincich
prodavat. Podle informaci listu Hostimil dokonce pivovary v Praze a okoli
uvazovaly o centralizaci obchodu s pivem. Udajné méla byt ziizena Gstiedni
prodejna, do niz ,, ...vSechny pivovary by své vyrobky dovazely a hostinskému by se
dostal jen objednany pocet hektolitru piva, aniz by vedeél, kde pivo bylo uvareno a
Jjaké toci“1% Ani nékterym pivovarim vsak ¢&lenstvi v Ochranném svazu piilis
nevyhovovalo. Jednou z mozZnosti, jak zné&j vystoupit, byla i spoluprace s
nespokojenymi hostinskymi. Ti za umozZnéni kapitdlového vstupu do pivovaru

mohli nabidnout jistotu pro odbyt piva ve svych hostincich. Prazsti hostinsti o tomto

186 HASEK, Jaroslav. Politické a socidlni déjiny strany mirného pokroku v mezich zikona. Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1963.

187 Inzerce. Narodni listy. 1909, 47, s. 4.

188 Hostinsky pivovar v Braniku, Hostimil. 1914, 8, s. 129-130.
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kroku jednali s Prvnim prazskym méstanskym pivovarem a také s pivovarem
v Uhfinévsi. Tyto pokusy vSak narazely na casto zminovanou nerozhodnost
hostinskych, a tak pevna pozice kartelu vydrzela v Praze az do konce roku 1913.
Tésn¢ pred zacatkem prvni svétové valky se prazSti hostinSti po desetiletich
marnych pokusti dockali. Do zdarného konce se jim podatilo dotdhnout jednani se

Spolecenskym pivovarem prazskych sladkti v Braniku.

3.5.2.2. Branicky pivovar, symbol moderni ¢eské reklamy
Jak uvadim V pfedchozi kapitole, pronikly prvni zpravy o schiizkdch

prazskych sladkti nad novym spoleénym projektem na vefejnost v roce 1897. Rok
1900, kdy bylo zapocato s vystavem branického piva, byl zaroveil rokem, kdy
V centru mésta prestalo vafit 6 ze stavajicich 21 pivovart.'® Tento ubytek souvisel
pravé se vznikem nového pivovaru v Braniku, majitelé a najemci pivovara piestali
vafit a v pivovarskych hostincich zacali ¢epovat spolecenské pivo, které se pied
dokon¢enim vySehradského tunelu muselo do Prahy c&aste¢né dovazet lod'mi.
Tykalo se to byvalych pivovart LibuSinka pod VySehradem, U Hermanid na Malé
Stran€ nebo U Sladkych na Perstyné. Hlavni sklad branického piva byl v pivovaru
Na Slovanech, reprezentacni restaurace pak v byvalém pivovaru U Bilé labuté. Ne
vSichni zakladatelé nového pivovaru ale provoz ve svych pivovarcich zastavili. To
byl piiklad vlastnikli nebo ndjemct pivovari U Rozvatill, U Bachori nebo U

Karabinskych.

Ze zminky o pivovaru U Hermand vyplyva, Ze mezi zakladateli pivovaru
najdeme jak cCeské, tak i némecké sladky. Sdm malostransky Karl Urban byl
pravdépodobné jednim z hlavnich iniciatort celé myslenky, jeho jméno najdeme
V zafizujicim vyboru a pozdéji rovnéz mezi Cleny spravni rady nové akciové
spolec¢nosti. UZ na valné hromad¢ v roce 1902 se ale hledal jeho nastupce, Urban
totiZ na svlij post ve spravni rad¢ rezignoval. Piesto bylo rozhodnuto ,, poZddati jej,
aby i budoucné vzdacnou svou odbornou radou spolecnost podporoval a prizen svou

Jji zachoval. “**

189 VLK, Cyrill. Poslani prazského spolecenstva sladki. In: Sladek. 1907, s. 276-277.
190 SOA Praha, fond Krajsky soud obchodni (KSO) Praha, Pivovar prazskych sladkd, sp. XII-277, k.
822, zapis z valné hromady 1902.
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Prazsky némecky politik mél ale jiné plany, veskerou svou energii sméfoval
do Prvniho plzenského akciového pivovaru, kde se pravé v této dobé ujal funkce
piedsedy spravni rady. Plzensky akciovy pivovar pak vedl az do prvni svétové
vélky, kdy ho ¢ekala kratka ministerskd kariéra.'®! V Plzni se Karl Urban musel citit
Iépe nez v branické akciové spole¢nosti, jejiz jedinou jednaci fe¢i byla CeStina a
V jejiz spravni rad¢ pozd¢ji zasedal mimo jiné i nacionalista a neunavny Urbantv
vefejny kritik Otakar Zachar z pivovaru v Krogehlavech u Kladna.'®® Urbanova
angazma v Braniku si ostatné vSimala i nékterd nacionalisticka periodika. ,, 4 s
takovym nepritelem vSeho Ceského spojuji se ceSti sladci k vedeni tzv. ceského

«193

zavodu, zlobily se kuptikladu vroce 1901 Ceské zdjmy po vyétu viech

Urbanovych politickych aktivit.

Spravni rada branického pivovaru byla vyjimecna tim, Ze v ni zasedalo
mnoho frankofil, jako byli sladek, basnik a piekladatel Eugen Lederer, poslanec
Lubos Jerabek a predevsim pak Vladimir Srb, v letech 1901 az 1906 starosta Prahy.
Ve své funkci se Srb pokouSel sblizit Prahu s Pafizi a podobné plany mél i
S branickym pivem. Pivovar prazskych sladkli se pii exportu neorientoval na
némecky trh, tak jako vétSina Ceskych vyrobcet, ale na Francii, kam v roce 1910
také poslal prvni lahve svého specidlniho piva Chantecler noir, pojmenovaného
podle Rostandovy hry Chantecler, hitu probihajici divadelni sezony. A nebyl to
nikdo mensi nez pravé Edmund Rostand, autor proslaveny svym Cyranem, kdo si
jako jeden z prvnich Francouzti mohl pochutnavat na novém branickém vyrobku.
Spravni rada totiz vyuzila svych kontakti a prvni lahve opatiené etiketou S cernym
kohoutem (chantecler, francouzsky kohout) rozeslala na adresy vyznaénych
osobnosti francouzského politického 1 kulturniho Zivota zndmych svym pozitivnim
vztahem k Cecham. , Hluboce dojat pozornosti, kterou mi prokdzalo vase
spolecenstvo, dekuji vam z plna srdce a tésim se s netrpélivosti, az vypiji vase

slovanské pivo na zdar a slavu Cech,  telegrafoval pry do Prahy sam Rostand. A

191 PRIKRYL, Karel. Plzeiiské akciové pivovary. Plzeii 1943/44. s. 191-192.

192 MIKA, Jifi. Mezi alembikem a spilkou: svét sladka a spisovatele Otakara Zachara. Kladno,
Halda 2012.

193 Narodni hrdost. Ceské zdjmy. 1901, 427, s. 4.

83



dalsi slavni adresati? Tteba sochat August Rodin, feministicka spisovatelka Juliette

Adamova, historik Ernest Denis nebo slavista Louis Léger. %

Obr. ¢.5: Branicky Dacicky a pijak Chantecleru

Pramen: Hostimil, 1908 a 1913.

Vyse zminéna reklamni kampai na nové pivo, je nejenom dikazem o
politické orientaci vedoucich predstaviteld pivovaru, ale i jednim z mnoha dokladi
toho, ze branicky pivovar umél jako jeden z mala Ceskych vyrobcl pracovat
s modernimi formami reklamy. Jest¢ v dobach, kdy pivovar nestal, zacali jeho
zakladatelé koncepcné pracovat se svatovaclavskym motivem zhmotnénym pozdéji
na propagacnich pfedmétech i fasad€ zavodu malifem MikolaSem AlSem. Pozdéji se
ke svatému Véclavovi ptidal i1 dal§i symbol pivovaru, postava MikulaSe Dacického
Zz Heslova. Napiiklad na Jubilejni vystavé 1908 pivovar nasadil figuranta
v Dagického kostymu, ktery navitévniky akce ldkal do branické restaurace.!®®
Propagaéni predméty s Dacickym ocetiovali 1 CeSti pionyfi moderni reklamy.

,,Skvostny plakat Branického pivovaru“ od malife Mutticha zminuje uz Zdenko

194 Styky &esko-francouzské na poli hospodaiském. Ndarodni politika. 1911, 43, s. 5.
195 Jubilejni vystava. Ndarodni listy. 1908, 259, s. 2.
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Sindler ve své Moderni reklamé z roku 1906 a jesté vice se pak o ném rozepisuje
Vojta Holman v knize Reklama a Zivot zroku 1909. Druhy z autori ocenoval
piedevsim zpiisob, jakym dokézali v Braniku vdechnout postavé z plakatu zivot a
vyuzit figuranta v Dacického kostymu kuptikladu i na alegorickych vozech nebo
Vv karnevalovych privodech. ,, Reklama tato s celym prislusenstvim zaroven byla
witecnou ukazkou jednotnosti, kterou praveé tento plakat plasticky Zivou osobou
znazorneény representoval. Mimochodem budiz podotcéeno, Ze zcela spravné
zmenSeniny této systematické znacky nachdzeji se téz na jinych tiskopisech

“197 chvalil Holman

Branického pivovaru, jako na jidelnich listcich v restauracich,
celou kampai.’®® O Haskem proslaveném sloganu ,, Okuste branické pivo!* , jimz
byly posety ,,oba birehy Vitavy od Vysehradu pres Zlichov, Podol, az po samy
Branik.“*®® Svou novinku Chantecler pak ziavod propagoval tieba sloganem
,, Chantecler — milacek dam*, ¢imz se pokusil oslovit dosud opomijenou cilovou

skupinu ¢eskych zen.?%

Tabulka ¢.6: Dvacitka nejvétsich Ceskych zdvoda za rok 1907/08

Pofr. Pivovar Pofr. Pivovar
1| Plzent — méstansky 11 | Ttebon
2 | Smichov 12 | Most
3| Plzen — akciovy 13 | Nusle
4 | Velké Popovice 14 | Vratislavice
5 | Plzen — spoleCensky 15 | Litomé&fice — pravovarecny
6 | HoleSovice 16 | Zatec — mé&§tansky
7 | Bud&jovice — akciovy 17 | Kralovské Vinohrady
8 | Protivin 18 | Zatec — spoleéensky
9 | Bud¢jovice — méstansky 19 | Louny
10 | Branik 20 | Cheb

Pramen: Pivovarské listy, 1909.

Doba ale byla t€Zkd a ani ta nejpromySlenéj$i reklamni kampan

nezaruCovala automaticky pfiliv novych konzumentt. Pocitil to i branicky pivovar,

19 SINDLER, Zdenko. Moderni reklama. Praha, Simacek 1906.

" HOLMAN, Voijta. Reklama a Zivot. Praha, nikladem Vojty Holmana 1909. 129 s.

198 Byt je 6da na branicky pivovar zjevné dokladem dobového placeného product placementu
ukrytého v odborné praci, nijak to nesnizuje jeji informa¢ni hodnotu. Naopak, dokazuje, ze mlady
zavod spolupracoval se skute¢nymi odborniky v oboru reklamy a svlij vyrobek propagoval
prostfednictvim nejriznéjsich kanalt.

19 HASEK, Jaroslav et al. Politické a socidlni déjiny strany mirného pokroku v mezich zdkona.
200 Mildgek dam. Straz podbrdska. 1911, 19, s. (4).
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ktery z pocatku mohl tézit z odbytu zajiSténého u odbératelt zrusenych pivovart.
Uz Vv reklamnim prospektu zvoucim k upisovani akcii byl deklarovan pfislibeny
odbyt 75000 hl ro¢né, coz byl velice dobry zaklad.?®® Uz ve druhém vyrobnim
roce, tedy 1901/02 se ale vyroba dostala nad hranici 100 000 hl a oc¢ekavani
akcionafti byly logicky obrovskd. Nasledujicich Sest kampani uz ale vyroba pouze
oscilovala kolem stotisicové hranice a v roce 1908/09 ptisel pad na 84 750 hl. Ve
stejné dob¢ se vyroba propadla ve vétsing Ceskych pivovari, z téch nejvétsich byl
vyjimkou pouze Cesky akciovy pivovar v Bud&ovicich, z ,prazskych® pak
pivovary pracsky a libeiisky. Pfi¢in bylo hned nékolik: hospodaiska krize, tuha
zima nebo zdrazeni piva. Branicky pivovar se vSak stile drzel na dohled prvni
desitky nejvétsich cCeskych zdvodul, v dalSich letech se ale situace zhorSovala a
vedeni pivovaru se rozhodlo vyjednavat s hostinskymi. Ti si nakonec rozebrali
novou emisi akcii a zarucili se pivovaru zajistit novy odbyt pro 40 000 hl piva.
Pivovar prazskych sladkd byl piejmenovan na Hostinsky pivovar, a.s. prazskych
sladku a hostinskych, branickému pivu se zacalo fikat pivo hostinské. ,, Ve svém
pivovare vidi hostinsti — znovu to Fikame — bastu svobody. A svobodu ziskanou po
mnohaleté porobé hostinsti neprodaji za nic!“?%? jasali hostinsti a spokojeni byli
s dohodou i v pivovaru. ,, Ndaval na odbér naseho piva byl tak velky, zZe museli jsme

prikoupiti nové koné a ziskati zviastni autoviak k rozvdzeni piva, “*%

stoji ve
vyro¢ni zpraveé za rok 1913/14. Valka ale rozvoj pivovaru utnula a byla pro néj,

stejné tak jako pro cely pivovarsky primysl, téméi likvidacni.

3.5.3. Budéjovice. Némecky rozkol a pokracujici valka dvou
pivovari
Na pielomu 19. a 20. stoleti se v Bud&jovicich jesté pfiostiily spory mezi

ceskymi a némeckymi pravovarecniky, vyjimkou nebylo vykazovani Ceskych
redaktorti z valnych hromad, nebo hromadné ,.exody“ ceskych pravovare¢niki
vedenych Zatkou ze spole¢nych schizi. Nespokojeni s vedenim pivovaru vSak

nebyli pouze Cesi, uvnité pravovare¢ného méitanstva se zadala formovat také

201 prospekt. Narodni listy. 1899, 135, s. 7.

202 pivovarsky kartel se hnéva a hrozi. Hostimil. 1914, 17, s. 304-305.

203 SOA Praha, fond Krajsky soud obchodni (KSO) Praha, Pivovar prazskych sladkd, sp. XII-277, k.
822, vyro¢ni zprava 1913/14.
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skupina némeckych rebeli kolem mladého bud&jovického obchodnika Leopolda
Schweighofera. Pamatna byla pfedevSim jeho fe¢ pronesend na zasedani vlané
hromady pivovaru koncem zaii roku 1900, ktera podle svédku trvala a hodinu a tfi
étvrte a Schweighofer ji pozdg&ji vydal i knizné.?** Upozoriioval predev§im na
falsovani tucetnictvi, pfedrazené nakupy surovin nebo na astronomickou vysi
nakladii spojenych s oslavami 100. vyro¢i zavodu. Je otdzkou, zda ,,tunelovani‘
zavodu slouzilo pouze k osobnimu obohaceni ¢lent pivovarského vyboru, nebo, jak
naznacuje Jeremy King, byly penize z pivovaru vyvadény na podporu némecké
liberalni politiky.?® Pivovar ale nebyl tim hlavnim bojistém, Schweighofer se
pokousel liberaly ptipravit i o kontrolu nad budéjovickou radnici.

Vérecnd dividenda, ktera jesté pted par lety dosahovala 200 zl., klesla na
pouhych 30 z12% Clenové vyboru postupné rezignovali a Vvlednu 1902
Schweighofer na kratko dosahl na nejvyssi post ve vedeni pivovaru. Na vinicich
,tureckého hospodateni piivodné nové vedeni pivovaru vymahalo témét 1 000 000
zI., nakonec ale cela kauza skoncila spiSe symbolickym vyrovnanim ve vysi
44 600 K (22 300 zl.). AZ do roku 1905 nebylo vare¢né viubec vyplaceno a ani
v poslednich ptedvaleénych letech zdaleka nedosahovalo urovné z90. let 19.
stoleti.?®” T kdyz se pii Schweighoferové pievratu opét zvysil vliv &eskych
pravovarecniki ve spole¢ném podniku, pfizviska ,,némecky* se uz pivovar v o¢ich
ceskych konzumentli nezbavil. Naptiklad na pocatku 20. stoleti Ceskou vetejnost
poboufily zpravy o tom, Ze pivovar ,,vyrabi“ nové némecké volice, tim Ze svym
loajalnim zaméstnanciim na oko zvySuje pfijmy, aby na zékladé odvadénych dani
ziskali volebni pravo. Tésné pied prvni sv€tovou valkou zas pivovar musel
dementovat zpravy, Ze propousti zaméstnance, ktefi se jako rodi¢e Skolou
povinnych déti vyslovili pro zaloZeni nové Ceské Skoly v obci RoZnove, ktera je
nyni soudasti Ceskych Budgjovic.

Cesky akciovy pivovar mél naopak u Cechi logicky velice dobry ,,medialni

obraz®, coz se projevovalo i na objemu vyroby. Uz v kampani 1903/04 pokoftil

204 SCHWEIGHOFER, Leopold. Die allgemeinen Verhiltnisse im Biirgerlichen Briuhaus in Budweis.
Budweis, A. Blaha 1900.

205 KING, Jeremy Rupert Nicolas. Budweisers into Czech and Germans. s. 109.

206 Inzerce. Budivoj. 1900, 97, s. (4).

207 pLETZER, Karel a SEDA, Oldtich. Méstanské i méstské pivovarstvi. s. 69
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stotisicovou hranici a v nasledujicim roce pifekonal konkurencni stary pivovar.
Rozdil mezi obéma budé¢jovickymi podniky v nasledujicich letech jesté nartistal.
Pickotny rozvoj musel piijemné pickvapit i samotné zakladatele, ktefi v prospektu
zvoucim k upisovani akcii pivodné hovofili o ro¢ni vyrobé 30 000 hl. Zajem o
bud¢jovické akciové si vyzadal generdlni upravu celého aredlu, kterd zapocala
vroce 1905. ,, Zkratka a dobre: vedle puvodniho pivovaru povstava pivovar novy,
ktery ma stavebné vystaciti na vyrobu 200 000 hl,“ stoji ve vyrocni zpravé za
spravni rok 1905/06.2% Cesky akciovy pivovar byl na vzestupu, a tak si spravni
rada mohla dovolit vystoupit z pivovarského kartelu a i pfes vyssi ceny oproti
kartelovanému méstanskému pivovaru si dokazala udrzet své odbératele. ,, ...utoky
zdejsiho  méstanského pivovaru (objednané kartelem) minuly se docela
uispéchem, “?% psal August Zatka v roce 1909 do Prahy hospodaiskému odboru
Narodni rady ¢eské na dotaz, zda ma rada ve prospéch ¢eského akciového pivovaru
n¢jakym zpusobem zasdhnout. Neznamend to ale, ze by se pivovar kartelovym
smlouvam zcela vyhybal. Separatni dohodu o rozdéleni odbérateli mél tieba se
schwarzenberskymi pivovary.?%

Akciovym pivem si budgjoviéti Cesi bezpochyby piipijeli i pamatného
12. listopadu 1906, kdy byly oficidlné vyhlaSeny vysledky obecnich voleb, po
kterych Cesi opét dobyli tieti sbor a vratili se do vedeni mésta. Akciovy pivovar
mél na prelomovém volebnim vysledku bezpochyby sviij podil, nebot’, Zatkovymi
slovy z roku 1905, spolu mistni zaloznou ,,zdarné soutézil* v ,,podporovani podnikt
narodnich a kulturnich.“?* Kupiikladu vroce 1907 rozdélil pivovar celkem
24 325 K (12 162 zl1. 50 kr.). Vice nez pétina putovala do pokladny budg&jovické
Matice $kolské a pobo¢ek Ustiedni matice $kolské v okolnich obcich, dalsi
z velkoryse obdarovanych instituci byla naptiklad Narodni jednota po$umavska.?'?

Matici Skolskou podporoval pivovar také neptimo, pofadanim pravidelnych Mati¢ni

28 HAJN, Ivo. Budéjovicky Budvar 1895-1995. Ceské Budéjovice, pro Bud&jovicky Budvar vydala
agentura Ages, 1995. s 19.

209 NA, fond Nérodni rada ¢eska, k. 412, dopis 1909.

210 pANKOVA, Katefina. Ceské pivovarnictvi 1869—1914, podnikatelské strategie, kartelizace,
odbyt. Diplomovi prace, FF UK — Ustav hospodaiskych a socialnich déjin, 2010.

211 7 ATKA, August. Projevy a Feci dra Augusta Zdtky. Ceské Budgjovice, Odbor Narodni jednoty
posumavské 1935. s. 121-124.

212 [ etogni dary Ceského akciového pivovaru. Budivoj. 1907, 93, s. (2).
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slavnosti v pivovarské zahrad¢. Tradice této benefi¢ni akce se zrodila v roce 1899 a

napiiklad v roce 1907 slavnosti vynesly pfes 10 000 K (5 000 zl.).2*3

Graf ¢.2: Srovnani produkce budé&jovicky rivalti na pocatku 20. stoleti
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Pramen: Likovsky, 2006.

Naopak vyrobek méstanského pivovaru Si ,,zahral“ epizodni roli v takzvané
parkové aféfe, coz pro néj opét nebylo nejlepsi reklamou. Sud piva z ,,némeckého*
pivovaru se koncem roku 1905 objevil na humoristické dopisnici S napisem ,, 7¢
parek!”, jez oslavovala vojaky prazského 28. pluku, ktefi odmitli piijmout
obCerstveni od bud&jovického starosty Taschka b&hem hlidkovani v radnicni
budové pii demonstraci za vSeobecné hlasovaci pravo. Kuptikladu Nérodni listy
vojaky pochvalily, Ze nepfijali pohosténi z méstského pivovaru.?* Vzpominka na
parkovou aféru pak jest€ jednou ozila v roce 1910, zda se vsak, Ze tentokrat pouze
na strankach prazské Ndrodni politiky v &lanku ,,Cesti vojdaci odmitaji darované

nemecké pivo*“. Kauza podobné té z roku 1905 se méla tykat vojakit 88. pésiho

213 pamétni list jubilejni Matiéni slavnosti v Ceskych Budé&jovicich. Ceské Budéjovice, Nakladem
poradatelstva Mati¢ni slavnosti 1908.

214 Budg&jovicky skandal s obecnimi parky nabidnutymi 28. p&§imu pluku. Narodni listy. 1905, 323,
S. (2).
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pluku pobyvajicich kratce v Bud&jovicich. Cesti vojaci méli budgjovické méstanské
ostentativné vylévat do kanali.?'® Ani Budivoj viak o ni¢em takovém neinformoval,
a tak lze tvrdit, Ze se jednalo bud’ o novinaiskou kachnu, nebo dalsi z chytrych

nacionalistickych utoku namifenych proti starému budéjovickému pivovaru.

Obr. ¢.6: Znama dopisnice k ,,parkové aféie*

Pramen: Budivoj, 1905.

3.5.4. Plzeii. Cesky plzeiisky pivovar Svétovar
Plzenské pivovarnictvi zilo kromé cenovych a d¢lnickych otdzek

V poslednich letech monarchie dvéma zdsadnimi tématy. Prvnim byl boj proti dalsi
potenciondlni mistni konkurenci, druhym pak bojkoty proti ceskému pivu na

klicovém némeckém trhu.

O nacionalistickych bojkotech plzenského piva byla zminka uz v kapitole
vénované 80. letim 19. stoleti, nyni ale kampané nabyly na intenzité a také na
systematicnosti. Za zlomovy moment lze oznalit rok 1897 a protinémecké
demonstrace a vytrznosti po padu Badeniho kabinetu. VSechny tii plzenské
pivovary po nich musely investovat do reklamy poukazujici na némecky raz
podnikti. DalSim kritickym momentem pak byl rok 1900, kdy némecka vlada
schvalila zvySeni cla na plzenské pivo a hostinsti byli nuceni zdrazit, nacionalistické

vasné pak opét vzplanuly v roce 1908 po dalsich prazskych pouli¢nich boutich, kdy

215 Cesti vojaci odmitaji darované némecké pivo. Ndrodni Politika. 1910, 71, s. (1).
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némecké listy zaplavila vlna protiplzenskych inzerat, pfesnéji feceno inzeratl
hanicich pravé plzeiiské z Cech. Za kampani stali lokalni pivovarnici, ktefi své pivo
rovnéz nazyvali plzenskym, hlavnim sloganem pak apel: ,,Trinkt Deutsches
Pilsner!“?1® Nejsnadnéjsi pozici mél za této situace plzeiisky akciovy pivovar, ktery
mohl odkazovat kupiikladu i na svou mohutnou podporu Vystavy némeckych Cech
uspoiadané v roce 1906 v Liberci nebo na svou novou, k Vidni loajalni, znacku
Pilsner Kaiserquell, pod kterou zacal pravé po liberecké vystavé prodavat sviij
vyrobek. S motivem liberecké vystavy pak v nasledujicich letech pracoval také tieti
plzenisky pivovar, ktery v némeckych listech vydal mimo jiné i ,,Desatero® pro
konzumenty, ve kterém dokazoval, pro¢ je spoleCensky pivovar ¢ist€¢ némeckym

podnikem.?!” Dvojjazyénost let devadesatych byla zcela upozadéna.

Branit se musel 1 nejvetsi Cesky pivovar, ktery od konce 19. stoleti své pivo
prodéaval pod znackami Plzenisky prazdroj a Pilsner Urquell. V rekordnim roce
1913/14 piekrocila vyroba v zavodé plzenskych pravovare¢nikti magickou hranici
1 000 000 hl a maxima dosahl rovnéZ export do Némecka. Jednalo se o 242 708 hl,
coz piedstavovalo skoro ¢tvrtinu celkového odbytu a 72% celkového exportu.?8 V
roce 1908 si vzal pivovar na pomoc kupiikladu tstfedni spolek prazskych némci
Némecké kasino. V Némeckém domé, ktery je ,,stredobodem vseho Neémectvi
v Cechdch*, se epuje Pilsner Urquell, stalo v inzeratech, které mély ovlivnit pijaky
v Némecku.??® Kli¢ovy vyznam Némeckého domu si uvédomovalo i vedeni
konkurenc¢niho pivovaru akciového, které se ho, vyuzivajic bezpochyby vlivu Karla

Urbana, v roce 1912 pokusilo ziskat do tdbora svych odbérateli.?2°

216 CIRONISOVA, Eva. Plzeiisky Prazdroj v némeckych zemich. In: Minulosti Zapadoceského
kraje. 2007, 1, s. 235-276.

217 PA, fond Prior, I1A4a, reklamni letaky.

218 CIRONISOVA, Eva. Plzeiisky Prazdroj v némeckych zemich. In: Minulosti Zapadoceského
kraje. 2007, 1, s. 235-276.

219 PA, Sbirka novinovych vystfizki.

220 pRIKRYL, Karel. Plzeiiské akciové pivovary. Plzeni 1943/44. s. 161.
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Obr. ¢.7: Plzenska reklama s motivem prazského Némeckého domu

Pramen: UstFedni archiv a. s. Plzerisky Prazdroj.

Spole¢nou no¢ni murou vsSech tfi plzeniskych pivovart pak pred prvni
svétovou vélkou bylo chystané vyrovnani mezi Cechy a Némci, které by v ptipadé
Plzné vedlo k uznani jeji jednojazy¢nosti. Ve mésté totiz podle s¢itani lidu z roku
1910 Zilo necelych 12 % Némct. Plzen podobné jako Praha byla méstem, pro ktera
némeckad strana pozadovala vyjimku zachovani dvojjazyCnosti zemépanskych
uradl, a tuto snahu podpofilo i spole¢né memorandum tfi plzeiiskych pivovart
vydané v dubnu 1912 adresované do Vidné nebo na prazské mistodrzitelstvi.
Predevs§im sprava méstanského pivovaru si za tuto akei vyslouzila zdrcujici kritiku
v ¢eském tisku, pochopeni se tentokrat nedockala ani na plzenské radnici. ,,Jestlize
jedna strana domahd se odchylek a zvidstnosti, zasaha rusivé do jednani o
narodnostnim smiru. Z techto duvodii ma méstska rada predlozeni pamétniho spisu
za neopatrné a poskozujici uprimné snazeni obou ndrodii, “**' napsal ihned do
pivovaru rozezlené plzensky purkmistr. Spolecnou akci tfi plzenskych pivovart
ostentativné odmitl také jejich budouci konkurent, Cesky plzefisky pivovar, ktery

své pivo uvedl na trh v nasledujicim roce.

Vznik ¢tvrtého plzeniského se neobesel bez odporu ze strany stavajicich tii

vyrobct a lze hovorit témér o zazraku, Ze se cely projekt skute¢né realizoval. Méné

221 NA, fond Narodni rada &eska, k. 490, inv. &. 265, Jazykova otdzka v Plzni (akce pivovar().
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uspésné skoncily zbylé pivovarské projekty, jejichz popisy az do zacatku prvni
sveétové valky plnily stranky odborného tisku 1 plzeniskych, prazskych a videnskych
deniki.??? Stavajici pivovary pouzivaly proti budouci mozné konkurenci riiznou
taktiku. Snazily se odkupovat pozemky v konkurenci vytipovanych ¢astich Plzné,
blokovat pfistup ke zdrojim vody a neustidle se odvolavaly proti ufednim
povolenim raznych stupiii. Nékteré projekty z dob mocnafstvi se fesily jesté za
prvni republiky. Cim se nakonec Gsp&$ny projekt odlisoval od t&ch konkurenénich?
Prvni vyhodou bylo, ze za nim stal mistni podnikatel Jan Kleissl, ktery mohl pocitat
S jistymi sympatiemi Plzenakt. Pozemky zacal Kleissl zkupovat uz na pocatku
stoleti a pifes protesty tii pivovari se mu dafilo ziskévat potfebna povoleni. Druhy
moment kli¢ovy pro uspéch projektu nastal vroce 1907, kdy Kleissl vSechny
pozemky a povoleni prodal Zivnostenské bance, ale nadale zistaval kliGovou
postavou celého projektu. Z Prahy ho pak dopliioval feditel Zivnobanky Jaroslav

Preiss.?23

Obstrukce plzensky zavodu pokracovaly, vedeni méStanského pivovaru
napiiklad rozhodlo pierusit s Zivnostenskou bankou, respektive jeji plzefiskou
filidlkou, vSechny styky. Zivnobanka se ale ukéazala jako piili§ silny soupei a
prestoze jest¢ vroce 1910 jednala spivovary o odprodeji celého projektu,
pfistoupila ve stejném roce k upisovani akcii. Prvni pivo, pro které se zacal pouzivat
nazev Svétovar, mohli zdkaznici ochutnat na jate 1913. Vstup nového vyrobku na
trh byla podpofena masivni reklamni kampani v ¢eském tisku zdiraziujici ¢esky
charakter zavodu. Naopak domaci némeckd 1 fiSskonémeckd Zurnalistika pfed
novym pivem varovala oznacenim nového pivovaru za nastroj boje proti némectvi.
Pivo si ale pies dobry obraz budovany Zivnobankou zpo&atku hledalo piiznivce jen
s obtizemi. Rebelovali proti nému i milovnici méstanského plzenského z fad
zaméstnancl banky. ,, V' posledni dobé dochdzeji nam opétné zpravy, Ze nékteri
urednici naseho ustavu hlavné ve filialkach vyslovuji se velice nepriznivé o ceském
plzeniskéem pivovaru i oteviené bojkotuji restaurace, ve kterych se pivo z tohoto

zavodu Cepuje. (...) Jest povinnosti naseho urednictva, aby podporovalo podnik nads

222 CIRONISOVA, Eva. Cesky plzeiisky pivovar SVETOVAR. In: Zapadocesky historicky sbornik.
2000, s. 241-244.
223 Tamtéz.
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resp. aby pro jeho zdar pracovalo, “?** varovalo vedeni Zivnobanky kuptikladu své

zaméstnance z budéjovicke filialky.

4. Vyrobek a jeho promény 1869-1914

4.1. Cesky konzument a médni viny
., Prvni sklenice nechutnala nikomu, Michejda citil v pivé cosi jako pendrek.

Zato ostatni sklenky mizely v rozevienych hrdlech jedna za druhou. ??® Kratky
uryvek z Mrstikova roménu Santa Lucia popisujici ,,objevitelskou” vypravu
brnénskych gymnazisti na tmavého kozla do prazském pivovaru U Svatého Tomase
dokonale vystihuje mysleni typického pivaie druhé poloviny 19. stoleti. Tehdejsi
konzument byl az ptekvapivé malo konzervativni a rychle a nadSené pftijimal

vétSinu novinek.

Roman Santa Lucia se odehrava v 80. letech 19. stoleti, kdy v Cechach
prudce stoupala poptavka po silnych pivech bavorského typu, jako byl naptiklad
vyhlaseny kozel z malostranského klasterniho pivovaru. Nebyla to vSak prvni ani
posledni médni vlna, kterd ve zkoumaném obdobi zasahla ¢eské pivovarnictvi. O
generaci diive Cesti pivafi definitivné zavrhli tradi¢ni svrchni kvaSeni, o generaci
pozdéji pak zas svou zalibou v dokonale Cirych pivech donutili vyrobce k zavadéni
umélé filtrace. Pravé na tyto tfi momenty se zaméfi kapitola v€nované proménam
vyrobku a portfolia domacich pivovart. Kvalita piva se samoziejm¢ ménila také
zavadénim dalSich technologickych novinek. Neustal¢ zlepSovani konstrukce
hvozdi, vyuzivani Cistych kvasnic, stale dokonalejsi lednice nahrazované pozdéji
umélym chlazenim, to vSe pfispivalo k zlepSovani kvality ceského piva. Tti vyse
uvedené zmeény jsou v$ak podle mého nazoru skute¢né zlomové, navic byly z velké
Casti vyvolany tlakem zdola pod vlivem moédnich trendt ptichazejicich do Cech ze

zahranici.

4.2. Prechod ze svrchniho na spodni kvaSeni
Spodné kvasené pivo bylo v Cechach znamo uz ve stfedovéku a koncem 18.

stoleti se vyrab&lo napiiklad v Jirkové, Zatci, Rakovniku nebo Petrohradé na

224 Archiv CNB, fond ZB, kniha 1, 778/5, ob&znik 1914.
225 MRSTIK, Vilém. Santa Lucia: romén. Praha, Nakladem spolku pro vydavani lacinych knih
Ceskych 1893. s. 58.

94



Lounsku, jeho triumfalni tazeni do Ceskych hostincti v 19. stoleti by vSak bylo jen
tézko myslitelné bez zkusenych bavorskych sladkt a dalsiho technického personalu,
ktery pomahal pfi zavadéni této nové technologie do tuzemskych zavodu.
Nejzndméjsim piikladem je plzensky sladek Josef Groll pozvany na pocatku 40. let
pravovareénymi méstany na zapad Cech z bavorského Vilshofenu. Grollovi krajané
ale v této dobé pusobili i v Praze a dalSich méstech, a tak se pro spodné kvaSena
piva rychle vzilo oznaleni , bavorska“. Jeste¢ v 60. letech 19. stoleti se toto
pojmenovani pouzivalo jako synonymum pro plzensky lezdk — méstanskému
pivovaru se prezdivalo ,,bavorsky‘ a na plzenskych hostincich se skvély napisy
., Bayerisches Bier, Baborské pivo “.??° Uz o dvacet let pozdé&ji se terminologie zcela
zménila, spodné kvasena piva Cesi davno nevnimali jako néco exotického a spojeni
. bavorské pivo” se zaCalo pouzivat pro silna tmava piva pochazejici piimo
z mnichovskych pivovarii nebo o jejich napodobeniny z domacich zavodu. I tento
vyznamovy posun doklada, jak dynamicky se cesky pivni trh v 19. stoleti

proménoval.

Vratme se nyni k ,,bavorskému‘ pivu ve smyslu piva spodné kvaSeného.
Pted zaloZenim plzeniského méstanského pivovaru v roce 1841 se podkvasné pivo
vafilo uz ve vice nez v 10% ceskych pivovart. Jednalo se pravdépodobné
pfedevSim o vétsi zdvody, které si mohly dovolit investice do prestavby aredlu,
které novy typ vyroby vyZzadoval. Na rozdil od kvasnic na svrchni kvaSeni, které

A4

mohou ,,pracovat® pfi vysSich teplotach, potiebuji kvasnice vyuzivané pii spodnim
kvaSeni teploty vyrazné nizS§i, a tedy i1 jinou konstrukci spilek a piedevSim
dostatecné chladné lezacké sklepy. Ne vSichni pivovarnici vSak mohli své sklepy
roz§ifovat, napiiklad prazské vyrobce limitovala omezend plocha jejich pozemki a
nemoznost expanze na zastavéné parcely sousedni. Jednim zfeSeni byla
kombinovana vyroba podkvasného i1 nadkvasného piva v ramci jednoho pivovaru.
Svrchnich kvasnic sladkové vyuzivali béhem teplych letnich mésict, ptes zimu pak

vyrabéli piva podkvasna. Ze 124 pivovard, které v roce 1841 vystavovaly spodné

kvasené pivo, se jich pro tento pfistup rozhodlo 97, jen 17 pouzivalo pouze

226 SRB, Adolf. Z puil stoleti. V Praze: F. Simacek, 1913. s. 138-139.
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spodnich kvasnic. Na poc¢atku 60. let pak tento kombinovany model pouzivalo vice

nez 60% vsech ¢eskych pivovari.??’

Dalsim feSenim bylo zakoupeni pozemkii vhodnych pro stavbu sklepti mimo
samotny areal pivovaru a prevazeni mladiny tam. ,,Kdo chces dobry sklep stavet,
ohledni se predné po néjaké suché skale, bytby i nejakou ctvrt neb piil hodiny od

pivovaru vzdalena byla, 228

radil ceskym sladktim jejich kolega Josef Danck ve
svém spisu Popis pivovarstvi na spodni kvasnice z roku 1852 a upozornoval, Ze
podobnd ,detaSovand pracovisté”“ vyuzivaji 1 velké mnichovské pivovary. K
podobnému kroku se jesté pred vydanim Dankovy knihy odhodlali naptiklad
bud¢jovicti pravovarecnici, jimz patfily dva nevyhovujici pivovary v historickém
centru mésta. Mezi lety 1847 az 1848 byl na Lineckém ptredmésti vybudovan novy
lednicovy sklep, do kterého se vozilo pivo uvaiené ve mésté. Zpocatku se jesté
pouzivaly svrchni kvasnice, ale uz v roce 1851 uskutecnili pravovare¢nici cestu do
Vidn&??® za idelem obhlidky tamnich pivovari moderné zafizenych na ,,bavorsky*
zpusob vyroby. Na Lineckém pfedmésti byla ke sklepiim pfistavéna i spilka a varna,
spodni kvasnice piesel bud&jovicky méstansky pivovar v roce 1853, novinka
piinesla okamzité zvyseni odbytu o 11%.2%

231 majitelé

V Praze se o popularizaci ,,bavorského* piva zasadili pfedevS§im
novomestskych pivovart U Primast a U Virld. Zatimco pozemky pivovaru U
Primast, kde bylo udajné prvni prazské podkvasné vyrabéno uz od roku 1840,
nabizely dostate¢ny prostor pro vystavbu sklepid, musel se Jan Michael Schary od
Virlt poohliZet po jinych parcelach. Idealni misto pro zbudovani lezackych sklept
leZzelo doslova na dohled od jeho podniku vméstnaného do uzkého priichoziho

domu mezi Karlovym naméstim a Vaclavskou ulici. V 50. letech zakoupil pozemky

21 Jubilejni vystava zemskd kralovstvi Ceského v Praze 1891 . Praha, F. Simacek 1894. s. 435.

228 DANEK, Josef. Popis pivovdrstvi na spodni kvasnice. Praha, Tiskem Jarosl. Pospisila 1852.

229 Viden (ptedevsim tamni DreherQv §vechatsky pivovar, kde bylo spodni kvaseni zavedeno o rok
diive nez v Plzni) byla vedle Bavorska dalsi Mekkou spodniho kvaseni.

230 p| ETZER, Karel a SEDA, Oldtich. Mé&Stanské i méstské pivovarstvi. S. 47.

231 Fortelnymi lezackymi sklepy se mohl pochlubit také pivovar U Stajgri lezici na pozemku mezi
Stépanskou a Vodi¢kovou ulici. Pfesvédéil se o tom i architekt Osvald Polivka, ktery na misté
pivovaru pocatkem 20. stoleti budoval secesni dim pro podnikatele Josefa Novaka. Pravé labyrint
sklept byl jednou z néstrah, které musel Polivka pfi praci na dom¢ U Novaku ptekonavat. Srov.
Obchodni dum firmy J. Novak. Architektonicky obzor. 1905, 2, s. 7-8.
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Vv sousedstvi benediktinského klastera Na Slovanech a emauzsky kopec poddoloval

dodnes dochovanymi lezackymi sklepy. Pivo se sem vozilo na dokvaseni od Virlu.

Pamétnici se shoduji, ze byly Scharyho sklepy na svou dobu vyjimecné, a zli
jazykové s nadsazkou tvrdili, ze je novoméstsky pivovar hlavnim dodavatelem
nékterych prazskych restauraci honosicich se vyvésnimi Stity plzeniského
méstanského pivovaru.?®® Svou roli bezpochyby sehrdl i zkueny bavorsky
personal, ktery zcela zastinil sluzebné starsi Ceské zaméstnance. Jesté v 60. letech se
vafilo dvakrat v tydnu na svrchni a &tyfikrat na spodni, na Cechy tak zbyla alespoii
tradi¢ni, nyni podfadna, prace. ,,Byvaly podstarsi ridil sladovani, kvaseni na svrchni
a veSkeré podrizenéjsi prace pivovarské. Kvaseni na spodni, jakoz i ostatni
hospodarstvi ve sklepich lezackych obstardavali pod dohlidkou sladka Bavordka,

«233

Bavoraci (bednari, zednici, kamenici, vSe v jedné osobé), vzpominal pozd¢ji na

své pusobeni u Scharyho jeden z ¢eskych zaméstnanctl.

Piva vyrabéna postaru se s nejvétsi pravdépodobnosti drzela predevsim kvili
sveé nizsi cené, o néjakém sentimentu nelze u ceskych konzumentii ani pivovarnikii
viibec hovofit. Spodné kvasené pivo mélo mnoho vyhod — bylo trvanlivéjsi a béhem
roku jeho kvalita méné kolisala. Pro novy vyrobek hovofil také jeho atraktivnéjsi
vzhled. Obecné lze fici, Ze svrchné kvasend piva byla tmavsi a kalnéjsi, coz zacali
zakaznici jako negativni vlastnost vnimat az s nastupem sklenic, které nahrazovaly
tradi¢ni cinové korbely, dfevéné ,,smoliiacky* a jiné neprihledné nadoby. Na
shodné odivodnéni narazime i pfi zavadéni umélé filtrace piva na sklonku 109.
stoleti, vtomto druhém ptipadé¢ byva akcentovano i tehdej$i masové rozSiteni
lahvového piva. Tato forma prodeje byla sice v dobé rozhodujicitho nastupu
spodniho kvaSeni pouze margindlni, nelze vSak vyloucit, Ze uZz tehdy nécktefi

vyrobci k tomuto aspektu proziravé prihliZzeli.

Jak vyplyva ze statistik, podkvasna piva své triumfalni tazeni do Ceskych
pivovari dokonala v prubéhu 60. let 19. stoleti. Zatimco v roce 1860 pracovalo

Z 1040 Ceskych pivovart 313 na svrchni, 629 kombinované a jen 98 Cisté na spodni

222 HERRMANN. Ignét. Ohrozeny prazdroj. Narodni listy. 1902, 74, s. 9.
233 Kvageni na svrchni. Kvas.1889, s. 342—344.
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kvaSeni, v roce 1870 z 968 zavodu jen 18 na svrchni a 119 kombinovang. Zbytek,

tedy 831 pivovart, uz se specializoval Cisté na spodni kvaseni.

Tabulka ¢.7: Pomér mezi pivovary na svrchni a spodni kvaseni

Rok | Pivovary celkem |Na svrchni| Naspodni | Kombinované
1841 1042 938 92 17
1860 |1040 313 98 629
1861 | 1036 281 135 620
1862 1025 207 195 623
1863 |1025 154 201 670
1864 1026 117 311 593
1865 |1028 111 426 491
1866 |1026 81 459 486
1867 |1011 66 546 399
1868 |998 34 663 301
1869 |988 23 766 199
1870 | 968 18 831 119
1871  |959 10 880 96
1872 | 956 5 899 52
1873 |948 5 888 55
1874 | 938 4 918 16
1879 | 884 1 883 0

Pramen: BERNAT, 1891.

V kontextu téchto dat pak pusobi pon¢kud piekvapivé aktivita plzenskych
pravovarecniki, kteti na sklonku 50. let nechali postavit maly pivovar pro vyrobu
nadkvasného piva. Na pocatku 70. let sice pivovar ukoncil provoz, ale jeste v roce
1866 byl na piani sladki rozsifovan.* Duivodem byla zfejmé poptavka po
levn&jsim pivu starého typu. Ne vzdy ale pravidlo o nizsi cené nadkvasného platilo.
Napiiklad Ferdinand Naprstek na pocatku 70. let v Cerném pivovaru vyrabél
specialni pivo na zptsob anglického pale ale, které prodaval témét dvakrat draz nez

sviij klasicky lezdk.?®

70. 1éta 19. stoleti pak ptezil pouze jeden pivovar zabyvajici se vyrobou

nadkvasného piva. Jednalo se o zavod v Krupce u Teplic, ktery pteSel na spodni

24 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 204.
235 Inzerce. Humoristické listy. 1871, 7, s. (2).
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kvaSeni aZz v nasledujicim desetileti.?®® Nové zavody zalozené po zruseni
propinacniho prava pak byly uz samoziejm¢e projektovany jen na kvaSeni spodni.
Béhem velice kratké doby sladci v Cechach zcela zavrhli tradiéni zptisob vyroby,
coz ostfe kontrastovalo naptiklad se situaci v Némecku. S technologickou
proménou souviselo 1 postupné zanikdni menSich konkurenceneschopnych
pivovart, jejichz majitelé nehodlali nebo nemohli investovat do nékladné

rekonstrukce provozu.

Mezi pivovary zaniklymi ve zkoumaném obdobi se najdou i takové, které
zacaly vafit na spodni, ale jejich technické vybaveni nedovolovalo vystav kvalitniho
spodné kvaSeného piva. Neni tedy piekvapivé, ze se uz v 80. letech zacaly ozyvat
prvni hlasy volajici po znovuzavedeni svrchniho kvaSeni alesponn do nékterych
malych pivovard. ,,Pohanéni a svdadéni jednim ddblem, jehoz jméno jest
,konkurence‘, a holdujice druhému dasu ,modé * vrhli se nasi pani stari, bez ohledu
na to, dovoluji-li tomu mistnosti a ostatni zarizeni, cili nic, bez vyjimky na vareni
spodnich piv (...) Nasledkem tohoto ,pokroku‘ spatiujeme, kterak mnohé zejména

mensi pivovary osud sviij timto predcasnym krokem zpecetily, “*'

napsal jiz v roce
1882 jeden z piispévatelt ¢asopisu Kvas. Autor upozoriioval, ze Spatnou povést si
svrchné kvasend piva ziskala predevsim kvili lajdactvi sladki i Spatnému vybaveni
a hygien€ ve starych pivovarech. Ve svrchnich pivech vidél autor velkou diru na

trhu.

V roce 1887 se v tisku objevily informace o skupiné prazskych podnikatelt
planujicich obnoveni tradice svrchniho kvaseni: ,, V' Praze sestoupila se spolecnost,
ktera prve nezli vlastni novy pivovar ,na vrchni® postavi, zamysli k ucelu svého
podniku najmout néektery z prazskych pivovari, v némz by se pivo vrchni co
specialita vyrabélo a také cepovalo.“?® Inicidtorem celé akce byl s nejveétsi
pravdépodobnosti podnikavy Karl Urban, onim zkuSebnim zdvodem byl totiZ pravé
jeho malostransky pivovar U Hermanti. Na konci 80. let planoval prazsko-némecky
pivovarnik vyslat svého sladka na studijni cestu do nékterého z berlinskych

pivovari a se svrchnim pivem se u néj experimentovalo i v nasledujicim desetileti.

28 CHODOUNSKY, Frantisek a BERNAT, Josef. Prispévek k déjinam ceského pivovarnictvi. s. 62.
237 Slovo o svrchnich pivech. Kvas. 1882, s. 253-256.
238 Vrchni piva v Cechach ptichazeji ku cti. Pivovarské listy. 1887. s. (325)-326.
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Doklada to mimo jiné i nasledujici kratkd zprava o ochutnavce Urbanova svrchné
kvaseného piva v redakci Pivovarskych listti z roku 1898: ,,Josef Karel Khop sladek
parostrojniho pivovaru dra Urbana zaslal nam na ochutnani nékolik lahvi
vytecného piva kvaseného vrchnimi kvasnicemi. (...) Pratelé, kteri s nami pivo
ochutnali, vyslovili domnénku, ze by pivovar, ktery by v Praze vrchni pivo vyhradné
Jjako specialitu vyrabél, mohl dobré obchody délat, jezto by pivo to zviasté u starsi
generace, ktera se na osobitou chut dobre pamatuje, bylo oblibenym, ponévadz

obcerstvujicim a zdravym napojem. “>°

4.3. Invaze silnych bavorskych piv

Jak jiz bylo feceno, oznacovalo se pivo z plzeiiského méstanského pivovaru
pomérné dlouhou dobu jako pivo ,,bavorské®™, piestoze melo od samého pocatku
k pravym bavorskym pivim hodné daleko. Otazka, zda sladek Josef Groll stvofil
novy typ piva umyslnég, nebo byl vysledkem sam piekvapen, ziistane zfejmé navzdy
nezodpovézena. Znamé jsou naopak rozdilné vlastnosti nového plzenského — na
rozdil od bavorského mélo svétlejsi zlatozlutou barvu a chmelova hotkost
potlacovala nasladlou chut’ typickou pro bavorskd piva. Za ,pachatele” tohoto
efektu byvaji povazovany mckka plzenskd voda a odlisné vlastnosti ceského
je¢mene a Zateckého chmele, kterého mél snad Groll pod vlivem plzeniskych tradic
pfidat do varky o néco vice. Az na podzim 1842 se tak v Cechach zrodil kult
svétlého hotkého piva, které zastinilo nejen ,,Cervend ““ piva nadkvasnd, ale 1 do té
doby vatena piva podkvasna, ktera se pravdépodobné chutové i vzhledem blizila

svym bavorskym vzortim.?*°

Vedle plzeniského ,,bavorského se v Praze a dalSich vétSich méstech dalo
koupit také pravé tmavé bavorskeé, jez domaci vyrobci dlouho nepovazovali za
vaznéj$i konkurenci. Dovazelo se ho minimalni mnozstvi a stale zistavalo
., Specialitou pro mlisné a chudokrevné lidi“. Jeho masovému rozsifeni branila
pfedevSim vyssi cena. S problémy se zpocatku potykali také tuzemsti pionyii vareni
piva na bavorsky zplsob. I pozd€ji velice uspéSny FrantiSek Stanc¢k zazil

V malostranském pivovaru U Svatého TomaSe se svym Cernym kozlem tézké

239 Vrchni pivo v Praze. Pivovarské listy. 1898, s. 91.
20 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 9-59.
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zacatky. Vroce 1871 mél problém prodat pouhé dvé varky svého vyrobku.
Konkurence o Stanikovi rozsifovala, Ze pivo barvi kulérem a Stanék musel svym
hostiim ukazovat vzorky sladu, ktery si osobné prazil v prazicim bubnu.?*! Typ
hvozd pouzivanych v Cechdch neumoziioval vyrobu tmavych sladi, a tak méli
cesti sladci v zasad¢ tfi moznosti, jak pivu dodat tmavou barvu. Slad si mohli nechat
vozit z Bavorska nebo si ho sami podomacku prazit. Tietim, nejméné vhodnym,
feSenim bylo dobarvovani svétlého piva pomoci kuléru, které se mnohdy délo
teprve pipetou do lahvi. Timto zptisobem tmavé pivo nekdy ,vafili 1 samotni
hostinsti a zddny vyrobce se jim samoziejmé nechlubil. Dostate¢né vymluvnym je
text inzeratu uvetejnéného na strankach Pivovarskych lista: ,, Pivni kulér zdravi
neskodny pro tmava piva zasyla co nejlevnéji pod zdarukou micenlivosti Bohumir

Konnstein, tovarnik. “%*2

24 .

Hospodarska krize let sedmdesatych draz§im specialim nepiala, o cemz se
presvédcili 1 v plzenském akciovém pivovaru, kde neuspésné experimentovali se
silnym osmnéctistupfiovym bavorskym pivem.?*® Zlom pfisel az v desetileti
nasledujicim. Velka predlitavskd mésta jako Praha nebo Viden zaZivala v prvni
poloviné 80. let invazi tmavych piv z Bavorska drazdici domaci pivovarniky i

protekcionistické narodohospodate.

V prosinci roku 1884 byla mdda bavorského piva dokonce pranyfovéna na
titulni strané odpoledniho vydani Nérodnich listi. Ne jako fejeton na podvalu, ale
jako tvodni text celych novin, coZ nejlépe dokladé, jak vysokou ,,spolecenskou
nebezpecnost® ptipisovali nékteti odbornici tomuto novému fenoménu. Z této
vyzvy k bojkotu bavorskych piv nelze nezacitovat. ,, V posledni dobé zaujal legie
vernych poddanych Gambrina zdachvat, jenz se epidemickou nakaZzlivosti rozsiril
zménu chuti v piti piva a zanesl v kraje nase oblibu importované poblouznilosti po
teézsich pivech bavorskych takovou mérou, zZe nelze nam nazirati v zdkulisi
hospodarského rozvoje, aniz bychom mnevyslovili vaznou obavu, Ze tim zdjmy
domaciho prumyslu pivovarského znacné se poskozuji, ““ piSe autor clanku urc¢eného

vSem pivaiim, ktefi se obrazné fteCeno vrhaji ,,v objeti svalnatych ramen

241 Ze zivota a plsobeni prazského sladka. Pivovarské listy. 1895, s. 234.
242 Inzerce. Pivovarske listy. 1889, s. 73.
283 PRIKRYL, Karel. Plzefiské akciové pivovary. s. 19.
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bavorskych panii starych*.?** Autor ¢lanku vidi dvé mozna vychodiska. Prvnim
Z nich je zasah statu, druhym dostatecné kvalitni a Sirokd konkurence vyrobki

Z domacich zavoda.

Prazskym sladkim v tomto ohledu nikdo radit nemusel. V 80. letech uz
¢erné pivo nabizela vétSina malych zadvodi vnitiniho mésta a nejlepSim dokladem o
prudce vzristajici oblibé bavorskych piv je fakt, ze v roce 1884 uvedl tmavy special
na trh i tradi¢né€ velice konzervativni a opatrny smichovsky pivovar. Mezi velké
znalce tmavych piv patfil 1 spisovatel Jakub Arbes a celd stolni spolecnost
Mahabharata, ktera se schazela praveé nad sklenici svatotomasského kozla. A je to
praveé Arbes, kdo posila hrdinu svého roméanu Mesias navrativsiho se z dlouholetého
exilu do Prahy na nostalgickou prochédzku malostranskymi ulicemi, kde se zamysli 1
nad proménou prazského pivovarnictvi. ,, Pohled jeho svezl se s lomenice na ndpis
po levé strané vrat, kde stoji taktéz velkymi cernymi pismeny v bilém poli psano:
,Pivo-Kozelec'. ,A jak se zdd,‘ dodal pak mrucivé, ,pokracuje i starobyly svaty
Tomas s takzvanym duchem casu... Druhdy varival vizné nahovklé, ted’ vari trkavé

245 premita prekvapené Arbestiv navitévnik Prahy.

cerné,

Vétsina pivovari ale Cernd bavorskd piva vyrabéla pouze jako doplnék
svého portfolia. Naptiklad v ptipadé budéjovického méstanského pivovaru tvofil
v 90. letech 19. stoleti specialni tmavy kozel jen asi 0,4% celkového obejmu
vyroby.26 Piestoze mnozi vé&stili modé ,,exotickych® piv kratkou budoucnost, stalo
se ¢erné¢ pivo nedilnou soucésti ¢eského pivniho trhu a rychle se objevilo také
vV nabidce novych akciovych pivovarti zalozenych na sklonku 19. stoleti. Pro
domaéci vyrobky hovofila predevsim jejich niZ§i cena.

Na koho nefungoval argument vyssi ceny, byl pfesvédcovan i jinak, ceské
pivovary ¢as od Casu pouzily proti origindlnimu bavorskému nacionalistické
reklamni kampané nabadajici k bojkotu piv z dovozu. Reklamni pivni valka tedy
nezufila jen v némeckém tisku, ale zrcadlové i v tom ceském, vyzvy k bojkotu

bavorského se ale vzhledem k malému objemu importu neobjevovaly tak ¢asto jako

244 Bavorské pivo. Ndrodni listy. 1884, 351, s. (1).
245 ARBES, Jakub. Mesids: roman. Praha, J. Otto 1883. s. 421.
246 PLETZER, Karel a SEDA, Oldtich. Méstanské i méstské pivovarstvi. s. 60.
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,protiplzeiiské* vypady v Némecku. I tak ale pohled na strdnky ceského tisku,
napfiklad na prelomu let 1897 al898 po padu Badeniho kabinetu, nabizi zajimavy
obrazek. , Nepamatujete se obcané cesti, CO V Nemcich proti ceskému pivu
podnikaji? Nepamatujete se na Stvanice v Mnichove, Norimberku, Stuttgartu,
Lipsku a Drazdanech? Pryc¢ s ceskym pivem! Dobre, my piva z Néemec také
nepotiebujeme. Proto Ze jsou cerna? Coz se v Cechdach nevyrdabi dost cerného
piva? “?*" hlasal naptiklad reklamni &lanek podporujici prodej Porteru z Pardubic
uvetejnény na pocatku roku 1898. Ve stejné dobé piedstavoval své nové tmavé pivo
také holesovicky pivovar. I jeho spravni rad¢ pfisla vyosttena politicka situace vhod
a pii jednani s prazskymi restauratéry zastupci pivovaru bezpochyby rozehravali
narodnostni motiv. Nové pivo nazvané ,,Prazan* zacali jako doplnék k plzeniskému
cepovat 1 ve vyhlaSené Chodérové restauraci na Ferdinandové tiid¢. V inzeratech
nemohla chybét zminka o tom, ze holeSovické ,,bavorské“ vytladilo vyrobek

Z Pschorrova mnichovského zavodu.?*®

4.4. Uméle filtrovana piva
Dalsi technologickou novinkou, jejiz zavedeni si vynutili sami konzumenti,

byla uméla filtrace piva. ,, Filtrovani jest ustupkem vkusu Sirsiho obecenstva, které
vice nez jazykem chutnd ocima. Filtraci totiz dociluje pivo lesku, jehoz nikdy

“249 posteskl si jesté ve 30. letech 20.

nedocili pivo vycisténé cestou prirozenou,
stoleti pfi predndSce o kvasnicovém pivu vrchni feditel plzefiského méStanského
pivovaru Jan Sebelik. Novy trend umélého filtrovani mél velice rychly nastup. Jestd
na pocatku 90. let 19. stoleti se sladci na své kolegy, kteti pivo timto zplisobem
Cistili, divali skrz prsty, na konci stejného desetileti uz si uz filtra¢ni aparat ve vsi

tichosti potizoval 1 nejvétsi Cesky pivovar.

Pravé moderné vybavené velkopivovary byly pfitom nejvétsimi odpirci této
novinky, dokonalé sklepni hospodafstvi jim totiz umoziovalo vystavovat
dostatecné jiskrna piva i pomoci klasickych postupli pouzivanych pied vynédlezem

umgélého filtrovani. V pribéhu dokvasovani v lezackych sudech se kvasnice usazuji

247 Cerné pivo. Hostimil. 1898, s. 6.
248 Inzerce. Hostimil. 1898, s. 153.
2497 aiimavosti o pive. Cesky denik. 1935, 90, s. 3.

103



na dn¢ lezackych sklept a za idedlnich podminek mohly pivovary do transportnich
nadob stacet relativné Ciré pivo. Prvni filtry na pivo si tak pofizovali piedevSim
sladci, ktefi bud’ potfebovali zamaskovat senzorické nedostatky piva nebo z divodu
necekané vysoké poptavky vystavovat piva mlada, tedy stdle jesté dosti kalna.
Uméla filtrace, kterd se objevila v Némecku koncem 70. let 19. stoleti, ostatn¢ byla
jen zdokonalenim starobylych postupii k urychleni Cefeni, pfi nichz se pouzivalo
ticba tiisek z bukového nebo liskového dieva vkladanych do lezackych suda. Jak
negativné vnimala zpocatku odborna i Sirokd vefejnost filtraci piva, doklada
kuptikladu fakt, Zze jest€é vroce 1891 nemohla na prazské Jubilejni vystaveé
filtrovand piva soutézit o ceny. Slovy autora ¢lanku uvetejnéného ve stejném roce
na strankach Pivovarskych listu predstavoval pro eské pivare sladek, ktery dokazal
vystavovat jiskrné pivo bez pouziti filtrGi, hudebniho , virtuosa®, jeho kolega
vyuzivajici filtr pak oby&ejného ,,flasinetare > Tak jak se stalo uz nékolikrat,
zmeénili i nyni konzumenti ve velice kratké dobé (a zfejmé opét pod vlivem ciziny)
nazor a dokonale vyciSténd piva zacali preferovat pred témi ptirodnimi. Vzhled
vyrobku tak dostal pfednost pied jeho chutovymi vlastnostmi.

Jesté na pocatku 20. stoleti se sice objevovaly studie varujici pfed umélym

filtrovanim?®!

, ale dny nefiltrované¢ho piva byly davno secteny. Za symbolicky
prulom lze povazovat zavedeni filtra¢nich stroji do méstanského pivovaru v Plzni.
, Méstansky pivovar se houzevnaté umélé filtraci vyhybal. Cenil si vyZivnou
hodnotu svého vyrobku a vidél jednu z vynikajicich stranek své vyrobni metody, ze
dovedl vyjiti s cCirosti jasem svého ndpoje, vyvolanym tradicnim remeslnym
postupem prdce. Vyvoj pomérii neuSetril vSak sprave pivovaru, aby se otdzkou
umélé filtrace nemusila vyporadati, “*>? &j$i

Ptikryl. Pro zavedeni umélé filtrace hovotila predevsim vzrlstajici obliba
lahvovych piv, kde bylo jakékoliv zkaleni piva konzumenty sledovdno mnohem
kriti¢téji, neZ tomu bylo u piva ¢epovaného. Druhym hlavnim argumentem byly

ohledy konkuren¢ni — mnoho velkopivovari uz filtry pouZzivalo a diraz na

20 Filtrovand piva. Pivovarské listy. 1891, s. 102-103.
1 Filtrace. Casopis pro priimysl chemicky. 1905, s. 229-233.
22 pRIKRYL, Karel et al. Méstansky pivovar v Plzni: 1892-1942. s. 53.
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dokonalou cirost svych vyrobk zacalo zdlraziiovat ve svych reklamnich

kampanich.

Na druhou stranu se pivovar pravem obaval, ze by mohla konkurence pouzit
informace o0 nakupu umélého filtru pouzit proti jeho vyrobku, a tak bylo v roce
1897 jednédni o zavedeni této novinky odlozeno. O rok pozdé¢ji uz konzervativni
pravovarecnici tlaku konzumentli a konkurence podlehli. Jak pfipomina autor vyse
zminovaného ¢lanku z roku 1891, délo se , kupovani téchto strojii pod velkou
diskrétnosti 2> Nejinak tomu bylo i v ptipadé nakupu filtrdi pro méstansky
pivovar, ktery, pokud budeme véfit Sebelikové piednasce ze 30. let, probéhl jako
prisn¢ utajend a doslova konspiracni akce, o niz védélo jen par vyvolenych: ,, Prvni
filtr pro Méstansky pivovar byl odeslan na soukromou adresu vrchniho sladka a byl
deklarovan jako piano. Také prvni pokusy s nim byly délany zcela tajne, aby se

verejnost o této zméné dozvédéla co nejpozdéji. “%>*

Zavedeni technologické novinky ve svych sklenicich mohli zaznamenat
pouze pijaci lezaku, ortodoxnich pfiznivci vycepniho kvasnicového?® piva se nijak
nedotklo. To se nefiltrovalo a svou Cirost stale ziskavalo aZ po n¢kolikatydennim
pobytu ve sklepé¢ hostince, kde se kvasnice pfirozené usazovaly na dné
transportnich sudti. Konzumentt tradi¢niho kvasnicového, které vzhledové nemohlo
konkurovat médnim filtrovanym piviim, rychle ubyvalo, coz se pon¢kud piekvapivé
projevilo pfedev§im v samotné Plzni. Na rozdil od jinych mést, kde se tradice
nefiltrovaného piva udrZzovala, mohli za prvni republiky hosté naprosté vétSiny
plzenskych hospod o ,ptredvdlecném® kvasnicovém slychat uZ jen od

spolustolovnikii-pamétniki. 2>

4.5. Nevydaiené experimenty
Ve zkoumaném obdobi byli Cesti konzumenti naopak velice konzervativni

Vv otazce surovin. Na rozdil od Némecka, kde stale ¢ast pivait holdovala pSeni¢nym

pivim, vladl v Cechach je¢men. Bilé pseniéné pivo, které bylo v Cechach

28 Filtrovand piva. Pivovarské listy. 1891, s. 102-103.

254 Zajimavosti o pivé. Cesky denik. 1935, 90, s. 3.

25 Pro vy¢epni pivo se pouzival rovnéz kupiikladu vyraz ,,oby&ejné®. V dobéch soupeteni spodniho
a svrchniho kvaseni bylo ,,obyCejnym* nazyvano svrchné kvasené pivo.

26 Kvasnicové nebo krouzkované? Cesky denik. 1934, 34, s. 3.
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v minulosti velice oblibenym, se z vétSiny hostincti vytratilo kolem poloviny 18.
stoleti a nezda se, ze by se Ceskym pivovarnikim po pSenici piili§ styskalo.

,,PSenice na kolace, oves pro koné, jecmen na pivo, «257

piipominal staré piislovi
koncem 18. stoleti pivovarnik-reformator FrantiSek Ondfej Poupé€. Proti pSenici
hovotila pravdépodobné piedevsim jeji vyssi cena, jecny slad se také vice hodil ke
spodnimu kvaseni. Pfesto nelze fici, Ze by pSenice z pivovarti zcela zmizela.
Napiiklad Josef Tomas Suk jest¢ vroce 1880 ve svém , katechismu® pro
sladovnické ucedniky a tovarySe pfipousti, Ze se pSenice vedle dominantniho
jeémene stale vyuziva.>®® Zajimavy dokladem je rovn&z inzerat zroku 1862
nabizejici tfilety prondjem pivovaru v Bechyni. ,, Vtomto obecnim pivovare az

«259

dosavade pivo variti z pSenice jest, stoji v inzeratu.

K vyrobé¢ piva se castecné vyuzivala i ryze, jiz cestu do Ceskych pivovarii
oteviela moda svétlych piv plzenského typu. Sladkové, kteti méli problém s piilis
tmavym sladem, si pravé pridavanim ryze pomahali ke kyzenému efektu. Ryze byla
navic levnéjsi nez je¢men, a tak napiiklad Jan Michael Schary v Praze U Virla
experimentoval na sklonku 60. let 19. stoleti s vyrobou laciného ryzového piva pro
, lid delnicky .2

Zpravy o zesvétlovani piva za pomoci ryze jen potvrzuji zasadni vliv
relativné mladého ,.kultu® svétlého plzenského na celé Ceské pivovarnictvi. Zaroven
davaji za pravdu Janu Sebelikovi a jeho vySe citované, nepiili§ lichotivé
charakteristice Ceskych pivafd. Tmava piva barvena aZ piimo v hostincich,
nedozrala piva Cisténa umélou filtraci, bleda piva s piidavkem ryze? Nic z toho
nevadilo, hlavné Ze napoj, at’ uz tmavy nebo svétly, dobfe vypadal. O tom, jak
citlivi byli ceSti pivafi na kazdou vzhledovou odchylku, se na vlastni kazi
presvédcili v nejmladsim plzenském pivovaru Svétovaru, ktery svilj vyrobek uvedl
na trh v kvétnu 1913. ,, Pivo nase jest pravy ,Svétovar‘ znamenité a mohu sméle

Jjako znalec tvrditi, Ze kvalita téhoz jest jiz nyni lepsi nez nejlepsiho Prazdroje. (...)

7 CHODOUNSKY, Frantisek a BERNAT, Josef. Prispévek k déjinam ceského pivovarnictvi. s. 21.
28 SUK, Josef Tomas. Novy Poupé: katechismus pro sladovnické ucenniky a tovaryse, jako? i pro
kazdého, kdoz snadnym spiisobem o zakladech vareni piva pouceni hleda. Praha, Slavik & Borovy
1880. s. (119).

29 Inzerce. Ndrodni listy. 1862, 118, s. (4).

260 Novy druh piva. Ndrodni listy. 1868, 25, s. (2).
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Jak p. sladek tak i podsladek byli vybornou kvalitou moku tak radostné dojati, zZe si
koupili po 10 akciich naseho podniku, “?%' psal sice v bfeznu 1913 mistopiedseda
spravni rady Jan Kleissl do Prahy fediteli Zivnobanky Jaroslavu Preissovi, ale
situace ve skutecnosti tak pfizniva nebyla. UZ na opulentnim vecirku v prazském
Obecnim domé, kde byl novy vyrobek ptedstaven, si mnozi z pozvanych vsimli, ze
je pivo mnohem tmavs$i a méné chmelené. Zrodil se zcela , novy typ piva
plzeniského, “?%? hlasali navenek zastupci pivovaru, ale situace uvnitf zavodu byla
napjata.

Horké chvilky zazival ptredev§im sladek, kterému se nedafilo najit pficinu
nezvyklé barvy piva. Hovoftilo se o $patnych trubkach nebo jiném slozeni vody, ale
nakonec se ukazalo, ze byl v§im na viné o néco tmavsi slad pochazejici z vlastni
sladovny. Situace se sice lepSila a uz koncem kvétna dorazila Preissovi do Prahy
., bednicka’ o néco svétlejsiho piva, ale stale nebylo pomysleni, ze by firma mohla
distojn¢ vstoupit na kliovy prazsky trh. Domluvend reklamni kampan na
prazskych tramvajich se odsouvala na neurcito a kvili nedostate¢né ,,plzetiské*
barvé piva poklesla i cena akcii. Definitivné se problém vyftesil az v prabéhu
podzimu, ale pivovar si je$t¢ dlouho musel udobfovat hostinské a regionalni

zastupce. 2%

5. Ochranné znamky, symboly, jména zavodi i znacek piv

5.1. Uvod
,, Nameéstek starosty prazského p. dr. Viad. Srb jménem méstské rady

prazské i jejich pritomnych clenii (...) wjistil zakladatele méstanského prazského
pivovaru, Ze obec chova k podniku tomu neomezenou duveru, coz také dokazala tim,
Ze pivovaru tomuto propiijcila sviij staroslavny znak, znak sjednoceni a sily vsech
prazskych mést. Recnik pronesl vielé prani, aby znak ten byl viidci hvézdou ke
Stastné budoucnosti ryze ceskému podniku narodnimu. “?%* Pozd&jsi prazsky starosta

Vladimir Srb pronesl tento pfipitek pifi slavnosti polozeni zékladniho kamene

%61 Archiv CNB, fond Pozistalost dr. Jaroslava Preisse, kart. 67, dopis 1913.

262 Cesky plzefisky pivovar v Plzni. Hostimil. 1913, s. 252.

263 CIRONISOVA, Eva. Cesky plzeiisky pivovar SVETOVAR. In: Zipadocesky historicky sbornik.
2000. s. 241-244.

264 Slavnost poloZeni zékladniho kamene k budové méstanského pivovaru prazského. Narodni
politika. 1896, 86, s. (4).
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pivovaru v HoleSovicich v bieznu 1896. Novy zavod dostaval od prazskych radnich
do vinku velice pfijemny ,,darek”, symboly mésta mohl v budoucnu pouzivat na
svych vyrobcich 1 na propagacnich ptfedmétech, prestoze se jednalo o Cisté
soukromy podnik hrstky prazskych podnikatelti.

-----

pivovarnici naplno vyznam ochrannych znamek i dalSich mén¢ formalnich symbola
a zacali je aktivné pouzivat v konkurenénim boji. Souboj tradi¢nich vyrobcu
s dravymi novacky se odehraval v Plzni, Praze i Bud€jovicich a mezi jednotlivymi
regiony lze vysledovat dokonalé paralely. Ne nahodou se praveé na konci 19. stoleti
zrodily symboly, které dodnes neodmyslitelné patii k Ceskym piviim, napiiklad
branicky svaty Vaclav, bud¢jovické blatské dévce, smichovské logo s dominantnim
pismenem ,,S* i znacky Plzenisky prazdroj a Pilsner Urquell. PfedevSim proexportné
orientované zavody pak také zahajily hon na oficidlni méstské ¢i statni symboly,

které na vzdalenych trzich potvrzovaly ptivod jejich vyrobku

V nasledujici kapitole se samoziejmé nehodldm vénovat pouze pielomu 19.
a 20. stoleti, ale celému zkoumanému obdobi. Analyzovat budu nazvy pivovari 1
jednotlivych piv v nich vyrabénych, obrazové symboly a barevnou symboliku, tedy
soucasti rodiciho se jednotného vizualniho stylu sledovanych zavodii. Pominout
nelze ani vybrané znamkopravni spory, které se logicky s nardstdnim vyznamu

ochrannych znamek objevily.

5.2. Nazvy pivovaru
Budé&jovicti pravovare€nici — Méstansky pivovar Budé&jovice, zalozen v roce

1795. Tento novy a znaéné krkolomny nazev podniku si na valné hromad¢ v fijnu
1894 odhlasovali podilnici budé&jovického méstanského pivovaru. Divod
prodlouzeni piivodniho ndzvu Budé&jovicti pravovarecnici pravé v poloving 90. let je
nasnad¢€, zavodu z Lineckého predmésti vyrustala na druhém konci mésta nova
konkurence, a pravovarecnici proto potiebovali zdiraznit dlouhou tradici svého
podniku a jeho vyrobku. Podobné postupoval i Méstansky pivovar v Plzni, byt’ si
ono casto pouzivané ,,zalozen 1842 nenechal zapsat do obchodniho rejstiiku.
Nejzietelnéji parazitoval na jménu svého star§iho souseda Prvni plzensky akciovy

pivovar, pozadu ale nezlstaval ani o dal$i Ctvrtstoleti mladsi Plzenisky spolecensky
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pivovar Vv Plzni pouzivajici ptidomek Prior, ktery byl vroce 1919 zapsan i do
rejstiiku jako oficidlni soucast firmy zavodu. Slova ,,prvni“ a ,prior (latinsky
konzumenty, kteifi se mohli lehce domnivat, Ze piji pGvodni (prvni, nejstarsi)
plzeiské z pivovaru méstanského. Co svymi jmény naopak davaly najevo Cesky

plzetisky pivovar a bud&jovicky Cesky akciovy pivovar neni tieba rozebirat.

Podle podobného vzorce vznikl v 90. letech 1 ndzev holeSovického projektu
Prvni prazsky méstansky pivovar, kde kromé sltivka ,,prvni® pouzitého spis jako
prevence proti budouci mozné konkurenci zaujme i vyraz ,,méStansky* evokujici u
nezasvécenych konzumentl starobylost zavodu. S pravovare¢nymi meéstanskymi
pivovary Vv Plzni nebo Bud&jovicich mél ale ten prazsky spole¢ny pouze nazev,
ktery mu benevolentn¢ dovolila pouzivat prazskd méstska rada na svém zasedani
9. dubna 1895. Radni Cernohorsky, Neubert, Tichy a Tereba, ktefi byli na
pivovarském projektu osobné zainteresovani, se hlasovani o tomto bodu
nezucastnili.?®® Jednalo se o klasickou akciovou spole¢nost, jejimz podilnikem se
mohl stat témét kdokoliv. MéStanskym byl podle ndzvu i pivovar na Kralovskych
Vinohradech a, jak padla zminka, planovali ptivodné pouzit tohoto atraktivniho

slivka v nazvu firmy i zakladatelé smichovského pivovaru.

Podobny konflikt jako Plzei nebo Bud¢jovice zazil tésné pied prvni
svétovou valkou i Smichov. Kromé Akcionaiského pivovaru na Smichové plisobil
na levobfeznim predmésti také mensi zavod podnikatele Jana Steyskala. V pivovaru
zvaném podle domovniho znameni U Cisla 1 nevidéli smichovsti akcionafi dlouho
vaznéjsi konkurenci a oba zavody vedle sebe bez vétSich problému koexistovaly uz
od 70. let 19. stoleti. Zlom nastal v roce 1911, kdy se zacaly §ifit zpravy o prodeji
mensiho z obou pivovart a jeho transformaci v akciovou spole¢nost. Zakladatelé
nové spole¢nosti hovofili o rozsifeni zdvodu na vyrobu az 100 000 hl a sviij podnik

chytie pojmenovali Ob&ansky akciovy pivovar na Smichové.?® Snaha parazitovat

na zavedené znacce vétSiho konkurenta se zda byt nezpochybnitelnou. Ten se

285 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Magistrat hl. m. Prahy — protokoly sborti méstské spravy, inv.
¢. 216, zapis ze schlize méstské rady.
266 Prospekt. Narodni listy. 1912, 55, s. 14.

109



oficidln¢ obratil do Vidné na ministerstvo vnitra, které zadal, aby vzniku

spole¢nosti s nazvem ve vyse uvedeném znéni zabranila.?®” Bez uspéchu.

Pivovary vnitini Prahy si naopak konzervativné udrzovaly prastaré nazvy
vychdzejici bud’ z domovnich znameni nebo ze jmen davno zapomenutych majitel
jednotlivych méstanskych domti. Tento fenomén Ize vysvétlit i pomérné velkou
fluktuaci majiteld a hlavné najemct pivovarl. ,, Verejnosti Sirosiré, obecenstvu
drobnému bylo [hostejno, kdo Vv tom neb onom pivovare viidne jak se jmenuje
docasny ,pan stary‘ atd. Jen kdyz varil dobré pitné pivo, aspon takové, jako jeho
prredchiidce, “?%® vzpominal na 70. 1éta 19. stoleti spisovatel Ignat Herrmann. Zarazi
vSak, ze ani rodiny, které vlastnily pivovary po nékolik generaci, vétSinou necitily
potfebu otisknout v nazvu zavodu své ,rodové ego®. I tento fakt doklada, Ze

stdvajici ndzvy pivovara byly vnimény jako zavedené a velice hodnotné znacky.

Ke zcela vyjime¢nému piejmenovani pivovaru doslo v Praze na sklonku 80.
let 19. stoleti. FrantiSek Zvétina, majitel vyhlaseného ale v posledni dobé
vroce 1887 pokusil oprdsit novym vlasteneckym nazvem Nérodni pivovar. Na
prvni pohled dobry marketingovy tah ale v tehdejs$i Praze nebyl pfili§ origindlni, a
pozménény nazev navic nemusel automaticky zaruCovat priliv novych pijaki-
vlastenct. NaSli se bezesporu i taci Prazané, kteti zneuzivani tohoto ,,vzneseného
jména*“ K, prostému kSeftovnimu humbuku* odsuzovali. Novy nazev se nakonec
mezi Prazany neuchytil, svou velkoleposti vSak zfejmé¢ zaujal britské investory,
kteti ptredrazeny The National Brewery koupili v roce 1889. S britskou spolecnosti
Bohemian Breweries Limited souvisi i dodnes pouzivané pojmenovani zruseného
libeniského pivovaru. Nazev Anglicky pivovar, ktery najdeme i na nékterych

mapéch, viak nebyl oficialni, tuto ptezdivku dali podniku samotni Libenaci.?®

267 SOA Praha, fond APS, k. 7, inv. &. 148, dopis 1912.

28 HERRMANN, Ignat. Ped padesati lety. Néarodni listy. 1925, 94, s. (11).

269 HRUSKA, Libor. Bohemian Breweries Limited — Zlaty dil, nebo past? 1. &ast, Vznik spoleénosti
Bohemian Breweries v roce 1889. Kvasny priumysl, 2013, 5, s. 134-136.

110



5.3. Nazvy piv

5.3.1. Nazvy piv od roku 1869 do 90. let 19. stoleti

S uvolnénim trhu po roce 1869 se Cesti pivovarnici ocitli v nezndmé situaci.
Zacali si ale rychle uvédomovat, ze k tomu, aby pfezili, nesta¢i jen modernizovat
zavody, ale také zaujmout zdkazniky a odlisit své vyrobky od téch konkurencnich.
Rakousky pravni fad znal institut ochranné znamky uz od roku 1859, vétSina
pivovarnikii pfesto tento ndastroj konkurencniho boje dlouho podcenovala.
., Novomodni nazvy“?™® piv zpogatku vznikaly piedevsim Zivelng, bez jakékoliv
koncepce a také bez jakékoliv pravni ochrany. Dobrym ptikladem je lezék
Deklarant z novoméstského pivovaru U Myslikid, jehoz jménem dokazal sladek
Vojtéch Vesely v roce 1869 zabrnkat na vlasteneckou strunu svych stamgastti. Cei
frustrovani neaspéSnym pokusem o rakousko-Ceské vyrovnani vzhlizeli jako
k hrdinim k 82 poslanctim-deklarantim, kteti na zakladé deklarace ze srpna 1868
odmitli Uc¢ast na zemském snému. Na ceskych hospodach se zacaly objevovat
vyvésni $tity s napisem U Deklarace’’* a Veselého napadlo, Zze by mohl aktualni
protividenisky motiv pouzit i ve svém pivovare.

Tak se zrodil lezdk Deklarant, ktery se podle dobovych inzerati U Myslika
., K starsi spolecnosti (...) pribyly pak casem i jiné znaméjsi osobnosti, obzvidste
kdyz zacal se vydavati vyhldSeny tehddaz breznovy lezik ku oslavé voleb

......

i Hdlek, jenz bydlil té doby v nedalekych mlynech, nejednou se zde na ldhev

Deklaranta zastavil, “?"?

vzpominal vroce 1881 na atmosféru konce 60. let
v pivovafe U Myslikil tehdejSi ¢len redakce Narodnich listd Otakar Jedlicka.
Hotkym pivem s hrdym nazvem Vesely ptesné vystihl rozpoloZeni svych ¢eskych

hostu.

Jinak se ale pivovary v prvnich dvaceti letech po zruseni propina¢niho prava

do zadnych velkych experimenti nepoustély, nazvy piv se vétSinou omezovaly na

210 Novomodni nazvy piva. Pivovarské listy. 1886, s. 168.
271 Nejslavnéjsi hospodou tohoto jména fungovala na Zizkové.
272 JEDLICKA, Otakar. Z poslednich dob Vaclava Levého. Ruch. 1881, 6, s. 71-72.
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obecné vyrazy definujici typ vyrobku (napft. lezék, vycepni pivo) doplnény jménem
konkrétniho zavodu. Vyjimkou byl pouze segment tmavych bavorskych piv, kde

byla jiz od 70. let patrné urcita snaha po originalité a odliSeni se od konkurence.

Presto se i tady jednalo pfedev§im o oznaceni popisnd spojujici vyrobek
symbolicky s jeho bavorskou ,,pravlasti®. Vubec nejrozsifenéjSim bylo pojmenovani
kozel (nékdy téz kozlovec nebo kozelec), které vzniklo doslovnym ptekladem
némeckého slova Bock definujiciho pomérné Sirokou kategorii silnych piv. Prestoze
se slovo kozel ¢asto psalo s pocatecnim velkym ,, K, nelze ho vnimat jako znacku,
ale spise jako oznaceni typu napoje. To samé ostatné plati i o vyrazu samec, ktery
byl v ¢eském prostfedi povazovan za o néco vlasteneCtéjsi alternativu k prilis
Némeckem zavanéjicimu kozlu. ,, Nechme Némcum jejich ,kozla® my se drZme
naseho starého proslulého ,samce’, “?’® apeloval po¢atkem 80. let na pijaky, sladky

a hostinské casopis vydavany restauratérem Karlem Brejskou. Nekteré zavody

z Cech pouzivaly také piivodni némecké Bock nebo dokonce po&esténé Bok.

V roce 1884 uvedl novy tmavy special na trh 1 smichovsky pivovar. ,,...na
pocet cCeského grandatu dan mu ndzev ,Granat’, kteryzto ndzev pozdéji od vice

“21% yzpominal o necelych deset let pozdgji Frantisek

pivovari ceskych prijat byl,
Hejtméanek. Smichovsky zavod se tedy jako jeden z mala pokusil pro nové pivo
vymyslet originalni néazev, ktery by neplnil C¢ist¢é popisnou funkci, ale
prostfednictvim metafory rudého polodrahokamu oslovoval 1 podvédomi zakazniki.
Slovo ,,granat* mohlo u pivafi vyvolavat asociace vzacnosti, luxusu a spole¢enské
prestize spojené s konzumaci takto oznacen¢ho vyrobku, naznacovalo zaroven také
vlastnosti piva, konkrétné jeho barvu, takze ¢aste¢né plnilo 1 funkci popisnou. V 80.
letech ale pivovary jeSt€¢ nedocenovaly vyznam ochrannych znamek. Oznaceni
Granat tak ¢asem legalné prevzaly 1 dalsi Ceské pivovary a slovo dokonce ztratilo
charakter vlastniho jména a stalo se apelativem, tedy obecnym jménem, definujicim
V tomto ptipad¢ urcity typ vyrobku. Paradoxni situace pak nastala v roce 1911, kdy

se pivovar kone¢né odhodlal nechat si zapsat ochrannou zndmku Smichovsky

akciovy grandt a musel o ni bojovat S ministerstvem vefejnych praci, které

273 Pijaktim, sladkm a hostinskym na dorozuménou. Hostinské listy. 1882, 20, s. (5).
24 HEJTMANEK, Frantidek. Akciondisky pivovar. s. 59-60.
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pozadovalo jeji vymaz. ,,...oznaceni grandt jest vSeobecné uzZivano pro tmave
Cervené pivo, hlavné v Cechach, jak v Praze casto ze Stitii hostincu a vycepu

prokazati lze, a Ze tudiz v obchode povazovano byti muze jako udani o vlastnosti
«275

rorw

zboZzi, argumentovali tehdy ministersti ufednici zdkonem, podle n¢hoz se obecna

pojmenovani vyrobkil nemohla stat souc¢asti ochranné znamky.

S neotfelym nazvem bavorského specialu piiSel v poloviné 80. let také
pivovar U Modré §tiky. Uspéch srovnatelny se smichovskym Granatem se ale
nedostavil a nazev Cupr lezak?”® podle dostupnych prament rychle upadl
vV zapomnéni. Najemci pivovaru Bedfichu Tichému nicméné nelze upftit pohotovost,
S niz tehdy velice mddni, az naduzivané, hodnotici slovo ,,cupr* vyuzil k reklamnim
i¢elim. Méné kreativity naopak projevili napiiklad U Stajgrii, kde ve stejné dobé
hosty lékali na nové Cerné pivo znacky Salvator, jehoz jméno si ,,vypUjcili od
dodnes nejznaméjsiho silného specialu vyrabéného v Mnichové.?’” Salvatora mimo
jiné nabizel i Ferda Naprstek v Cerném pivovaie, jinde, napiiklad u kifzovnikd, se

spokojili s ¢isté popisnym ndzvem Bavorské pivo.2’®

5.3.2. Nazvy piv od roku 1869 do 90. let 19. stoleti

Jak bylo fefeno v uvodu kapitoly, zacali si ceSti pivovarnici naplno
uvédomovat, jak diileZitou zbrani mohou byt v konkuren¢nim boji origindlni ndzvy
piv, az v 90. letech 19. stoleti. Naptiklad plzenisky méstansky pivovar si sice nechal
znamku Pilsner Bier zapsat u tamni obchodni a Zivnostenské komory uz 23. dubna
1859, ale trvalo témét Ctyficet let, nez se odhodlal k zapisu prvni viny znacek
V dne$nim slova smyslu, mezi nimiz nechybélo jméno Plzensky prazdroj spolu
s némeckou variantou Pilsner Urquell.?’® A jesté pasivnéjsi byl pivovar akciovy.
Dvé kombinované ochranné znamky kruhového tvaru (jedna z nich byla ozdobena
pocatecnimi pismeny némeckého jména firmy EPAB) si nechal zaregistrovat uz

v roce 1870, v roce 1880 si pak v o¢ekavani rustu exportu nechal zapsat dvé verze

215 SOA Praha, fond APS, k 6, inv. &. 116-123, dopis 1913.

278 |nzerce. Ndrodni politika. 1886, 120, s. (4).

217 Mnichovsky pivovar si nechal ochrannou zndmku Salvator zapsat aZ v roce 1896. Stalo se tradicf,
ze pivovary po celém svété dodnes pojmenovavaji své silné specialy spadajici do kategorie
Doppelbock (dvojity kozel), tak aby kon¢ili pfiponou ,,tor*.

278 |nzerce. Ndrodni listy. Hostimil. Narodni politika.

219 pANKOVA, Katefina. Ochranna znamka - nastroj konkurenéniho boje plzefiskych pivovard na
prelomu devatenactého a dvacatého stoleti. In: Hospodarské dejiny, 2009, s. 111-131.
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znamky Pilsner Exportbier. Plzeniské akcionaiské vsak ptestalo byt ,,bezejmennym*
vyrobkem aZ v roce 1906. Impulzem se stala libereckd Vystava némeckych Cech,
kde se o vyrobku z plzeniského akciového pivovaru pochvalné vyjadiil sam cisaf
FrantiSek Josef I. Pivovar si pohotové vymohl povoleni uzivat nového nazvu Pilsner
Kaiserquell. Pfejmenovani vyrobku parafrdzujici Urquell z konkurenéniho
méstanského zavodu se samoziejmé neobeSlo bez znacnych nakladi. 6000
K pivovar zaplatil za reklamu ve 160 piedev§im némeckych Casopisech a levné
nebyly ani poutace na budové zavodu. Na stieSe kancelaiské budovy byl vztyCen

plechovy népis ,,PILSNER KAISERQUELL “ za 3 500 K. 2

Velice aktivni byl naopak, stejné¢ tak jako vétSina pivovart zakladanych
Vv 90. letech, hned od pocatku plzenisky pivovar spolecensky. Novy zavod, jenz
zacal pivo vystavovat koncem léta 1896, si v fijnu téhoz roku nechal zapsat velice
uderné znamky Pravé plzenské pivo a Original Pilsner Bier, nejprve pro celé
Rakousko—Uhersko, pozdéji i pro izemi Némecka. Na pocatku 20. stoleti pak zacal
pivovar stejné tak jako jeho dva dalsi plzensti konkurenti hromadit velké mnoZstvi
fantazijnich ochrannych znamek odkazujicich na geograficky piivod vyrobku, tedy
vesmes s ptidomkem Pilsner nebo Plzensky. V roce 1905 to byla znacka Plzenska
perla zapsana v n¢kolika jazykovych mutacich, o rok pozdéji pak jméno Pilsner
Genossenquell a Pilsner Originalquell. Do pocatku prvni svétové valky pak
nasledovaly mimo jiné Pilsner Staatsquell, Reichsquell, Edelquell, Hochquell,
Hauptquell, Gottertrunk, Nektar, Kronquell, Rekordquell a v Cestiné pak treba
Plzensky blahozdroj. Z fady dvouslovnych nazvi pak vybocoval hravy Pilsenator,
nejvice se pak uchytily zndmky Plzenisky prior a Pilsner Prior z roku 1911, kterd se
pivodné pouzivala k oznaceni bavorského specidlu, pozdéji jako jméno celého
pivovaru.®! Za zminku pak stoji také varianta Pilsner Priorquell, ktera byla
obdobou vyznamové shodné, rovnéZ z latiny vychazejici, znacky Pilsner Priusquell,

jiz si nechal zapsat o n&co diive plzeisky akciovy pivovar.?8?

S naprostou vétSinou téchto znacek pivovary viibec nehodlaly predstoupit

pied zakazniky. Jednalo se o takzvané znamky blokazni, kterymi pouze zuzovaly

280 PRIKRYL, Karel. Plzefiské akciové pivovary. Plzeii 1943/44. s. 129.
281 pPANKOVA, Katefina. Ochranna znamka.
282 Akciovy pivovar mél dale chranény zndmky Pilsner Piusquell, Marienquell nebo Bioquell.
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manévrovaci prostor konkurenci, jak té¢ zahrani¢ni, tak domaci. Jasna je také snaha
parazitovat na genidlnim néapadu berlinskych zastupct plzenského méstanského
pivovaru bratii Camphausent, ktefi spravni radé doporucili vyuzivat jméno Urquell,
odliSujici pravé a nejstarSi plzeniské od jeho némeckych i ¢eskych napodobenin.
Znamky Plzensky prazdroj a Pilsner Urquell byly zapsany v roce 1898. Tim ale
plzensti pravovarecnici zdaleka nekoncili a také oni postupné budovali ,.hradbu*
blokaznich znamek. Jiz inzerat z roku 1899 uvetejnény v Hostimilu zminuje také
jména Plzenisky pramen, Prapramen, Plzenské méstanské a Plzenské
z Méstanského, pozdéji pribyly tieba Urtrunk, Urstoff, Urborn, Pilsner Urbier,
Urpilsner, Pilsner Urbrau, Pilsner Adlerquell, Lochotiner Urquell, Plzensky pravy

zdroj, Pravar, Plzeiisky Pravar, Biirgerquell nebo Bohmisch-Quell.?83

Kdyz tedy v ptedvecer velké valky na trh vstupoval ¢tvrty plzenisky pivovar,
mélo jeho vedeni zna¢né svazané ruce. V zavéru roku 1911 se Kleissl, Preiss a spol.
rozhodli sviij vyrobek pojmenovat Plzenisky kmendak a Pilsner Stammbréu, ale toto
Z dneSniho pohledu ponékud wGsmévné jméno narazilo na odpor plzenskych
pravovarecnikl, ktefi se postarali o to, aby bylo z rejstiiku ochrannych znamek
vymazano. Pozdé&ji si pivovar nechal zapsat v ¢eské i némecké mutaci znamky
Plzenské méstské/Pilsner Stadtbrdu, Plzensky zdroj Urbs/Pilsner Urbsquell a
Plzensky arcivar/Pilsner Erzbrdu. PouzZivana byl ale hlavné¢ znacka
Svétovar/Weltbrau, kterd se ¢asem podobné jako Prior v ptfipade spolecenského

pivovaru zacala pouzivat jako oznaceni celého zadvodu.

Na uzemi Prahy a pfedmésti se plzenisky model uplatnil pouze béhem vyse
zminéné ,,valky* dvou smichovskych pivovarti. VEtSi a znamé;jsi z obou zavodi si
na prelomu let 1911 a 1912 nechal zapsat celkem 18 slovnich znamek namifenych
proti nové konkurenci, kterd ,,vyrobek sviij co ,Smichovské pivo‘ do obchodu
uvadeti se snazi, takze zavod nas nucen jest vyrobek svij co vyrobek v misté puvodu
nejstarsiho oznaciti. “*3* Mezi novymi znackami byly i Staropramen a Smichovsky

staropramen, zapsané 4. listopadu 1911.

283 pANKOVA, Katefina. Ochranna znamka.
284 SOA Praha. fond APS karton, k. 6, inv.¢. 122, dopis 1912.
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Dalsi znamky, vSechny zapsané pouze v Ceské mutaci, zn€ly: Smichovsky
prazdroj, Smichovsky prapramen, Smichovsky pravar, Smichovsky pracep, Pracep,
Smichovsky ptivodni zdroj, Akcionafsky pivovar na Smichové, Akciovy pivovar na
Smichoveé, Starosmichovské, Starosmichovské akciové, Smichovské akciové,
Smichovské akcionéiské, Smichovské akcijni, Smichovsky akciovy granat,
Starozdroj a Smichovsky starozdroj. Cast z nich se logicky nelibila plzefiskym
pravovare¢niklim, na jejichz popud byly zndmky vymazany. Vedeni smichovského
pivovaru pravdépodobné¢ do posledni chvile vyckavalo, jak dopadne spor
S plzeiiskym pivovarem, a az po té se definitivné rozhodlo oznacovat své vyrobky
znackami Smichovsky staropramen a Smichovsky starozdroj. Prvni inzeraty na
Staropramen se v dennim tisku objevily v roce 1913, znacka Starozdroj byla od
samého pocatku na vedlejsi koleji a brzy zapadla. V ramci souboje s Ob&anskym
akciovym pivovarem si stary akciovy pivovar pripsal jesté jeden zndmkopravni

uspéch. Piedbéhl ho pfti registraci vyhlédnuté znamky Smichovar.

Ostatni pfedméstské pivovary se naopak nemusely vymezovat proti lokalni
konkurenci, a mély tak pfi hledani své image zcela volné ruce. Velmi koncepcné
pristoupil od samého pocatku k vybirdni jména pro svou fadu piv prazsky
méstansky pivovar, Cernou tfinactku pojmenoval Prazan a svétlou exportni
patnactku Primator. Z fady znacek s méstkou tématikou pak pozdéji vybocil nazev
nové ,,bavorské* patnactky Kardindl. Lezak a vyCepni pivo zistaly stejné jako v
minulosti bezejmenné a tento trend se v prazském pivovarnictvi udrzel az do konce
zkoumaného obdobi. Nové nazvy pivovarnici vymysleli pouze pro (vétSinou tmave)
specidly. Ve vinohradském pivovare, to bylo cerné Kralovské, ve VrSovicich
Regent, ve Steyskalové zavodé Bavor a tfeti smichovsky pivovar U Zlatého andéla
kratce vystavoval pivo zvané Malvazir. Se zcela neotielym nazvem piva pak piisel
majitel prac¢ského zavodu Emil Stein. Znacka Kamenac je zfejmé zertovnou

parafrézi jeho piijmeni.
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Obr. ¢.8: Holesovické portfolio na vrcholku slavné vystavni restaurace U Slona

Navritilova restaurace

ml | ; wu Slona®. S

Pramen: archiv autora.

Na rozdil od holeSovického pivovaru, ktery nova jména piv predstavil
soucasné s uvedenim novinek na trh, byl pivovar branicky zpocatku piekvapivé
hodné pasivni. AZ do roku 1908 nazyval svij special jednoduSe jako Zdravotni
lezak, ve zminéném roce se pak Vv inzeratech poprvé objevuje znacka Malvaz. Neni
bez zajimavosti, ze si Branik tuhle znacku vyptjcil z novoméstského pivovaru U
Bachori, ktery ji pouzival jiz koncem 19. stoleti. Oba zavody byly personalné
propojeny a na konci prvniho desetileti 20. stoleti znackou Malvaz oba oznacovaly
sva piva. S nejvétsi pravdépodobnosti ale bez jakékoliv pravni ochrany. Jak jinak si
vysvétlit nahlé prejmenovani ¢erného branického piva, k némuz doslo v pribéhu
roku 1911 a které miizeme sledovat v inzertni Casti Casopisu Hostimil. V ¢isle 7
branicky pivovar jesté své pivo inzeroval jako Malvaz, v ¢isle 9 se vSak objevuje
inzerat hruboskalského pivovaru predstavujici tamni devatenactistupfiovou
specialitu stejného jména. ,,Novinka!!! Zaikonem chranéno,” hlasal inzerat
venkovského pivovarku a prazsky velkopivovar musel zjevné ustoupit. Uz v Cisle
11 je zdravotni ¢erny lezak z Braniku nazyvan eponymnim vyrazem Branik. Pro
branickou spravni radu vSak v této dobé byla mnohem dulezit€jsi jind znacka,

Chantecler Noir (pozdé&ji i svétla varianta Doré).
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Ptiklad Malvazu od Bachorti jasné dokldda, ze se na novou situaci
adaptovaly 1 n€které zavody pisobici pfimo v historické Praze. U Bachort si pivafi
mohli krom¢é tmavého Malvazu dat i pivo Kfen, Na Poti¢i U Rozvarili se pak
cepoval Cerny Bivoj a svétly Rozvar. Nejveétsi prazsky pivovar U Primast zas U
prilezitosti 100. vyro¢i svého =zalozeni zacal vystavovat bavorsky special

pojmenovany Jubilejni Export.

Jednou z nejznaméjSich prazskych znacek pouzivanych jesté po druhé
sveétoveé valce byl bezesporu nuselsky Prelat. Na rozdil od branického pivovaru se
Vv pivovaru nuselském rozhodli nové bavorské pojmenovat hned, kdyz ho v roce
1906 poprvé vyslali do prazskych hostinct. Pivodni predstavy spravni rady byly
znané naivni. Pivo hodlala pojmenovat Salvator, ale ke svému nemalému
ptekvapeni zjistila, Ze pouzivani jména mnichovské pivni legendy uz od roku 1896
,,pro vyhradu ochrannou pripustno neni . Chvili snad nuselsti pracovali se jménem
Meteor, ale nakonec zvitézil cirkevni motiv, ktery novy vyrobek alesponi
symbolicky spojoval se Salvatorem a starobylymi sklepy pavlanského klaStera

V Mnichové.28

Oba budégjovické pivovary se naopak po celé zkoumané obdobi drzely praxe
témét ,,bezejmenné¢ho* vyrobku. Dnes pouzivana fantazijni znacka Budvar se
zrodila teprve v roce 1930 a konkuren¢ni Samson dokonce az o dalsi tfi desetileti
pozdéji.?®® Kdyz v roce 1900 dorazila do znamé prazské restaurace U Pokornych
prvni zasilka nového tiinactistupiového bavorského z Ceského akciového pivovaru,
museli si pro né¢j vymyslet nazev sami Stamgasti. Na poc€est bud¢jovického sladka

Frantiska Felixe prekitili novou tfinactku Felixir.?’

Vyrazné aktivngj$i byl star§i z obou pivovarl, pro svij Cerny special
pouzival jméno Schwarze Perle a vroce 1902 si dokonce nechal zaregistrovat
znamku Budweiser Urquell, od jejihoz pouzivani vSak bylo po par letech upusténo.

Prvnich pét kombinovanych ochrannych znamek v némeckém jazyce si méstansky

285 SOA Praha, fond Akciovy pivovar v Praze-Nuslich, k. 2, inv. &. 26, Ochrann4 znamka Prelat.

286 SEDA, Oldfich. K pojmenovani &eského a amerického piva Budweiser. In: Privodce po
budéjovickych hostincich a kapitoly z jihoceské pivni historie. Ceské Budéjovice, Jihoéeské muzeum
1999. s. 140-171.

287 Cesky bavorak. Pivovarské listy. 1900, s. 146.
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pivovar nechal zapsat na pocatku 80. let 19. stoleti. Nejednalo se o fantazijni, ale o
popisné znamky definujici typ a ptivod vyrobku, kuptikladu Budweiser — Export —
Lager — Bier. Na sklonku 19. stoleti, kdy se musel zaCit vymezovat proti nové
budéjovické konkurenci a stale ostfeji i proti zneuzivani jména Budweiser ve
Spojenych statech, pouzival méstansky pivovar jména s pfidomkem Original a také
znacku Budweiser Biirgerbrdau odliSujici hlavné v zahrani¢i staré¢ méstanské od

nového akciového, neboli Aktienbier.288

5.4. Obrazové symboly

Soucasti rodiciho se jednotného vizualniho stylu pivovarl byla i obrazova
symbolika, at’ uz ve formé obrazovych ¢i kombinovanych ochrannych zndmek ¢i

dalsich, mén¢ oficidlnich, symboli.

Patii sem i jiz zmifiované kombinované ochranné znamky tfi plzenskych
pivovart,, k nimz na konci zkoumaného obdobi pfibyla jesté ctvrtd, dominantni
pismeno P doplnéné letopoctem 1910. Pivodné se tyto jednoduché logotypy
vypalené na sudech pouzivaly predevs§sim ve velkoobchodé, s vzriistajici oblibou
lahvového piva se ale presunuly i na etikety. Ty vSak, stejn¢ jako uctenky, plakaty,
reklamni broZury, kalendafe i1 dal§i propagacni predméty urené pro koncové
zakazniky, musely byt napadit&jsi, a tak se kmenové ochranné znamky stavaly
pouze dopliikkem hlavniho motivu, tedy jakymsi bezpecnostnim prvkem
dokazujicim ptivod vyrobku. Mnohé etikety byly pozdé&ji zapsany jako ochranné
znamky, coz plati kuptikladu rovnéz pro ikonicky logotyp Plzenského prazdroje.
Ani etikety plzefiského méstanského vSak nemusely byt jedna jako druha, do jejich
konkrétni podoby zasahovali také regionalni zastupci, kteti akcentovali nejen svou

vlastni firmu, ale 1 pfedpokladany vkus svych zakazniki.

Dal$im ,,bezpecnostnim* prvkem, ktery se ve zkoumaném obdobi zacal
objevovat na etiketaich a propagacnich pfedmétech, byly diplomy a medaile
z vystav. Tato vabnicka na zdkazniky byla hojné pouZzivana pfedev§im na novych
nebo vzdalenéjsich trzich, z 80. a 90. let se kuptikladu zachovaly etikety na lahvové

pivo z plzenského mést'anského pivovaru uréeného pro némecky trh, jejichz plocha

288 SEDA, Oldtich. K pojmenovéni Geského a amerického piva Budweiser. s. 140-171.
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je z v&tsi Casti posazena reprodukcemi medaili a stuhami se jmény mést, z nichZ si
pivovar ocenéni odnesl. Medaile z vystav hojné vyuzival 1 méStansky pivovar
bud¢jovicky, naptiklad na jedné z prvnich z kombinovanych ochrannych zndmek
z pocatku 80. let 19. stoleti. S pribyvajicim léty rostl i pocet medaili, a tak uz
propagacni ptfedmeéty z jubilejniho roku 1895 ptipominaji obsahlou numismatickou

sbirku.

Obr. €.9: Ochranné zndmky ctyt plzeniskych pivovari (fazeno dle stati zavodi)

m'i""“

tien- \.." .,/ Bm
& Mleen
Fr’:—,— -

Pramen: UstFedni archiv a. s. Plzerisky Prazdroj.

Zpocatku tedy ocenéni z vystav predstavovala nenahraditelny ochranny
prvek dokazujici kvalitu vyrobku, postupem casu ptedevs§im na etiketdch ustupovala
do pozadi. Vystav piibyvalo, a medaile tim ztracely na hodnoté. Mnohem

dilezitéjsi ,,ozdobou™ propagacnich predméti se hlavné pro proexportné

orientované pivovary staly heraldické symboly mést a statt.

Prazsky znak povoleny k uZivani holeSovickému pivovaru uvadim jiz
v avodu kapitoly. Naptiklad stary pivovar budéjovicky smél méstské symboly
pouzivat uz od roku 1879 a pravovarecnici znak mésta zakomponovali 1 do vySe
zminovanych prvnich ochrannych znamek. Na jedné z nich figuruje budéjovicky
znak v kombinaci s medailemi z vystav. S oficialni podporou némeckého vedeni
radnice naopak nemohl v zadném piipadé poditat novy Cesky akciovy pivovar.

Udéleni meéstského znaku bylo velice nepravdépodobné, a tak se budé&jovicti
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akcionafi museli poohlizet po jinych, voln¢ pouzitelnych, symbolech mésta.
Napiiklad na reklamni ceduli pochazejici z pocatku 20. stoleti je vyobrazena ¢ast
hlavniho namésti se Samsonovou kasnou a nejvyraznéjsi budéjovickou dominantou,
Cernou vézi. Stejna situace existovala v Plzni, vysadu pouzivat znak mésta mél od

roku 1900 méstansky pivovar.2®

Dalsimi oficialnim symbolem, o ktery ¢eské exportni pivovary usilovaly, byl
rakousky statni znak. Méstanskému pivovaru povolilo mistodrzitelstvi pouzivani
habsburského orla vroce 1897, v nasledujicich letech se dockaly také pivovar
spoleCensky a akciovy. Pivovary pak na etiketach vétSinou pouzivaly vSechny
ochranné prvky dohromady. Nazorn¢ to lze sledovat predevSim na etiketach
plzeniského méstanského pivovaru. Charakteristicky podtrzeny logotyp Pilsner
Urquell na nich dopliiuje historicky prvni ochrannd znadmka Pilsner Bier (vylepSena
o prfidomek Original, letopocet 1842 a pismena B B), rakousky orel a velky znak

zapadoceského mésta.

Budéjovicky méstansky pivovar vysadu pouzivat statni znak ziskal az v roce
1914, neznamenad to ale, Ze by jeho etikety a dalsi propagacni predméty do té doby
zely prazdnotou. Uz roku 1895, tedy v ramci oslav stého vyro¢i zalozeni, ziskal
méstansky pivovar jako dvorni dodavatel wiirttemberského krale Viléma II. také
privilegium pouZivat k reklamnim G¢eliim znak wiirttemberského kralovstvi. Ten se
zacal objevovat nejen na etiketach, ale zdobi mimo jiné i titulni stranu vypravné
publikace vydané v jubilejnim roce. Na sklonku monarchie tedy existovaly etikety

zobrazujici vedle sebe rakouské, wiirttemberské i budgjovické méstské symboly.2%°

Na propagacnich predmétech se pak vyjimaly i zminky o cisafskych
navstévach pivovart nebo o tom, Ze byl ten ktery vyrobek ptipustén k dvorni tabuli.
Velice dobfe uméli s timto motivem pracovat v novoméstském pivovaru U Primast.
Jeho majitel byl poctén titulem c. a k. dvorni sladek a nazev C. a k. dvorni pivovar
¢i jen zkracen¢ Dvorni pivovar ,,zdomdcnel“ pro cely zavod, ptedev§im pak pro

novéjsi ze dvou pivovarskych restauraci s koncertnim salem ve Stépanské ulici.?%

289 SEDA, Oldtich. K pojmenovéni ¢eského a amerického piva Budweiser. s. 140-171.
290 Tamtéz.
291 C. a k. dvorni pivovar v Praze. Hostimil. 1905, s. 215-216.
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V ikonografické roviné¢ méli tradicni vyrobci oproti novackiim zna¢nou
vyhodu. Novi konkurenti museli svou image zacit budovat na zeleném drnu a zda
se, ze Casto vedeni pivovarti pon¢kud tapalo. Dobie je to patrné na ptikladu nové
zalozeného Pivovaru prazskych sladkd v Braniku. Zéavod, ktery se mohl vcelku
legitimné prohlasovat za piimého pokracovatele staletych tradic prazského
pivovarnictvi, si jako hlavni symbol zvolil patrona pivovarnikti, svatého Véclava,
na propagacnich predmétech vSak dlouho pouzival i zcela jiné naméty (Mikulase
Dacického, ¢erného kohouta), ¢cimz potencial svatovaclavského motivu tim znacné

rozméliioval.

Autorem notoricky znamého branického loga se svatym Vaclavem a dvéma
andely byl malit Mikolad§ Ales, ktery pii praci vychdzel ze star§i piedlohy na
cechovnich insigniich. Patron pivovarniki se objevil na cihlové fasadé sladovny
nového pivovaru v Braniku i na jeho propagac¢nich materialech, uvazovalo se ale i o
svatovaclavské sose stojici na jednom ze sloupll pivovarské brany.?®2 Pivovar
prazskych sladku se tak stal pokracovatelem ddvné tradice vateni piva v Praze nejen
svym jménem a vlastnickou strukturou, ale i v rovin¢ symbolické. Uzivani znaku
sice muselo posvétit Spoleenstvo prazskych sladki, ale vzhledem k jeho tzkému
personalnimu propojeni s novym zdvodem se jednalo pouze o formalitu. Ani
majitelé pivovarQ, ktefi na branickém projektu osobn& neparticipovali, zfejmé
neprotestovali. Podle dobového tisku prazsti sladci dokonce zvaZovali, Ze novy
zavod po svém patronovi také pojmenuji. MySlenka na ,,zasvéceni® pivovaru
svatétmu Vaclavovi, zniz nakonec seSlo, se udajné zrodila uz vroce 1897
v souvislosti s objevem zapomenutého svatovaclavského obrazu Skrétova zaka Jana
Jittho Heintsche. Rozmémé platno nalezené v prachu zddusni komory
novoméstského chramu svatého Stépana, jez slouzila jako odkladisté prebyte¢nych
uméleckych predméti svezenych sem z riznych prazskych kostell, bylo odborné
oSetfeno a za velkého zdymu Prazani zavéSeno u svatého Ignace na Karlové
namésti. Sladci, ktefi se tou dobou schazeli nad branickym projektem, vyuzili i

tohoto aktudlniho ptibéhu takika zdzracnych parametri k reklamnim ucelim. Musi

292 Spolecensky pivovar prazskych sladki v Braniku. Kvas. 1900, s. 278.
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to byt Stastné znameni, kdyz se tak cenny obraz naseho patrona objevi praveé

v dobg, kdy zakladame novy pivovar, vzkazovali praziti sladci vefejnosti.?®

Obr. ¢€.10: Alstv a Heintschiiv svaty Véaclav.

Pramen: Archiv autora.

V této souvislosti je az s podivem, Ze si naopak zadny z ¢eskych pivovari
pted prvni svétovou valkou pro sviij vyrobek netroufl uzurpovat jméno dalSiho
patrona pivovarnikd krale Gambrina. Jeho obraz pouzivali ¢esti pivovarnici, stejné
tak jako ti némecti nebo ameriCti, zcela bézné na nejriznéjSich propagacnich
predmétech ¢i dekoracich. Se sedici postavou krale Gambrina se setkdime mimo jiné
1 na starych etiketdch plzenského Kaiserquellu, ochrannou zndmku Gambrinus si
plzensky akciovy pivovar nechal zapsat aZ roku 1919. Jedinym népojem jménem
Gambrinus, ktery se v Cechach vyrabél v dobach monarchie, tak bylo zazvorové

pivo z vinohradské tovarny na cukrovinky Frantiska Mar$nera.?%

Oblibené byly i cirkevni motivy. Tuto cestu si vybral 1 plzenisky spolecensky
pivovar, novym symbolem zavodu se stal usmévavy mnich tulici se k obfi sklenici
¢erného piva Prior. Pro¢ pravé mnich? Tieti plzensky pivovar dokazal chytte spojit
oba vyznamy latinského slova ,prior*: ,diivéjsi“ a ,pfevor®, tedy predstaveny

klastera. To vedeni budé&jovického akciového pivovaru se naopak rozhodlo pro

2% Spolecensky pivovar prazskych sladké v Braniku. Pivovarské listy. 1899, 5.195
2% Inzerce. Ndarodni listy. 1903, 84, s. 8.
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symboliku vyrazné svétstéjsi, své vyrobky zaCalo propagovat prostiednictvim
vyobrazeni divky v blatském kroji roznasSejici napénéné sklenice svétlého piva a
tmavého granatu. Ochrannd znamka se slicnou sklepnici byla zapsana az v roce
1911, na propagacnich pfedmétech se ale tento motiv prokazatelné objevoval uz
koncem 19. stoleti. U jihoCeskych pivaii byla hned od pocatku patrna silna
identifikace snovou znaCkou, o <¢emz svéd¢i naptiklad vzpominky
ceskobud¢jovického advokata FrantiSka Beélohlavka. ,,Pan dr. Zatka jako
vSestranny patriot patravym okem se dival: Kde Marenka nam kyne — totiz ta

“295 7minil na

Marenka ze znamych plechovych plakatii ceského akciového pivovaru,
prednasce v roce 1935 Bélohlavek zajimavy detail provazejici spole¢né vylety

S Augustem Zéatkou.

V piipadé Ceského akciového pivovaru hraly dileZitou roli rovnéz barvy
propagacnich pfedméti. Zavod, ktery se od samého pocatku profiloval jako ceska
odpovéd’ na rozpinavost némeckych pravovarecnikii v pivovaru méstanském, mohl
své symboly tézko zahalit do jinych barev, nez do ¢ervené a bilé. Bud&jovicti Cesi,
minimalng tedy alespofi Zurnalisté finanéné podporovani Ceskym akciovym
pivovarem, nevidéli radi, kdyz si zemské nebo slovanské barvy vypujcil stary
,hémecky* pivovar, aby s jejich pomoci oslovoval zakazniky na slovanskych trzich.
Jeden piiklad za vSechny, na pocatku roku 1896 uvetejniuji Jihoceské listy
,»skandalni“ popis etikety exportniho kozla z méstanského pivovaru: ,, ...vigneta ta
jest v barvach slovanskych, a sice modra puda, na ni kozel a cervené stuhy, v nichz
bilym pismem stoji ,Budejovicky kozel® (...) jak se pani — kdyz jim tece do bot,
dovedou snizit k cestiné.“?%® Mé&stansky pivovar zemské barvy skuteéné pouzival
jen vyjimecné a to i pfesto, Ze Cervend a bild dominovaly rovnéz znaku méstskému
a 1 nejstarsi ochranné znamky pro lahvové etikety byly vytvofeny v tomto barevném

provedeni.

Uvedené piiklady dokazuji, Ze obrazovou symboliku vyuzivaly jako ndstroj
konkuren¢niho boje mnohem aktivnéji nové zavody zalozené v 90. letech 19.

stoleti. ,,Podlehli* ale i starSi vyrobci. Kupiikladu smichovsky akcionatsky zavod,

295 ANM, fond Zatkovi, inv. &. 2297, k. 17. Pfednagka vrch. feditele Fr. B&lohlavka v Zenském
odboru ¢sl. Narodni demokracie, 1935.
2% K dyz te¢e voda do bot. Jihogeské listy. 1896, 20, s. 3—4.
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ktery se na zikladé zkuSenosti, ,,jichz béhem rady let spravni rada nabyla“®’,

rozhodl svilj vyrobek oznacovat ochrannou znamkou s dominantnim pismenem ,,S*
ovéncenym jecnymi klasy a snitkou chmele. Ochrannd zndmka byla zapsana na
pocatku roku 1891 a nové plechové tabulky se rychle zacaly objevovat i na
hostincich, kde se smichovské ¢epovalo. Témért identické logo pouziva pivovar i po
vice nez 120 letech, zménily se ale barvy. Pivodni ¢ervenomodrobilé provedeni

mélo demonstrovat slovansky rdz podniku, dnes dominuji zelena a zlata.

Obr. €. 11: Ochrannd znamka smichovského pivovaru koncem 19. stoleti a dnes

Pramen: SOA Praha a staropramen.cz.

V plzeniském méstanském pivovaru zas jesté pred prvni svétovou valkou
pfisli s dal§im motivem, ktery se pouziva dodnes, S rudou peceti kvality. Jeji tvar se
nijak vyrazné nezménil narozdil od vnitini vypln€. V soucasné dobé je na peceti
vyrazena Jubilejni brana zroku 1892, tedy nejznaméj$i symbol pivovarského
arealu. Jubilejni brana (v jiné podobé a nezavisle na peceti) se na etiketach
Prazdroje zaCala objevovat po prvni svétové valce, uz diive ji ale méStansky
pivovar pouzival jako motivu na reklamnich pfedmétech, kuptikladu na dopisnici

Z roku 1900.

291 SOA Praha, fond APS, k. 1, inv. &. 53, valna hromada 1891.
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Obr. ¢€.12: Pavodniho flekovského pstrosa vystitidal medvéd brtnik

Pramen: Archiv autora.

Pivovarnici vnitini Prahy byli 1 vtomto ohledu znaéné konzervativni.
Zustavali vérni starym ndzvim doml a domovnim znamenim, které mnohdy
suplovaly funkci ochrannych znadmek. Nezda se vSak, ze by s historickymi symboly
domt aktivné pracovali pii oznacovani svych vyrobkl nebo reklamnich predméta.
Za castecnou vyjimku Ize oznacit novoméstsky pivovaru U Flekd, ktery nékolikrat
ménil alesponl vyvésni §tit. Dnes jsou symbolem pivovaru ozdobné hodiny na fasadé
sméfujici do Kfemencovy ulice korunované zlatou soSkou medvéda brtnika. Ten je
mluvicim znamenim rodiny Brtnikd, Kteti pivovar koupili nedlouho po vzniku
samostatného Ceskoslovenska. Zlatému medvédovi musel ustoupit dalsi relativné
mlady symbol pivovaru, zlaty pStros upominajici na rodinu P$trosst, jimz zavod
pattil po celé 19. stoleti az do zmitlovan¢ho prodeje. Plastika pStrosa vSak ani za
Brtnikt zcela nezmizela, jen se pfesunula na své soucasné misto, na stit historické
sladovny.

Obecné lze fici, Ze staroprazské pivovary se zvifecim domovnim

298 meély oproti svym konkurentim jistou vyhodu. P¥iklady reklamniho

znamenim
vyuziti zvifecich symbolil vSak zndme az z pozd¢jsi doby. Kuptikladu k navstéve

,,zabavniho podniku I. tFidy* v byvalém pivovaru U Bilé Labut¢ lakala v roce 1910

vvvvvv

stale narazime na bilou labut’, zlatou a modrou §tiku nebo zlatého lva, symbol Cerného pivovaru na
Karlové ndmésti.
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z plakatt koketni kouzelnice na osedlané labuti s korunkou, za prvni republiky zas
jedno slavné pivovarské domovni znameni ,,rozpohyboval®“ malii Josef Lada.
Konkrétné se jednalo o zlatého lva, ktery byl (a stale je) neodmyslitelné spojen
sCernym pivovarem i pozd&jsi stejnojmennou plzefiskou restauraci ve
funkcionalistické novostavbé na Karlové ndmésti. Lada pro podnik namaloval sérii
reklamnich pohled, jejichz jednoticim prvkem je pravé rozverny lvicek. V reklamé
si ,,zahrali“ i medvédi zpriceli domu U Medvidka. Z doby, kdy v byvalém
pivovaru fungovala uz jen restaurace holeSovického pivovaru, se zachovala reklama

s Ustiednim motivem dvou medvéda epujicich si pivo ze sudu.?

5.5. Znamkopravni spory

Pfimo Umérny zvySujicimu se vyznamu ochrannych znamek byl narist
poc¢tu znadmkopravnich sporti, které doma i za hranicemi vedly Ceské pivovary.
V zavéru kapitoly se proto dotknu i této problematiky, které je vSak natolik Siroka,
ze se ji v predkladané praci nelze vénovat komplexné. Z desitek, snad i stovek,
sportt jsem zvolil ty, které se tykaji vzajemnych spori jednotlivych zkoumanych
pivovard. Zcela tedy vynecham nekone¢né diskuze o tom, zda slovo Pilsner
oznacuje typ, nebo ptivod vyrobku, i stale aktualni problém ¢eského a amerického
piva Budweiser. Naopak se s pomoci jednotlivych piikladi pokusim ukazat, jak
necitelnd byla jeSté na sklonku monarchie pro tehdejSi zdkazniky hranice mezi
jednotlivymi znackami a jak nedisciplinované¢ se mnohdy chovali prodejci piva,

tedy obchodnici s lahvovym i hostinsti.

Nejvice musel za pravni sluzby spojené s ochranou jména svého vyrobku a
za kampang v tisku utracet plzensky méstansky pivovar. Poprvé se tak stalo uz
vroce 1853, kdy si musel zaplatit v Prazskych novinach inzerat varujici pted
falesnym plzeiiskym.3® Vzhledem k tomu, Ze si konkurence adjektivum Pilsner
vykladala jako volné pouZitelné pojmenovani, pfili§ nefeSila ani prvni ochranna
znamka Pilsner Bier z roku 1859. Pozd¢ji vétSinou pii sporech proti zneuzivani

jména svého mésta spolupracovaly vSechny plzeiiské zdvody, nejednalo se piitom

29 MUSIL, Stanislav. Sldva a zdanik starych prazskych pivovarii, 1. dil — Staré Mésto. Praha, Plot
2012. s. (308).
300 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 135-136.
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pouze o spory s némeckymi vyrobci, ale i1 s pivovarniky domacimi. Kuptikladu
vroce 1908 se ve velice nepratelském duchu nesla korespondence mezi tiemi
plzeniskymi pivovary a knizetem Adolfem Josefem Schwarzenbergem. Plzeniskym
se nelibilo oznaceni Fiirstlich-Pilsner, tedy knizeci plzenské, pod kterym prodaval
v Némecku pivo berlinsky zéastupce pivovaru. Jedna se o samostatnou pravnickou
osobu, kterd je na pivovaru zcela nezavislou, a navic piva s oznaenim plzenské
VvV Némecku prodavaji naptiklad také pivovary z Chebu nebo Velkého Bfezna,
argumentoval Schwarzenberg. Soud, ktery se konal v nasledujicim roce, dal
berlinské firmé zastupujici Schwarzenberské pivovary castecné zapravdu, musela
ale pozménit vSechny reklamni pfedméty tak, aby sporné slovni spojeni knizeci
plzenské nikde nestdlo samostatné, ale vZzdy pohromad¢ se jménem protivinského

pivovaru vyvedenym vétsim pismem. 3%

Problém zneuzivani dobrého jména meéstanského pivovaru mélo vyftesit
zavedeni ochrannych znamek Pilsner Urquell a Plzensky prazdroj. Jak ale padla
zminka vySe, zacaly zbylé plzeniské pivovary velice népadité novou znacku
parafrazovat, a opét tak ztiZily orientaci odbérateli na vzdalenéjSich trzich. A
necinila se pouze konkurence plzeniskd, soudni cestou se museli plzensti
pravovarecnici branit mimo jiné i proti Usteckému pivovaru a jeho zadludnému tahu
se znackou Burgquell.®? Tento spor skonéil pro méstansky pivovar Uspéiné
narozdil od jiné pfe zroku 1914, pfi niz stal na druhé strané¢ soudni sin€ pravni
zastupce spolecenského pivovaru z Plzné. O co §lo? Pro teti plzensky pivovar se
staly mimotadné cennymi ochranné znamky obsahujici latinské slovo ,,prior” —
Pilsner Prior, Pilsner Priorquell a Plzenisky prior. Prior znamena totéZ jako Urquell a
ze mate na plakatech mnicha? To je jen zéastérka, Plzni navic ani neni Zadny klaster,
tedy ani zadny jeho prior (pfevor), argumentovali plzensti pradvovarecnici a
pozadovali vymaz dvojsmyslnych zndmek. ,,...ani mnoho katoliku, nehlede

K protestantiim, nevi, co to prior je,“ dodaval pravni zastupce meéstanského

31 SMOLKOVA, Anna a SEDA, Oldiich. Protivinsky pivovar v proméndch casu: (k tradovanému
400. vyroci zalozeni pivovaru). Rudolfov, Jelmo 1998.
302 Urquell a Burgquell. Plzenské listy. 1909, 204, s. 4.
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pivovaru, ale vidensky spravni soud neptesvédcil. Spolecensky pivovar znamky

uh4jil a méstansky pivovar musel zaplatit soudni vylohy.3%®

vvvvvv

znacek Urquell a Prazdroj. Po zakroku plzenského pivovaru museli napiiklad
bud¢&jovicti pravovarecnici prestat pouzivat znacku Budweiser Urquell. Argument,
ze maji ochranné zndmky slouzit pouze jako ochrana proti mladsi lokalni
konkurenci, neprosel. Paralelou budéjovickym piipadem byl pak vySe zminovany
spor se smichovskym pivovarem o znacky Smichovsky prazdroj, Smichovsky
prapramen, Smichovsky pravar. Smichovsky pivovar se nejprve snazil nepiijemnou
situaci fesit kompromisem — tii sporné znamky ziistanou zapsany jako preventivni
ochrana pfed ambicidoznim Stejskalovym projektem, ale akcionaisky pivovar je
nikdy nevyuzije k oznaCovdni svych vyrobkil. Plzensky pivovar byl ale
nekompromisni. ,, Ponechame-li zanesené Vase znamky, zpusobime si prejudic pro
event. spor o analogické znamky, jez by — moznd dokonce Vasim prikladem

“304 stalo mimo jiné v karavém dopise

povzbuzen — dal si zanésti jiny pivovar,
ZPlzn€é z 9. tnora 1912. Spor skoncil u soudu, ktery dal zapravdu plzenskym
pravovare¢nikim, v bfeznu 1913 nafidilo c. k. ministerstvo vefejnych praci vymaz

v§ech t¥ smichovskych znamek s predponou ,,pra“.3%®

Na proslulosti znacky Urquell se snazili vydé€lat i zastupci konkuren¢nich
piv. Kupiikladu v roce 1908 musel soud fesit ptipad Alfreda Freunda, prazského
zastupce plzeniského spoleCenského pivovaru, ktery si ,,pohral* s grafickou tpravou
etiket tak dimyslng, ze lahve vypadaly jako ty z méstanského pivovaru. Ve spojeni

Pilsner Originalquell vynechal slivko ,,orginal“ a zdafila napodobenina Urquellu

303 Spor plzetiskych pivovart. Cesky dennik. 1914, 55, s. 5.

304 SOA Praha, fond APS, k. 6, inv. & 122, dopis 1912.

305 Smichovsky pivovar piisel jiz difve také o ochrannou znidmku Smichovsky plivodni zdroj.
V tomto pfipadé nic nenamital zadny z konkurenénich podnikil, ale pfimo ministerstvo vefejnych
praci. Velice zajimava byla argumentace ministerskych ufednikii. Slovo ,,zdroj“, stejné¢ tak jako
némecke ,,Quell”, je uz tak hojné pouzivanym vyrazem, Ze ho lze povazovat za obecné oznaceni pro
pivo. A obecna oznaceni typu a vlastnosti vyrobku nemohou byt podle nového zékona z roku 1895
soucasti ochranné znamky. Pravni zastupce pivovaru sice s timto vykladem zakona nesouhlasil, ale
utednici si prosadili svou. Na Smichové méli pfesto diivod k radosti, ministerstvo totiz pivodné
chtélo pivovaru pro podobné formalni pochybeni vyskrtnout jesté¢ dalSich osm ochrannych znamek
nepostradatelnych v konkurenénim boji s novym Obc¢anskym akciovym pivovarem.
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byla na svét&.3® Ve Freundové piipadu se jednalo o umyslny podvod, je ale
otazkou, jak vnimat naptiklad inzeraty zvouci v letech 1904 az 1906 k navstéve
restauracniho pavilonu bud¢jovického akciového pivovaru na prazském vystavisti.
Hostinsky Josef E¢er hosty laka na Bud&jovicky prazdroj®®’ a nezda se, Ze by se
obaval nepfatelské reakce plzeiiského méstanského nebo starsiho z bud&jovickych
pivovart. Tento ptiklad podle mého nazoru jasné¢ dokazuje, jak malo byli tehdejsi
konzumenti i prodejci schopni ¢i viibec ochotni rozliSovat jednotlivé mladé znacky.
Slova ,,pramen‘ nebo ,,zdroj* vybavena ptredponami ,,staro* a ,,pra“ nebo adjektivy
,pravy® ¢i ,,ptivodni zfejmée povazovali téméf za synonyma. Jak jinak si vysvétlit,
ze se jeste¢ vroce 1926 objevuji inzerdty oznacujici smichovské pivo jako

Smichovsky prazdroj.3%®

6. Pivovary ve slavnostnim havu

6.1. Typy pivovarskych festivit

Na pocatku zaii 1874 poutala pozornost Prazanti velkd slavobrana, ktera
vyristala ve Ferdinandové tfid€ na naklady Spolecenstva prazskych sladki. 7. zafi
se tu zastavil sam cisai’ FrantiSek Josef béhem své cesty na Prazsky hrad, ochutnal
pivo a se sladky kratce pohovotil. Pl roku piedtim se pfitom prazské pivovary
klan€ly uplné jinému krali, na konci masopustu se v nich pochovaval Bakus, opily
kral masopustu. Kulisou této tradiéné divoké slavnosti byly pivovarské prijezdy,

Vv hlavni roli fadil néktery ze zaméstnancu.

Vyse uvedené piiklady ukazuji, jak rozlicné formy mohly mit festivity
ozivujici kazdodenni rutinu zaméstnancli 1 majiteld Ceskych pivovart.
V pivovarech, ¢i v ulicich mésta, se pod taktovkou pivovarnikli odehravaly, jak
vzneSené slavnosti, tak lidové veselice, jejichz Uc€astnici mnohdy nasledujici den
stravili za zamfizovanymi okny. Stejné tak jako jiné festivity, lze 1 ty pivovarské
délit podle mnoha riznych kritérii. My stejné tak jako autofi knihy Z déjin ceské
kazdodennosti polozim zakladni délici ¢aru mezi slavnosti vetfejné a soukromé,

pfesnéji feceno pristupné pouze uzké skupiné pozvanych hosti nebo personalu

308 Ze soudni sing. Plzesiské listy. 1908, 22, s. 6.
307 Inzerce. Ndarodni listy. 1906, 137, s. 6.
308 |nzerce. Ndrodni politika. 1926. 292, s. 16.
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jednotlivych zavodi. Do prvni skupiny patii klasické lidové pivovarské slavnosti,
alegorické privody a konkrétn¢ v ptipadé hlavniho mésta také velkolepa slavnost
svéceni praporu SpolecCenstva prazskych sladki z roku 1883. Do druhé pak
pokladani zakladnich kament, otevirani zavodu i jejich vysvéceni, oslavy prvni ¢i
jubilejni varky, vecirky predstavujici novy druh piva nebo exkurze potadané pro
panovnika, arcivévody a dal$i vzacné navstévy. Hranice mezi obéma typy festivit
vSak neni zcela neprostupnd, mnohé meély na programu vedle boda vetejnych i Cisté
soukromé. Za piiklad téchto hrani¢nich festivit mohou slouzit oslavy vyroci

fungovani pivovar(.3

Ve zkoumaném obdobi se vefejné festivity cCasto stavaly politickou
demonstraci nejen jejich poradatelii a Ucastnikll, ale i téch, ktefi je ostentativné
ignorovali. To samé plati i o slavnostech pivovarskych. Narozdil od cirkevnich
svatkl, zemedelskych slavnosti nebo tabort lidu mély ale nami sledované festivity i
dalsi, komeréni rovinu. Majitelé pivovarii neporadali slavnosti primarné kvili
slavnostem samotnym, ale mysleli i na pfipadny zisk, at’ jiz okamzity, nebo
budouci. Slavnost pofddana v pivovaru mohla vyrazné zvysit odbyt piva, zminka o
pochvale vyrobku béhem navstévy panovnika se zas na dlouha 1éta stala silnym
reklamnim motivem. I z tohoto divodu se v predkladané kapitole zcela vyhybam
festivitdm privatnim v pravém slova smyslu, tedy slavnostem zaméstnancii ¢i
majiteld pivovart, jeZ byly osobniho rdzu a na odbyt koncového vyrobku mély vliv

zcela marginalni.

6.2. DouSek piva pro cisare
Slavnostni uvitani, exkurze v provozu, zapis do pamétni knihy, pfipitek a

samoziejm¢ ocekavand pochvala vyrobku. Navstévy ministri, mistodrzitele,
habsburskych arcivévodi a dalSich vyznacnych osobnosti dokéazaly pivovar
vytrhnout z kazdodenni rutiny a pro vyvolené zavody se zminka o slavnostnich
okamzicich na dlouho stala hojné¢ vyuzivanym nastrojem konkurenéniho boje.
Dvojnasob to pak platilo o pivovarech, kterym se podafilo ,,ulovit® samotného

cisafe a jeho oblibenou formalni poklonu ,,/hr Bier ist wirklich sehr gut!* nebo

309 | ENDEROVA, Milena, JIRANEK, Tomas a MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti:
Zivot v 19. stoleti. Praha, Karolinum 2009.
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Vv piipadé ceskych zavodua ,, Vyborné pivo, vskutku vyborné!“. Pivovarl, jejichz
’ v . v v v v v, v «310 b I
vedeni se podafilo ,,vyprosit sobé prislusnou cestou vznesenou navstévu ‘>, nebylo

mnoho, a tak m¢l cisaisky motiv az do roku 1918 v reklamé¢ silnou vahu.

V popularizacnich textech o plzeniském méstanském pivovaru se casto
objevuje informace, Ze FrantiSek Josef navstivil pivovar dvakrat — v letech 1874 a
1885. Ke druhé navstéve skutecné doslo, v prvnim piipad¢ se vSak jednalo pouze o
kratkou zastavku na plzeniském nadrazi, pti které panovnik plzenské ochutnal a jak
se traduje, také pochvalil. Cisaisky vlak dorazil do Plzné kratce pfed polednem 7.
zaii 1874. VSechny oficiality se odehraly na nadrazi, stejné tak jako pied par
hodinami v Bud¢jovicich, na které si ale panovnik vyhradil méné Casu nez na
primyslovou metropoli zapadnich Cech. Vzhledem k pokroéilé hodiné byla
zastavka v Plzni idedlnim mistem pro obcerstveni a nepickvapi, Ze se pecené
koroptve sbramborovym pyré zapijely hlavné plzeiiskym pivem. Nejen

mé§tanskym, ale i akciovym 3!

,Jak Jeho Velicenstvo, tak i celd druzina pila pri
tabuli vyhradné plzenské pivo, nechavsi predlozené vino netknuté, “ konstatoval po
letech hrd€ ucetni méstanského pivovaru Vaclav Suchy. Lépe dokazali cisafovy
pritomnosti vyuzit pravé zastupci starS§iho z obou pivovari, panovnikovi nabidli
obcerstvujici dousek z nadherného brouseného poharu vyrobené¢ho specielné pro
tuto prilezitost. ,, Jest skutecné zvlastni, ze se dosud zadnému pivovaru nepodarilo

«312

rdazovitou a lahodnou chut plzenského piva napodobiti, zalichotil pry FrantiSek

Josef pravovare¢nikim.

Cisarské navstévy nepiedstavovaly jen velkolepou spoleenskou udélost,
V narodnostné smiSenych oblastech Cech byly i momentem zvy$ené soutéZivosti
mezi Ceskym a némeckym taborem. ,,Bojovalo® se o vyzdobu kazdé budovy, o
pofadi, v némz budou cisafi predstaveni zastupci spolkl, o to, kterym ze dvou
zemskych jazykl FrantiSka Josefa uvitaji zastupci obce, nebo které z vybranych
dévcatek, ceské, ¢i némecké, piedd jako prvni panovnikovi kvétinu. A Plzen
nemohla byt vyjimkou. Uz pfi cisaiské navstévé v roce 1874 ziejmé doslo mezi

pravovarecniky ke konfliktu v otdzce, jak spolecny zavod prezentovat. Podle

310 SOA Praha fond APS karton ¢&.1 i.¢. 43. valna hromada
811 Zavitani I M kréle a cisate do Cech. Plzesiské noviny. 1874, 73, s. (1-2).
312 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 269.
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Plzenskych novin pry némecky pravovareénik Ignaz Fomann dokonce z védra,
z n¢hoz bylo panovnikovi ,,nataceno” pivo, operativné strhl plechovou tabulku

s ¢eskym napisem, ohnul ji a ,,za kvétiny strcil .31

Cisarsky vlak 7. zafi 1874 pokracoval v cest¢ z Plzn¢ do Prahy. Ze
salonniho vozu mohl FrantiSek Josef spatfit nazdobené budovy obou plzenskych
pivovaru i hold pivovarského personalu. Jednou ze zastavek byl i Smichov, cil mél
vlak na hlavnim nédrazi, které tehdy neslo panovnikovo jméno. Cestou na Hrad
cekala FrantiSka Josefa jeSté jedna pivni ochutnavka, tentokrat Wankova lezédku od
Primasti vybraného za reprezentativni vzorek prazskych piv. Ulice mésta byly
vyzdobeny slavobranami a jednu z nich, tu na poc¢atku Ferdinandovy tfidy, nechali
vystavét 1 prazsti sladci.?14 Deputace sladkt v cernych ,,salonnich oblecich*
vycCkavala, az se objevi kocar s panovnikem, vedle brany se v malé ,,vozikové
lednici* chladilo primasovské, v pohotovosti byl i honosny stiibrny pohar.
staroslavného zvyku naseho pozdraviti Vase Velicenstvo pohdrem naseho ndpoje,
prosice byste nas pripitkem nejmilostivéji poctiti racil. Prejeme VaSemu
Velicenstvu: Dej Bith stestil, “3* zaznéla ptipravena fe¢. Cisai se napil, pochvalil

pivo a pokracoval v cesté.

Ve zminovaném roce 1874 musel cisaf zahlédnout i kominy mladého
smichovského pivovaru, kdyZ si primyslovou ¢tvrt’ prohlizel z vlaku stojiciho na
zelezni€nim mosté. O Sest let pozdéji, 5. Cervna 1880, uz rychle se rozvijejici zavod
poctil osobni navstévou. Oficidlni Smichovska delegace vitala panovnika u
slavobrany postavené na hranici s Malou Stranou. Kromé Ringhofferovy tovarny se
pak FrantiSek Josef podival i do pivovaru, ani prudky odpoledni lijdk nemohl

pokazit slavnostni naladu, kterou prazské pifedmésti zazivalo. Stejné tak jako

313 Germanska zuiivost. Plzeriské noviny. 1874, 76, s. (2).

314 Prazsti pivovarnici o sobé dévali hlasit& v&d&t i pfi jinych panovnikovych navstévach mésta.

V roce 1854 nechala na své naklady postavit slavobranu sladovnického cechu Anna Fingerhutova.
Matka Vojty Naprstka si chtéla naklonit Gifady, a usnadnit tim navrat svého mladsiho syna

z amerického exilu. Slavobrana podle navrhu malife Josefa Manesa predstavovala ,, lehke leSeni mezi
obelisky ze sudii sestavenymi, na jehoz vrcholu sedel Gambrinus s panosi s chasou sladovnickou
mezi chvojim, vénci, prapory a naradim. " In: STEPANOVA, Irena, SOCHOROVA, Ludmila a
SECKA, Milena. Zeny rodiny Naprstkovy. Praha, Argo 2001.

315 Vjezd do Prahy. Narodni listy. 1874, 246, s. (2).
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vétSina budov byl i1 pivovar velkolepé nazdoben. Narodni listy pfinesly den pted
navstévou podrobny popis dekorace. Vchod do pivovaru se za pomoci chvoji
zménil ve slavobranu, priceli se ztracelo pod Eervenobilymi prapory, girlandami a
drapérii. Uvnitif dvora nemohly chybét pyramidy ze sudi, kvétinace s exotickymi
stromky a také polni stan pokryty ,,zelenim“, kde na panovnika ¢ekal obvykly
ochutnavkovy ritual. FrantiSek Josef se vSak podival také do varny, kde si od
FrantiSka Hejtménka nechal vysvétlit cely proces vyroby piva. ,, Tazal se na kazdou

malickost, i zddlo se, Ze ho pivovarstvi velmi zajimd, «316

referovaly Narodni listy.
Pak pftisla ochutnavka z ktist'alového poharu, obligatni pochvala: ,, Vyborné pivo,
vskutku vyborné!“ a zapis do nove zalozené pamétni knihy zavodu, kam se cisar se

podepsal Eeskou variantou svého jména.3!’

Obr. ¢.13: Vyzdoba u pivovaru na Smichové roku 1891, cisaf pouze projizdél

kolem

L)

——

Pramen: Zlata Praha, 1891.

Nejvétsi Cesky pivovar se cisaiské navstévy dockal az v roce 1885, kdy
FrantiSek Josef v Plzni nékolik dni pobyval béhem vojenského cviceni. Do pivovaru

se vypravil 30. srpna a program byl téméft identicky s tim z pivovaru smichovského.

%1% Cisat na Smichové. Narodni listy. 1880, 136, s. (2).
317 HEJTMANEK, Frantidek. Akciondisky pivovar. s. 51-52.
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Také tady se ochutndvalo z Cerstvé narazené¢ho soudku, cisafovi byl ptfedlozen
stejny pohar jako v roce 1874 a neni bez zajimavosti, ze kopii poharu dnes pivovar
prodava jako luxusni suvenyr. Za zminku stal Zzurnalistim i popis slavnostniho
obleCeni c¢asti persondlu: ,,Pet sladovnickych a pet bednari zviast bylo
kostymovano. Sladovnicti meéli hnedé kabdtce, siroké kalhoty a modré puncochy, na
hlavach méli ,, staronémecké* cepice, kvétem chmelovym ozdobené. Asi podobné
byli odéni téz bedndri, jen ze méli dlouhé koZené zdastéry a za kloboukem péro. '8
Stejné jako na Smichove se 1 v plzeiiském Cesko-némeckém zavod¢ cisai podepsal
¢eskou variantou svého jména, coz jizlivé vypichnul ¢lanek v prazskych Néarodnich
listech: ,,...a ta klicka na § je zviast ditkladnad.3*® Narodnostni fevnivost se
projevila i pfi alegorickém pruvodu, ktery o par hodin pozdéji defiloval pod okny
cisatovych pokoju ve Waldekové hotelu. Oba plzeniské pivovary do pravodu
vyslaly po dvou vozech, jimz dominovala postava krale Gambrina. Némecké
oznadeni voztl mladsiho zavodu piili§ nepiekvapovalo, plzeiisti Cesi ale nechapali,

pro¢ némcinu uptednostnil 1 pivovar méstansky. Malé jméno pivovaru v cestiné

o 24

brala jako urazku.3?°

V publikaci vydané na sklonku 20. stoleti u pfilezitosti stého vyroci
branického pivovaru najdeme hrdou zminku o tom, ze cisaf FrantiSek Josef navstivil
i tento zavod.?! Panovnik se v roce 1907 sice se spravni radou pivovaru skuteéné
setkal, ale ne v Braniku, nybrz pod VySehradskou skalou. FrantiSek Josef se sem
vypravil béhem své navstévy Prahy 26. dubna, hlavnim bodem programu byla
prohlidka pfed necelymi tfemi lety otevieného VySehradského tunelu, ale pozornost
na sebe strhl pravé alegoricky viiz branického pivovaru, ktery cisati prehradil cestu
na podolském nabiezi. Vyjev nazvany ,Hold ceského sladovnictvi krali*
poskladany z postav V historizujicich kostymech panovnika evidentné zaujal, dal si

ptedstavit ¢leny spravni rady a s jejim piedsedou Eugenem Ledererem se pustil do

318 Slavnostni den v Plzni. Ndrodni listy. 1885, 239, s. (1).

319 Tamtéz.

320 Nesetrnost k narodnosti nasi. Plzeriské listy. 1885, 106, s. (3).

31 JAKL, Pavel. Spolecensky pivovar prazskych sladkii v Brdaniku. Praha, Prazské pivovary 1999.
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kratkého rozhovoru, pii kterém pochvalil branické pivo, které bylo béhem

panovnikovych navitév v letech 1901 i té soucasné podavano na cisaiské tabuli.>??

6.3. Priavody a alegorické vozy
Kompozici, sniz Brani¢ti predstoupili v roce 1907 pted cisafe, m¢l ,,na

svédomi* malitf K. V. Muttich, pro kterého to, jak vime, nebyla prvni spoluprace se
zavodem prazskych sladk. Muttich namaloval i popularni plakat s Dacickym a
v roce 1906 navrhl alegorické vozy branického pivovaru i novoméstské branické
restaurace U Labuté. Piestoze zivé obrazy jako takové ztracely ve 20. stoleti na
popularité, ve formeé alegorickych vozii divéky stale oslovovaly. V priivodech se ve
stale vétsi mife objevovaly 1 reklamni vozy, které potadatelé¢ zacinali spojovat do
oddélenych cist¢ komercnich blokli. Neznamena to ale, Zze by divaci vnimali
reklamni vozy jako néco podfadného. Rozhodovalo umélecké provedeni a navic
kuptikladu spolkové nebo $kolni vyjevy byly v jistém slova smyslu rovnéz nositeli
reklamnich sdéleni. ,, Mezi paradni zpisoby reklamy patri reklama ziva. Je-li ve
meésté nejakad vystava, tu neobejde se bez alegorickych privodii...Den takovy utkvi
kazdému ucastniku v paméti, a po celé tydny jeste popisovany jsou jednotlivé vozy

«323

alegorického privodu, radil v roce 1909 ¢tenarum své knihy Reklama a Zivot

Cesky reklamni odbornik Vojta Holman.

Pivovarnici 1 dal$i =zastupci potravindiského primyslu svou ucast
v privodech neziidka spojovali s ochutnavkou svého vyrobku, bud zcela
bezplatnou, nebo naopak spjatou s urcitou charitativni akci. Série reportaznich
fotografii Prazského ilustrovaného kuryru z roku 1906 naptiklad zachycuje vyse
zminovany Muttichliv alegoricky viz restaurace U Labuté obsypany hordou
ziznivych Prazand vztahujicich ruce k pullitrim branického piva rozdavanym
posadkou v historizujicich kostymech. Pivo se proddvalo ve prospéch Spolku
ceskych Zurnalistl. Také vz branického pivovaru mél historicky namét, celému
vyjevu dominoval, kdo jiny nez ,muz z plakatu®, Mikula§ Dacicky trinici na

sudu.?* Vojta Holman, ktery povazoval branicky pivovar za jednu z mala ¢eskych

322U Vysehradského tunelu. Narodni politika. 1907, 115. s. 2-3.
322 HOLMAN, Vojta. Reklama a Zivot. Praha, nakladem Vojty Holmana 1909.
324 Den reklamy. Prazsky ilustrovany kuryr. 1906, 251, s. (2).
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spolecnosti, které dokazi drzet krok s dobou a vyuzivat moderni formy reklamy,
chvalil ve své ,,uebnici® reklamy i Muttichovy pivni alegorické vozy. ,, V Praze v
oboru tomto jednotlive vynikl své doby Branicky pivovar, jehoz allegorie, rozloZena
na nekolika vozech, predstavovala starocesky Zivot pivovarsky, “32° napsal Holman.
Ne kazdy m¢él ale stejny nézor. Kupiikladu Jaroslav HaSek povazoval alegorické
reklamni privody za krajné nevkusné a v jedné z povidek si vzal na paskal 1 viiz
jiného predméstského pivovaru: ,, Pak nadsleduje povoz alegoricky vinohradského
pivovaru. V krojich stiedovekych kolem velkého sudu sedi osm muzii, mdvajicich
korbely a kricicich: "Okuste vinohradské pivo." Délaji, Ze jsou opili, a také jsou.
Povoz se nahle zastavuje a toho nejlepsiho herce ze skupiny privazuje koci k vozu,
aby jim nespad. Tento alegoricky viz tési se nejvétsi oblibé a také jest nejnadsenéji

pozdravovan. “3%

V Praze mély alegorické privody svuj cil zpravidla na bubenecském
vystavisti a konaly se jako dopln¢k k akcim tam potadanych. Nepiekvapi tedy, Ze
byli pivovarnici v ulicich hlavniho mésta vidét také v letech 1891 a 1895. Prazany
uchvatil pfedev§im spolecny svatovaclavsky privod prazskych a stiedoceskych
pivovarnikii na Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou. Sladci i pivovarskd chasa
se zacali na Karlové namésti shromazd'ovat 28. zaii 1895 uz od rana a kratce po
desaté dopoledne se dal priivod pochodu. Kocary, sladci na konich, panoSové
Vv renesancnich kostymech, postava krale Gambrina, staré cechovni insignie i velky
spolkovy korbel neseny ¢tyimi muzi. Takovy byl ivod zastupu, za nimz nésledovali
zastupci jednotlivych pivovart a pak alegorické vozy predstavujici Salandu, hvozd a

varnu. Ctvrtému vozu pak dominovala busta sladka Poupéte.3?’

Dobrou reklamu si v roce 1895 udélala také britska spole¢nost Bohemian
Breweries Limited. Podobné jako pfi Jubilejni vystave 1891 uspotadali Britoveé 1 pii
vystavé Narodopisné hromadnou navstévu pro zaméstnance svych zavodu v Libni,
Pracich a U Stajgrii. Ale zatimco vroce 1891 se jelo nadvakrat, byl tentokrat
spole¢ny privod jest¢ o néco velkolepgjsi, a to i1 presto, ze se nejednalo o

kostymovany priavod, a vSichni jeho ucastnici jeli v civilu. 361 zaméstnanct a jejich

3% HOLMAN, Vojta. Reklama a Zivot. Praha, nakladem Vojty Holmana 1909.
326 HASEK, Jaroslav et al. Politické a socidlni déjiny strany mirného pokroku v mezich zdkona.
327 Hromadna vyprava prazskych a okolnich sladkt na vystavu. Kvas. 1895, s. 459-461.
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rodinnych piislusnikii se shromazdilo ve Stépanské ulici u zadniho vychodu
z pivovaru U Stajgrti a zacalo se podle mista piisobi§té roziazovat k jednotlivym
zebiinakim ozdobenym vénci, chvojim, dubovym listim a nezbytnymi ceskymi
prapory. Krom¢& dvanacti ,,obrovskych zebrinovych vozu* jelo v pruvodu, ktery
coby ,, elegantné upravena vozova hradba *“ budil v ulicich Prahy velky rozruch, i 6
kocarti vezoucich sladky a uredniky vsech tfi pivovart a lihovaru. Zaméstnanci méli

hrazeny vstup na vystavu a také konzumaci piva z vlastni produkce.3?®

6.4. Slavnosti (V) pivovaru

Nejvétsimi  pivovarskymi slavnostmi, ¢i presnéji feceno slavnostmi
konanymi v pivovaru, byly od roku 1899 pravidelné budé&jovické Mati¢ni slavnosti.
Naposledy se konaly v roce 1914, kdy je predcasné ukoncily zpravy o Sarajevském
atentatu. Piestoze se celd akce na podporu ¢eského skolstvi teoreticky mohla konat i
na jiném misté, byla po celou dobu neodmyslitelné spjata s prostorami zahradni
restaurace Ceského akciového pivovaru. Matiéni slavnosti byly pro pivovarskou
zahradu velkou zatézovou zkouskou. Napiiklad v roce 1907 vstupné zaplatilo 17
007 0s0b®?°, a tak neni divu, Ze k letni akci neodmyslitelné patiily i stiznosti na
dlouhé fronty na pivo nebo na nedostatek stinnych koutl v aredlu. Ptesto si ji nechal
ujit jen maloktery JihoCech, do mésta se ze Sirokého okoli sjizd€li tteba clenové
zpévackych spolkl, Sokolové nebo hasi¢i. Pravé uniformovani zastupci dvou
,narodnich armad“ byli nejvice vidét v pravodu, ktery se k pivovaru pravidelné
vydaval od Besedy lezici v centru mésta. Na Prazském pfedmésti pak symbolické
otéze zabavy piebiraly zpévacké spolky a vojenské i civilni kapely. Veskeré aktivity
smétovaly k ziskavani penéz pro Ustiedni matici $kolskou, nechybély charitativni

kuzelkafské souboje nebo mati¢ni loterie.>*

Velkou atrakci pak byly jizdy takzvanou matic¢ni elektrickou tramvaji, ktera
vozila pasazéry po zhruba 0,5 km dlouhych kolejich, pousténi horkovzdusnych

papirovych baloni nebo stfileni z narodniho dé€la. ,, Byla to dlouhd drevenad roura

328 Vyprava Ceskych pivovarl. Vinohradské listy. 1895, 30, s. (3).

329 \/zhledem k tomu, Ze déti méli vstup zdarma, odhadovali pofadatelé celkovy pocet navstévniki
arealu na 25 000 osob.

30 pamétni list jubilejni Maticni slavnosti v Ceskych Budéjovicich. Ceské Budgjovice, Nakladem
pofadatelstva Mati¢ni slavnosti 1908.
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na kolech, silné rezonancni, a kdyz se vzadu do ni vystrelilo pistoli, ozvala se délova

rana, “3%t

vzpomina FrantiSek Rada ve své knize KdyZ se psalo c.k. Rada pfipomina
také existenci specidlnich mati¢nich hnédozelenych pullitri s uchem, které se
prodavaly u stanki, a lidé si s nimi chodili k zahradnim vy¢epam pro pivo. ,,Pullitry

‘

byly velice kirehké, ale v nékterych domacnostech jich pouzivali po cela léta.*

Poradat nejvetsi demonstraci vyspélosti naroda v pivovaru bylo samoziejmée
rizikové a budgjoviéti Cesi si byli dobie védomi, ze druha strana miZe jakékoliv
alkoholem zpiisobeného excesu, k nimz zakonit¢ muselo dochézet, vyuzit
k zleh¢ovani celé akce. Svédéi o tom mimo jiné i pateticka vyzva k stiidmosti,
kterou organizatofi Mati¢nich slavnosti vydali v roce 1905: ,, Ukladny nepritel ¢ihd
S nedockavym napjetim na vsecko, z ceho by mohl ukouti zbran, jiz by prorazil
pavézu dobrého ceského jména. Pamatuj na to kazdy ucastnik slavnosti od pocatku
az do jejiho konce! Nenech se unésti ani sebevétsi radosti, vystupuj, jednej vzdy a
vsude jako cely a dokonaly muz! A bude-li treba, rad a ochotné podrob se pokyniim

poradatelii slavnosti! Pro zachovani ndrodni cti, pro zachovani ndarodni kazné! 3%

V ptipadé bujarych pivovarskych slavnosti, konajicich se Vv Praze
kazdorocné na samém konci masopustu, by podobny apel postradal smysl. Cilem
mnoha jejich ucCastniki bylo naopak ztratit osobni ¢est co nejrychleji a co
nejdikladnéji. Ustfedni postavou téchto alkoholovych orgii, které ,vtrhly do
staroprazskych pivovarkid den ptfed Popelecni stfedou, byl takzvany Bakus —
kiizenec timského boha nespoutaného veseli Bakcha a mytického patrona
pivovarniki, krale Gambrina. Masopustni pivovarské slavnosti zanikly koncem 19.
stoleti, uz fejeton Karla Ladislava Kukly z roku 1895 o nich nostalgicky hovoti
Vv ¢ase minulém, na druhou stranu je na vlastni kiizi musela zazit Podskalatka Marie
Pruzinova, ktera jako dit¢ na Bakuse chodila k Virlim na Karlovo namésti.
Pruzinova se narodila v roce 1885. Dtivod zaniku slavnosti se nabizi, celodenni
veseli pobufovalo ctihodné Prazany, a tak Ufady akci zakazaly. V nékterych
¢eskych vesnicich a méstech se ale modifikovana tradice pohibivani Bakuse dodnes

udrzuje.

31 RADA, Frantisek. Kdyz se psalo c.k.: Ze Zivota Ceskych Budéjovic na pocatku stoleti. Ceské
Budéjovice, Krajské nakladatelstvi 1965. s. 114-115.
332 7. Slavnost Mati¢ni. Budivoj. 1905, 54, s. (1).
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Ve kterych prazskych pivovarech se masopustni veseli konalo a jaky byl
jeho obvykly scénar? Kromé Kukly se timto tématem zabyval i dalSi sbératel
staroprazskych stfipki, spisovatel Ignat Herrmann, ktery za epicentrum
nejdivodejsich oslav oznaédil pivovar U Sturmi na Uhelném trhu. Uvadi ale i dalsi
pivovary v Dlouhé, Na Pofi¢i nebo na Karlové ndmésti.**® Kukla pak piidava
malostransky pivovar U Hermana a pivovary U Palmi a U Poduska na Karlove
namesti. ,,Jako maly Skoldk sam jsem jesté obétoval jednou dva ,usporované’
krejcarky za entrée v prijjezdé ,u Poduski‘, abych se mohl obdivovati Bakusovi, <334
vzpomind Kukla. Bakus mohl mit dvé rtizné podoby. Bud’ se jednalo o figurinu
sedici na sudu, ale pochopitelné¢ mnohem vice veseli se odehravalo tam, kde byl
Bakus ,,Zivej 3% Z pivovarského personalu byl vzdy vybran ten nejvétsi pijak a
nejzdatnéjsi deklamator, navlecen do kropenatého kralovského kostymu a vysazen
na velky sud v prujezdu. K jeho ekvipazi pak patiily i jiné postavy — Bakusova
manzelka, Zid, Smrt a dal3i. Stiedobodem veseli byl ale sam kral masopustu, ktery
musel az do pllnoci popijet a bavit spolecnost. Kdyz pfisla ptilnoc, byl ze sudu
sejmut a odnesen na marach na dvir pivovaru a ,,pohiben®. Pfichazela Popele¢ni

stieda, zac¢atek pustu, ktery potrvéa az do Velikonoc.

V prijezdu hrala muzika a maskary mohly hostim upijet z jejich sklenic.
Zhruba do uterni ¢&tvrté hodiny mohly do pivovarskych prijezdd i déti. ,,...za

“3% yzpominala Marie

grejcar jsme se dostali do sdalu a voknem nads vihodili,
Pruzinova. Podle Herrmana se ale nasli 1 ,,mazanéjsi spratkové“, kteti dokazali na
potadatele vyzrat a sviij Casové omezeny pobyt v narvaném prijezdu si co nejvice
prodlouzit. Do kapes si vynalézavé déti nabraly snih a s pomoci proktehlych prstt
se poradatele snaZili pfesveédcit, Ze zvenku pfisli teprve pied kratkou chvili. Okolo
ctvrté koncila ,,mladezi pfistupnd*™ Cast programu a zacinaly ty pravé pivovarské
,bakchanalie®“. Program se staval divocejSim a divocejSim a kontrole se zpravidla

vymykal 1 sdm Bakus. ,,Na pocatku byly jeho proslovy vselijak zZertovné,

humoristicke, ale ¢im dale povazlivejsi, zvlaste kdyz pokrikoval na divky sluzebné a

333 HERRMANN, Ignat. Pred padesati lety. Néarodni listy. 1925, 94, s. (11).

334 KUKLA, Ladislav. V Praze v masopustni Gtery. Ndrodni politika. 1895, 57, s. (1-2).

35 ZIMOVA, Bozena. Vorarsky slang prazského Podskali. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd 1965. s. 87.

336 Tamtéz.
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na babky, které prichazely pres den s nadobami na pivo. Vidy tezsi a tézsi,
neohebnéjsi byl jeho jazyk, az pak nakonec uz jenom na svém sude chrochtal,
popisuje Herrmann. Slavnosti mnohdy koncily rvackami a to i v okolnich ulicich,
kam se veseli prelilo z pivovarského prijezdu. ,,...mnohy ucastnik ,,slavnosti*

vyspaval se z uterka na Popelecni stiedu na prycnach za katrem — na policii. “3%

6.5. Svéceni praporu

Prazsti pivovarnici se ale pted vetejnosti dokazali prezentovat i o poznani
distojnéjsi formou. Tak jako napiiklad v kvétnu 1883, kdy se uskutecnilo
slavnostni svéceni nového praporu Spoleenstva prazskych sladki. ,, DEJ BUH
STESTI 1881, stoji na praporu, ktery se v sou¢asnosti nachazi ve sbirkich Muzea
hlavniho mésta Prahy. Slavnost se totiz méla piivodné odehrat uz o dva roky dfive,
8. zari 1881, ale kvili srpnovému pozaru Narodniho divadla byla odloZzena na
neurcito. Prapor byl nakonec vysvécen 20. kvétna 1883 jesté s vétsi parddou, nez se

planovalo o dva roky diive. Namisto Tynského®®

chrdmu byla zvolena
Svatovaclavska kaple prazské katedraly, a tak obtad probéhl piimo pod dohledem

patrona pivovarnikd.

Obr. ¢€.14: Obé¢ strany nového praporu s pivodni datem1881

e ST

Pramen: Muzeum hlavniho mésta Prahy.

337 HERRMANN, Ignét. Pted padesati lety. Narodni listy. 1922, 283, s. (11).
338 Pantim sladktim! Kvas. 1881, s. 362.
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Scénar slavnosti se drzel zavedené struktury, ktera se ustalila na prelomu 60.
a 70. let 19. stoleti u jinych spolki.3*® Program zaé¢inal uz vptedveéer dne D, kdy
pivovarnici uspotadali lampionovy privod a dostavenicka pod okny matky praporu,
vdovy po Janu Michaelu Scharym, dvou kmoter praporu, pani Klickové od Labut¢ a
pani Fantové od Cecelickych, a hlavni druzi¢ky, sleény Venduldkové od Medvidki.
Prapor béhem noci putoval od jednoho hudebniho vystoupeni ptfed pivovarem

k druhému.3°

Druhy den nasledoval dalsi obligatni bod programu — slavnostni privod
ulicemi mésta. Jeho ucastnici se rano zacali schdzet na slavnostné¢ vyzdobeném
Zofinském ostrové, kromé pivovarnikil dorazili zastupci vice neZ Sesti desitek
dalsich spolkt, ¢ast z nich byla ,,vyzbrojena“ svymi prapory. Vyjimecné postaveni
méli v pritvodu prazsti feznici, nechybéli v ném ale ani kuptikladu kominici, barvifi
kiizi, cukrafi nebo maliti pokoji. Priivod ze Zofina smérem k Hradu vyrazil kratce
pfed polednem, a piestoze prazskd policie z bezpecnostnich diivodt zakéazala
banderii, tedy velkou druzinu jezdcti na konich, jezdci v privodu neschazeli — cely
priavod zahajovala trojice pivovarnikli v sedlech oblecend do cernych camar.
Jednim znich byl i Karel Venduldk mladsi od Medvidkl, pozdéjsi dlouholety
feditel mést'anského pivovaru v HoleSovicich. Nasledovali feznici ve stejnokrojich,
zastupci dalSich spolkili a pak samotné srdce privodu — osm druZzicek, které nesly na
ramenou novy prapor, jimz délali ¢estnou straz sladovnici se sekyrkami v rukou.
Dalsi druzicky nesly kytice rizi a zlatem a stfibrem vySivané stuhy, které vénovaly
matka a kmotry praporu. Prazané tlacici se na nabtezi, v Mostecké 1 Ostruhové ulici
mohli spatfit 1 tradi¢ni sladovnické symboly nesené na dlouhych Zerdich,
transparent s napisem ,,Dej Btih §tésti!, chvojim a rGizemi ozdobeny viz s velkym
zelen¢ natfenym sudem, obii vyfezavany korbel, vénce z je¢mene, chmelové snitky

i ukazky nafadi, s nimz ptichdzela dennodenné do styku pivovarska chasa.3*

Priivod se na Hrad pfesouval celou hodinu. Na tfetim nadvoii byli sladci

uvitani starostou Tomasem Cernym a jeho ndméstkem Ferdinandem ValiSem, jinak

339 Srov. SVOBODOVA, Blanka. Svéceni spolkového praporu jako projev narodné politické aktivity
na pfelomu 60. a 70. let 19. stoleti v Praze. In: Documenta Pragensia. Praha, Scriptorium 1995. s.
203-214.

340 Slavnost svéceni praporu spoledenstva prazskych sladka. Ndrodni listy. 1883, 120. s. (2-3).

341 Slavnost svéceni praporu. Pivovarské listy. 1883, s. 133-134.
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téz sladkem od Bachorti ze Stépanské. Nasledovala cirkevni &ast programu
odehravajici se ve Svatovaclavské kapli. Tady svétici biskup Karel FrantiSek Pricha
prapor posvétil a zatloukl prvni hieb do zerdi. Ritualni zatloukani hieba pak
pokracovalo pted katedralou, svij hieb ptidali prazsky starosta i jeho naméstek,
sladei, pani Scharyova, kmotry, druzicky i1 zastupci jednotlivych spolkd. Pak byl
prapor opentlen vySivanymi stuhami s vlasteneckymi hesly. ,, Pro viast, cest a
krale, ““ stadlo na stuze vénované matkou praporu, ,, Stiij v narodnich barvach, “ znéla
¢ast pripisu na stuze od prazskych feznikl. Pozornost divaki se pak piesunula
k tribun¢ ozdobené Cervenobilou drapérii, na které se vystfidalo nékolik fe¢niki,
ktefi se o par hodin pozdgji opét setkali na Zofinském ostrové pii zahradni
slavnosti. Ta jiz ale byla pouze pro zvané, vefejnd Cast programu skoncila

s rozpusténim privodu pod Hradem.3#

6.6. Sto let pivovaru

Kulaté jubileum firmy mohli jeji majitelé jen tézko ptejit bez povSimnuti.
V této kapitole zminim i oslavu stého vyroci zalozeni prazského pivovaru U
Primasti, mnohem komplexnéjsi festivity se ale odehravaly tehdy, kdyz se jubilea
tykala pivovarl pravovarecnych méstanstev. V takovych ptipadech slavnost zasahla
celé mésto. Platilo to pro Plzen pifi padesatém vyro¢i zaloZeni mésStanského
pivovaru Vroce 1892 a rovnéz pro Budgjovice, kde o tii roky pozd&ji
pravovarecnici slavili vyroci ste.

V ptipadé jihoCeské metropole je vSak stejné tak jako v jinych ptipadech
nepiesné hovofit o celoméstské akci. Dobie to dokladd pohled do ceskych a
némeckych novin a srovnani prostoru, ktery jednotlivé tituly oslavam vénovaly.
Zatimco Budweiser Kreissblatt a Budweiser Zeitung chrlily na pocatku 1éta 1895
jednu 6du na stolety méstansky pivovar za druhou, Ceské listy velkou slavnost
budéjovického pivovarnictvi témé&f ignorovaly. Vypravna publikace od
budéjovického historika Reinholda Huyera vysla pouze v némeckém jazyce, i
pohled na slozeni slavnostniho vyboru poskladaného vesmées z ,, nejvetsich*

budgjovickych Némch. ,, ...pocinaji si pani ne jako v Ceskych Budéjovicich, nybrz

32 Tamtéz.
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jako v rajchu, “3*® glosovaly piipravy slavnosti Jihoceské listy. Oleje do ohné jests
prilévaly ¢lanky v némeckych noviny, naptiklad clanek Festliche Tage uvetejnény
v Budweiser Kreissblattu. Autor doufa, Ze si cizi, rozuméj némecti, hosté, kteii
navstivi oslavy pivovaru, doml odnesou piiznivy obraz mésta, které za ,,své uctu

budici postaveni *“ vd&&i vyhradné némeckému ,, Art und Bildung 3%

Neptekvapi tedy, ze oslavy, které se konaly 1. Cervence 1895, vnimali mnozi
budgjoviéti Cesi spise jako demonstraci sily budé&ovického némectvi. Toto
poselstvi vizualizovaly 1 fasady nékterych domt ozdobené CernoCervenozlutymi
velkonémeckymi prapory. Pravé vyzdoba ulic ale ukazuje, Ze ne vSichni Cesti
pravovarecnici se k oslavam obratili zady. ,, Videli jsme mnoho ceskych domii
ozdobenych byti ceskymi prapory, “ referoval redaktor Jihoceskych listii. Fakt, ze se
¢esti pravovareénici prihlasili k slavnosti ,, charakteru ryze némeckého “, povazoval
za velké selhani.?*® I pres bojkot ¢asti bud&jovickych Cechii byla jubilejni slavnost
velkolepou udalosti. VSe zacalo dopolednimi bohosluzbami v katedrale svatého
Mikulése, odkud se pravovarecnici a vyznani hosté piesunuli do radni¢nich prostor.
Prvni muz pravovareéného méstanstva, 1ékarnik Adolf Haas, tu pfipomnél, Ze se
nejedna o slavnost, kterd by patiila za zdi pivovaru, ale ze diavod k veseli ma
skute¢né celé mésto. Ve svém projevu nastinil déjiny zavodu a oznamil skladbu a
vySi jubilejnich darG. Penize byly rozdéleny mezi zaméstnance pivovaru,
budéjovické chudé, chramovy fond a jednordzové si pfilepSili 1 samotni
pravovarecnici. Program byl zakoncen slavnostnim koncertem v Budéjovické

pivnici.34

Pro Plzeni byl rokem oslav rok 1892. Lze fici, ze plzeii§ti pravovarecnici,
vérni své natufe, pojali slavnosti méné okazale nez jejich budéjovicti kolegové a
také se vyhnuli jakymkoliv politickym tfenicim uvnitf spoleCenstva. Samotnou
piipominku pivovarskych ,,abrahdmovin®, kterda se konala 5. fijna, tvofily
pfedevS§im bohosluzby a rozdélovani finan¢nich dard, ptredev§im k dobrofinnym

ucelim. Pivovar byl klasicky nazdoben, nechybély ani oblibené pyramidy ze sudl a

343 N4§ méstansky pivovar a Cestina. Jihoceské listy. 1895, 33, s. 3-4.

344 Festliche Tage. Budweiser Kreisblatt. 1895.

345 Velkonémecky duch zdejsich némeckych notablii a nase narodni hrdost. Jihodeské listy. 1895, 45,
s. 4.

346 Die 100jirige Jubelfeier. Budweiser Kreisblatt. 1895, 53, s. (1)-2.
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socha krale Gambrina. O desaté hodin€ dopoledni se zaméstnanci pivovaru odebrali
do centra mésta, v chramu svat¢ho Bartolomé&je je uz cekali 1 pravovarecnici,
meéstska rada a dal$i pozvani hosté. Za zvuki Héandelova Larga bylo odhaleno
pivovarem vénované votivni okno, ndsledovala mse, jiz celebroval arcidé¢kan
FrantiSek Herold. Po jejim skonceni se celé ,procesi” vratilo na druhy bieh
Radbuzy, kde byl poloZen zakladni kdmen k nové bran¢ a odhaleny pamétni desky.

Nasledujici den byla slouzena zadu$ni mse ve frantiskanském klastefe.>*’

Stejné tak jako o tii roky pozdé¢ji v Budéjovicich, vysla i v Plzni kniha
mapujici dosavadni historii méstanského pivovaru z pera podnikového ucetniho
Véclava Suchého. Do stejné doby pak spada i prace FrantiSka Hejtmanka vydana u
ptilezitosti oslav 25. vyro¢i smichovského akcionatského pivovaru, které mély
logicky vyrazné skromnéjsSi a soukroméjs$i charakter, nez celoméstské festivity
bud¢jovickych a plzeniskych pravovarecnikii. K vydani knihy se ale pfesto i na
Smichové v roce 1894 nasla vile. Diraz kladeny na zachyceni slavné historie 1ze
Vv ptipadé vSech tii zavodu velice pravdépodobné vysvétlit také strachem z nové se

rodici lokalni konkurence.

Obyvatelé Prahy a predmésti tedy nezazili velkou lidovou pivovarskou
slavnost v roce 25. jubilea smichovského pivovaru, ale az vroce 1905, kdy
uplynulo sto let od zalozeni pivovaru U Primast FrantiSkem Vaviincem Vankou.
Nejvétsi pivovar vnitini Prahy i restauracni budovy smétujici do Stépanské ulice
dali potomci sladka-zakladatele zahalit do zemskych vlajek, nad hlavnim vchodem
se vyjimal zlaty népis ,, 1805—1905 “. Vrchol oslav ptiSel v nedéli 28. kvétna, kdy se
U Primast konal bezplatny koncert a podle pamétnikli se zabava protahla az ,,do
rannich hodin pondélnich“. Pilo se nejen v restauracnich mistnostech, ale i nadvofi
pivovaru stejné tak jako pti dneSnich pivovarskych slavnostech. Lakadlem pro
hosty nebyl jen bezplatny vstup, ale i moznost ochutnat zcela nové pivo, jehoz
varka byla pfipravena specialné¢ pro tuto pfilezitost. Tmavohnédd ctrnactka na
bavorsky zptsob Prazanlim zjevné zachutnala, pivovar ji pak pod znackou Jubilejni

export nabizel i v nasledujicich letech.3*8

34T pRIKRYL, Karel et al. Méstansky pivovar v Plzni: 1892-1942. 5.11—15.
348 pivovar u Primasi v Praze. Hostimil. 1905, s. 234.
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6.7. Jubilejni varky

Pivovary si vSak nepfipominaly pouze jubilea svého zaloZeni, slavnostni
pribéh mohly mit také ,kulaté nebo rekordni varky. Kupiikladu zaméstnanci
bud¢jovického akciového pivovaru zazili takovou slavnostni sménu 22. zafi 1904,
kdy byl v zavodé uvaten stotisici hektolitr pfislusného spravniho roku. V pul sedmé
vecer se chasa z celého zavodu zacala schazet pied budovou varny vyzdobenou
, rozmérnym‘ obrazem krale Gambrina a ,,obrovskym ndpisem ,100.000 HI. “*
Uvniti uz ¢ekal sladek FrantiSek Felix, ktery po kratkém projevu vypustil jubilejni
varku na chladici $toky. Slavnostni okamzik podkresloval zpév pisni Kde je sladek

a Kde domov miij. Budova varny byla osvétlena bengalskym ohném a pivovarska

chasa na nadvoii sttilela z hmozdiia.3*°

Hlasit¢ o sobé dal zavod z Prazského piedmésti védét i vroce 1909.
Dopoledne 13. zaii se z pivovaru ozvalo deset vystfeli vypalenych z ndrodniho
déla, které oznamovaly slavnostni vystav stopadesatitisiciho hektolitru. Neslavily se
tedy pouze jubilejni varky, ale rovnéz milniky obchodni, které byly atraktivnéjsi pro
Siroké publikum, a mohly tedy slouzit k ptimé podpote prodeje. Deset pivovarskych
salv bylo znamenim ptfedev§im pro Stamgasty a hostinského od Zlatého hroznu,
kam se stopadesatitisici hektolitr budéjovického akciového zavazel. Neni pochyb o
tom, ze se pii tak hlasité reklamé jubilejni sud ve sklepich hostince dlouho

neohi4l.3%0

6.8. Nové pivo, novy pivovar
Nejvétsi koncentraci festivit vSak zaznamenavame v prvnich letech ¢i

mésicich fungovani novych spolecnosti. Tento fenomén mé hned nekolik diavodi.
Pivovary samoziejmé piedev§im potiebovaly pfitahnout ke svému zavodu
pozornost co nejvétSiho okruhu budoucich konzumentl, mnozstvi festivit Ize ale
pricitat také na vrub povéstné povér€ivosti sladk. Pivovary navic vyrastaly na
zeleném drnu, a tak nemohly chybét stavaiské ritualy doprovazejici dodnes kazdou

spravnou stavbu. Sem patfilo slavnostni kladeni zékladnich kameni nebo

349 Slavnostni spustént stotisiciho hektolitru z varniho kotle. Budivoj. 1904, 78, s. (2).
350 Cesky akciovy pivovar v C. Bud&jovicich. Budivoj. 1909, 73, s. (2).
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ceremonidl takzvané glajchy, tedy dovedeni hrubé stavby do urovné strechy.
Nasledovaly aktivity piedstavujici novy vyrobek: ochutnavky prvniho piva pro
zvané hosty 1 slavnostni rozvazeni vyrobkti do hostinci. Mimotadné vaznosti se
tésil den prvni varky. Stejné tak jako v ptipadé jinych typl profannich budov se ani
otevirani novych pivovari ve zkoumaném obdobi neobeslo bez zéstupct cirkve.
Svéceni pivovarti v mnohém ptipominalo obdobny akt, jimz byly ve druhé poloviné
19. stoleti s pompou a za vSeobecné ucty otevirany naptiklad Skolni a dalsi vetejné

budovy.*

Nemélo by smysl vyjmenovavat jednotlivé, vzajemné si velice podobné
slavnosti, a proto uvadim pouze nckteré priklady. Na slavnost polozeni zdkladniho
kamene se pfesuneme do HoleSovic. 26. biezna 1896 se na staveni$ti na Maninach
seSel vykvét hlavniho mésta: radni, ktefi za projektem stali, i ndméstek starosty
Antonin Srb. Do aredlu nazdobeného narodnimi barvami se vchazelo slavobranou
ozdobenou sladovnickym heslem. Ceremonidl se odehraval u kamene s vytesanym
letopo¢tem, vzacni hosté se u néj stiidali s kladivkem a piedhanéli se v patetickych
¢i humoristickych vinS$ich. ,,Majiteliim k uZitku, narodu na prospéch,“ prohlasil
radni Nekvasil, ,,Svépomoci k blahobytu a samostatnosti ndroda,* kontroval
mistostarosta Srb. ,, Aby bylo lepsi nez plzenské, “ poptal dalsi z fecnikli. VinSovalo
se pak i v Mé&stanské besedé, kam se cela spole¢nost piesunula. Kufaci si domi
odnaseli pamatecni tobolku s doutniky s ndpisem: ,,26./I1l. Prvni prazsky méstansky

pivovar. 1896. “3*

., Velevyznamny“ den prvni varky neopomnél vyzdvihnout FrantiSek
Hejmének ve svém vypsani déjin smichovského pivovaru. 1. kvétna 1871, kdy byl
poprvé rozzehnut oheni pod panvemi, se ve varné sesli ¢lenové spravni rady, revisofi
uctl, tcetni sladek, stavitelé pivovaru i veSkery délnicky personal. Hlavni ulohu

hral ale smichovsky kaplan Laska, ktery proSel vSechny ¢asti zavodu a obfadné¢ je

3LHLAVACKA, Milan. Zlaty vék ceské samospravy: samosprava a jeji viiv na hospodaisky,

socialni a intelektudlni rozvoj Cech 1862-1913. Praha, Libri 2006.
32 Polozeni zakladniho kamene k Prvému prazskému mé$tanskému pivovaru. Narodni listy. 1896,
86, s. 3.
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vysvétil. Poté se pokracovalo do slddkova bytu, kde byla uspotfddana slavnostni

hostina. Délnici dostali na pfilepsenou po 2 zlatkach.>*

., Neméne duleZity jako den prvni varky byl den 15. cervence 1871, kteryzto

“3%4 pokraduje bez dalsich podrobnosti Hejtmanek.

den zapocato s prodejem piva,
Lze ptedpokladat, ze pivovary zalozené v prvni =zakladatelské vIné jesté
nedocenovaly vyznam reklamy, a tento pro prodej klicovy den byl komornéjsiho
razu. Pivovary zaloZené na sklonku 19. stoleti uz ochutnavkam a distribuci prvniho
piva dokdzaly zjednat patificnou pozornost. Prvni sudy vinohradského byly
napiiklad vfijnu 1894 do hostinci zavazeny v ovénéenych vozech tazenych
ervenobile opentlenymi valachy.®*® O néco dfive nez fadovi pivati mohla obvykle
novy vyrobek ochutnat VIP klientela z fad mistnich podnikateld, zastupcii obecni a
okresni samospravy, statni spravy, armada i duchovenstva, akcionaiti, zurnalisti,
vybranych hostinskych, pivovarnickych odborniki i zéstupci konkuren¢nich

zavodu. Naptiklad do plzeiiského spolecenského pivovaru se na slavnost prvniho

vystavu sjelo v zaii 1896 pres tisic hostll. Zné¢la tu rakouska hymna i pisenn Kde

------

V demonstrace ¢eského nacionalismu se pak ménily obdobné slavnosti
naptiklad v budéjovickém akciovém pivovare nebo v pivovaru prazském.
HoleSovicka slavnost z kvétna 1897 se konala v dobé ,,velké koalice® staro— a
mladocechli na prazské radnici, a probihala tak v pfatelském, az idylickém, duchu.
Karel Vendulak napfiklad ve svém projevu piipomnél, ze projekty, jako je ten
holeSovicky, mohou vznikat jen za spoluprace vSech Ceskych politickych frakei.
. Bylo by zdhodno vsak (...), aby podobnd shoda byla v celych Cechdch, abychom
vSichni spojili se proti spolecnému nepriteli, “ htimal Vendulak se sklenici prvniho
,prazatka®“ Vvruce. Idylku pfipominaly také vzajemné piipitky konkurencnich

prazskych pivovard. KdyZ dostal v HoleSovicich slovo zastupce smichovského

33 HEJTMANEK, Frantisek. Akciondisky pivovar. s. 26.

354 Tamtéz.

355 Pivo z vinohradského pivovaru. Ndrodni politika. 1894, 280, s. (4).

3% Plzenisky spoleensky pivovar v Plzni. Pivovarské listy. 1896, s. (187)-190.
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LT

pivovaru, mé¢l oba podniky pfirovnat k ,,matce a dceri“, které se nikdy neopusti a

budou se vzajemné podporovat.’

V kvétnu 1897 se v arealu holeSovického pivovaru ochutnavalo pouze
vycCepni, lezdk byl poprvé na Cepu az pozdé€ji v pivovarské restauraci vedle
Narodniho divadla. Vylakat prazskou smetanku do pivovaru vzdaleného vzdusnou
carou vice nez 3 km od stifedu mésta, nebylo tak jednoduchym tkolem. Podobny
problém fesil 1 plzensky spoleCensky pivovar, ktery pro hosty slavnosti prvniho
vystavu vypravil specialni vlak z plzenského nadrazi, ¢tvrty plzenisky pivovar, ktery
neskryval expanzivni ambice, se pak dokonce rozhodl nové pivo predstavit jinde
nez v Plzni. Svétovar mohla vefejnost poprvé ochutnat na ,, piatelském vecirku 3%,
ktery se konal 30. dubna 1913 v prazském Obecnim domé&. Novotou zafici Obecni
dam byl vykladni skiini plzeiiského méstanského pivovaru, fakt, Ze se tu svétu
predstavovala jeho budouci konkurence, svéd¢éi o téméf neomezené moci

Zivnostenské banky:.

Vybér hostl z fad prazské a plzeniské smetanky si vzal osobné na starost
vrchni feditel Zivnobanky Jaroslav Preiss, slavnostni piipitek mél mimo jinymi i
prazsky primator Karel Gro§. Casopis Hostimil otiskl i menu pro zhruba tii stovky
hostll banketu: gulasova polévka, dusend Sunka s bramborovym pyré, candat, kuie
na paprice s noky, syr.3*® Z ¢lanku neni jasné, jak se redaktorovi Hostimilu menu
zamlouvalo, naopak velice konkrétné se vyjadriil vydavatel Sladka, sladek Otakar
Zachar. Na banketu neponechal znamy gurman nitku suchou: ,, Aragement Zadné,
menu hrozné, jakoby méli pozvani na jazyku otrnout a nepoznat, zZe maji zjistit chut’
jemného piva exportniho. Jidlo, jak bylo seradéno, bylo urdzkou hostii. Takovéhle
aragement patii na vyrocni valnou hromadu do Ambazury, kurdcko-snupdckého
spolku, v némz si clenové rocné plati po pétniku, aby za sebrané penize koupili
,Sténé* a pak je vymdzli pri vepirové paprice (...) Zivnostenskd banka jest znamenity
ustav penezni. Veliké podniky uvadi do zZivota jako hrackou, ale pro Zivnost

hostinskou a pro poradani ,kitin* talentu nemda ani co se za klobouk vejde. “*%°

357 N4vstéva Prvniho prazského mést. pivovaru v Praze — VII. Hostimil. 1897, s. 225.
38 Archiv CNB, fond Pozistalost dr. Jaroslava Preisse, kart. 67, pozvanka 1913.

39 Cesky plzeiisky pivovar v Plzni. Hostimil. 1913, s. 252.

360 Svétovar a Urquell. Slddek, 1913, s. 134.
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Spatné bylo podle Zachara podavano i nové pivo, naznadoval dokonce, Ze
najemce Obecniho domu, restauratér Emanuel Oppel, znamy svymi dobrymi vztahy
s mést'anskym pivovarem, mohl novy vyrobek umysIn¢ poskodit. V korespondenci
mezi Plzni a feditelem Preissem se vSak snaznakem podobné konspirace
nesetkadme. Naopak. ,, V' representacnim dome ponechal si p. Oppl zbylych 15
dvouhektolitrit a ponévadz nam hlavné na tom zalezi, aby pan Oppl pivo podrzel a

1,31 naléhal Jan Kleissl na

dale vedl, prosil bych Vas, abyste potrebné zaridi
vlivného feditele Zivnostenské banky. Protla¢it Svétovar do Obecniho domu

dlouhodobé¢ se v§ak nakonec nepodafilo.

7. Pivo a pivovarsky prumysl na vystavach

7.1. Uvod

., V souboji narodii z celého svéta o vavriny na poli primyslovém jsme cCestné
misto zaujali a udrzeli. Teprve tri roky stary zavod ziskal korunu, kterou by své
skrané hrdé zdobily i podniky mnohem zkusenéjsi. “*%? K tomuto basnickému vylevu
se nechal na valné hromad¢ v prosinci 1873 strhnout pfedseda sprédvni rady
plzenského akciového pivovaru. Onim ,,soubojem ndrodii* byla videniska svétova
vystava a opévovanou ,, korunou “ medaile za zéasluhy, kterou si mlady zdvod pied
par mésici z Pratru odvezl. Zasadime-li projev do kontextu postupujici hospodaiské
krize, plisobi snad az pfili§ euforicky. Jasn€ ale doklada, za jak duleZity a mnohdy i
zcela nenahraditelny marketingovy nastroj ambicidézni prumyslnici svou tcast na

vystavach povazovali.

Pivovarnici touzici po reklamé pro svij vyrobek mohli ve zkoumaném
obdobi vybirat z Siroké nabidky vice ¢i méné specializovanych vystavnich podnik.
Vrchol pomyslné pyramidy tvofily od pocatku 50. let 19. stoleti nepravidelné
svolavané svétové vystavy, nasledovaly mensi mezinarodni vystavy nebo vystavy
zemské a zékladnu tvofily hyperlokalni, ¢asto jednodenni akce, pfipominajici
v mnoha ohledech tradi¢ni trhy.®® Vybér té spravné akce samoziejmé vychazel

piedevsim z konkrétnich podnikatelskych strategii jednotlivych pivovart, ve

31 Archiv CNB, fond Pozistalost dr. Jaroslava Preisse, kart. 67, dopis 1913.

32 PRIKRYL, Karel. Plzefiské akciové pivovary. s. (20)-21.

33 HALADA, Jaroslav a HLAVACKA, Milan. Svétové vystavy: od Londyna 1851 po Hannover
2000. Praha, Libri 2000.
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specifickém prostfedi narodnostné rozdéleného kralovstvi se ale ucast ¢i absence na

vystavach ¢asto ménily v politické manifestace majitelt zavodu.

7.2. Pivovary ve Vidni 1873 a dalsich vystavnich podnicich za
hranicemi Cech
Tradice svétovych vystav byla zaloZena roku 1851. Po vice nez dvé desetileti se

v jejich potradani stfidaly pouze Londyn s Patizi, dal na vychod se tento
megalomansky podnik poprvé podival az v roce 1873. Za misto konani byl vybran
oblibeny vidensky park Pratr, kde kromé jednotlivych narodnich pavilonti vyrostl i
centralni Primyslovy palac, jehoz stiedobodem byla obfi kruhova konstrukce zvana
Rotunda. Vystava byla spojena s oslavami 25. vyro¢i korunovace cisafe Frantiska
Josefa I., bezstarostna slavnostni ndlada vSak dlouho nevydrzela. Brany vystavisté
se oteviely 1. kvétna, pouhych devét dni pred ,,Cernym patkem* na videnské burze,
ktery znamenal definitivni zborceni naivniho snu o nikdy nekonéici konjunktuie a
bezchybnosti liberalismu. V atmosféte, kdy lidé takika denné v novinach cetli o
bankrotech firem, osobnich tragédiich drobnych akcionait a sebevrazdach burziant,
mohla svétova vystava jen tézko splnit optimisticka ocekdvani svych organizatort.
Ani zpravy o epidemii cholery k navstéveé Vidné pfili§ nepobizely, a tak si nakonec
vystavu prohlédlo jen néco pres 7 000 000 navstévnikd, tedy dvakrat méné, nez se
piivodné piedpokladalo.®®* Mnoho Cechii bralo zpravy o problémech videfiské
vystavy jako urcitou satisfakci. Viden totiz nepovolila vytvofit v Pratru samostatné
zemské oddé€leni, a tak velka Cast potencionalnich Ceskych vystavovateli akci
bojkotovala. Vidensky tisk i z tohoto divodu vystavu od samého pocatku
prezentoval jen jako piehlidku némecké kulturni a hospodaiské vyspélosti a zcela

upozad'oval pfinos slovanskych narodii monarchie.>®®

Na vystavé se predstavilo 1 200 pivovart, vcetné¢ téch cCeskych a
moravskych. Vysledkem této pivni ,,0svéty* bylo skokové zvyseni poptavky po
ceském pivu v hlavnim mést€é monarchie. Pied svétovou vystavou méli podle
Casopisu Kvas obyvatelé Vidné zkusenost hlavné s plzeniskym méstanskym a diive

1 libochovickym pivem, clanek z roku 1874 uz ale zmifluje témét dvacet riznych

%4 HALADA, Jaroslav a HLAVACKA, Milan. Svétové vystavy: od Londyna 1851 po Hannover
2000. Praha, Libri 2000.
365 Svétova vystava ve Vidni. Narodni listy. 1873, 120, s. (1).
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ceskych a moravskych znacek, které mély byt v hlavnim mésté monarchie k

dostéani.3%8

Ugast na svétovych, i viech vzdalengjsich, vystavach méla smysl pouze pro
urcity typ pivovartu. Rozhodnuti, které akce obeslat a které nikoliv, souviselo
predevs$im s odbytovymi zvyklostmi nebo ambicemi jednotlivych zavoda. Nejlépe
to dokumentuje srovnani proexportné¢ orientovanych pivovari z Plzn¢ a Budé€jovic
s opatrnym podnikem smichovskym. Ten se jiz od svého zalozeni vydal cestou
vytvaieni stabilni sit¢ odbérateld v bezprostiednim okoli zavodu a pfi této filosofii
se nelze divit, Ze se vyhybal nejen vystavam svétovym, ale i mensim zahrani¢nim
podnikiim nebo specializovanym vystavdm ve Vidni. Pivovar tim uSetfil nemalé
finan¢ni ¢astky, na druhou stranu se ve svych propaga¢nich materialech mohl
dlouho pochlubit pouze uc¢asti na mensich hospodaiskych vystavach na Zbraslavi
nebo ve Stromovce.®®” Cest Prahy tak na vzdalengjsich vystavach zachrafiovaly

predev§im novoméstské pivovary U Primasi a U Virl.3%®

Stejné tomu bylo 1 na videniské svétové vystav€. Smichovsky pivovar sice do
Pratru vyslal na sluZebni cestu svého sladka a spravee®®®, akcionafské pivo se vsak
na vystavé necCepovalo. Naopak neptehlédnutelnd byla ve Vidni prezentace
plzeiiského méstanského pivovaru. V pfisluSném vystavnim odd¢leni nechali
plzensti pravovarecnici navrSit pyramidu ze sud@ korunovanou sochu krale
Gambrina, pro navstévniky vystavy bylo vytisténo i 50 000 kust broZury o historii a
souCasnosti pivovaru Vruznych svétovych jazycich. Nejdulezitéjsi byl ale
samostatny pavilon v ,,ozdobném Svycarském slohu*, za ktery pivovar zaplatil
28 000 zl. Pfi pohledu na plany restaurace zaujmou velkoryse pojaté podzemni
prostory uréené ke skladovéni piva, jen fortelna lednice stala dalsich 6360 zI. Rizeni
podniku bylo svéfeno dvéma videniskym restauratérim, ktefi prvni hosty pfivitali uz

par dni pfed samotnym zah4jenim vystavy.>’

366 Ceska piva ve Vidni. Kvas. 1874, s. 114,

367 Reklamni potencial kazdoroénich svatojanskych vystav v Bubenti viak v Zddném piipadé nelze
podcenovat, napiiklad v roce 1875 je mélo navstivit 28 000 lidi. I konkurence byla pomérné vysoka.
Denni tisk z roku 1878 hovoii o G¢asti vice nez dvaceti pivovaru.

368 Piyovar U Primasi se kupifkladu za¢astnil svétové vystavy v Pafizi 1855.

39 HEJTMANEK, Frantidek. Akciondrsky pivovar. s. 36.

370 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 256.
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Reklamni ¢lanek uvefejnény v oficialnim Ausstellung Zeitungu vynasel

plzeniskou restauraci do nebes®’

, mén¢ nadSeny uz byl Jan Neruda ve svych
fejetonech pro Narodni listy. Ne, ze by mu nechutnalo pivo, ale podrazdil ho
dominantni némecky napis na pruceli pavilonu. ,,On je sice v Stitu pod velkym
napisem nemeckym také nekde v kouté ndpis cesky, ale kdopak si vSimne v rade
jesté jinych ndpisu cizich,* posteskl si Neruda pochybujici, ze zahrani¢ni hosté
viibec tusi, Ze pivovar stoji v Cechéch. ,, Neni mnoho vystavovatelii z Cech, pouhd
hrstka, kdyby ale chovali se vsichni co Cesi uvédoméli, vynikli bychom i nyni,
nebot, co oni vystavili, je vyborné, “3'? litoval. Chovani pivovaru bylo v tomto
ptipadé zcela pochopitelné, expandovat hodlal predev§im do Némecka a némecky

mluvicich oblasti habsburské monarchie, a tak nemél zadny divod némcinu

potlacovat.

Neni bez zajimavosti, Ze se nad napisem ,, Pilsner Biirgerliches Brduhaus “
Vv Pratru o téméf dvé desetileti pozdéji pohorsoval i katolicky knéz Vaclav Kosmak.
Ten uz ale pti VSeobecné zemédélské a lesnické vystavé 1890 narazil v restauraci
plzenskych pravovare¢nikii alespoii na divéi obsluhu v typickych plzeiiskych
krojich, jejiz absence byla pro Nerudu, dal$im dikazem toho, Ze se pivovar stydi za
své CeSstvi. Problém nastal v okamziku, kdy ,,Nerudiv splnény sen” na Kosmaka
promluvil ldmanou cestinou s némeckym akcentem. ,, Aha, jiz jsem doma, pomyslil
jsem si. Je to tedy s tim vasim ndrodnim krojem jen pouhd komedie, likate jen

lidi, “3" pise Kosmak ve svém cestopisu.

Hned vedle méstanské restaurace stal pii svetové vystavé pavilon
konkurenéniho akciového pivovaru. Nad nim zlomil Jan Neruda hil uplné:
., Akciovy prvni pivovar plzensky pokrocil ale jeste dal: odkop’ Ccestinu zcela,
nepoprdl ji ani nejmensiho koutku!“3"* V tvodu kapitoly cituji ,,6du na vystavu®,
kterd zaznéla na valné hromad¢ plzenského akciového pivovaru mésic po skonceni
videtiského podniku. Casem se ale toto nekritické hodnoceni ukézalo byt zna¢né

undhlenym. Vystava potykajici se s mensim zdjmem navstévnikii nemohla splnit

371 Bilder vom Ausstelungsplatze. Weltausstelung Zeitung. 1873, 1686, s. (3)

372 NERUDA, Jan. Cesi na svétové vystavé. Ndarodni listy. 1873, 159, s. (1-2).

38 KOSMAK, Vaclav. Kukdtko, ¢ili, Zivot v obrazich. Brmo Nakladem Dé&dictvi sv. Cyrilla a
Methodé&je 1892. s. 15.

374 NERUDA, Jan. Cesi na svétové vystavé. Ndrodni listy. 1873, 159, s. (1-2).

153



o¢ekavani poradatelil ani vystavovatelii a samostatny pavilon byl i z tohoto diivodu
znacn¢ ztratovym podnikem. Plzensti akcionafi navic dlouho zili nadégji, ze se jim
podafti ziskat vyjimku a jejich nakladny pavilon v Pratru zlstane natrvalo. Kdyz jim
poradatelé tuto vyjimku nepovolili, dostavila se nepfijemné povystavni ,,.kocovina®.
Svétova hospodarska krize se nevyhnula ani akciovému pivovaru a vysoké vylohy
spojené s obeslanim vystavy ve Vidni mohly v krajnim piipadé ohrozit samotnou
existenci zavodu. Piesto vedeni podniku na tuto formu propagace nezanevielo a na
nasledujici svétové vystavé ve Filadelfii 1876 bylo plzenské akciové jedinym
Ceskym zastupcem. Po zkuSenosti z Vidné se ale pivovar za oceanem prezentoval o

poznani skromngji.>"

Vratme se ale do roku 1873. Navstévnik Pratru mohl zajit i na tieti
,.plzeniské ze Starého Plzence, které se prodavalo v Sachrové bufetu.3’® P¥iklad
staroplzeneckého pivovaru nazorn¢ ilustruje, jak dulezité byly podobné akce pro
ambicidozni novacky, ktefi se timto zptisobem hodlali co nejrychleji etablovat na
trhu. Novotou svitici zavod ze Starého Plzence, jenZ prvni vycepni pivo na trh uvedl
az 17. kvétna 1873 a lezdk dokonce az 1. Cervence, tedy dva mésice po zahajeni
vystavy. Paradoxné tak Videnaci a navstévnici vystavy ze vSech koutd svéta nové

pivo ochutnali tém&f ve stejnou dobu jako pivafi ze zapadu Cech.

Ve Vidni naopak schazel pivovar bud&jovickych pravovare¢nikt. Ten byl
sice koncem 19. stoleti jednim z nejvétSich ¢eskych exportért, o dvacet let diive,
v dob¢é konani svétové vystavy, ale byla situace zcela jina. Teprve roku 1871
zvitézilo Vv pivovaru progresivni kiidlo a ocenéni za hranicemi Cech zadali
pravovarecnici sbirat az od roku 1876, kdy své pivo predstavili v hornorakouském
Styru. Ani v pozdgjsi dobé se Bud&jovicti s konkurenci z Plzné na vystavnicich
podnicich vétSinou nepotkavali, jihoCesky pivovar si totiz vybiral spiSe mensi
vystavy v Rakousku, napiiklad ve Styru, Kremzi &i Linci.”” Plzeniské pivovary
mély akéni radius podstatné $irsi. Plzenisky méStansky pivovar se mezi lety 1869 a

1890 predstavil na ¢tyiech riznych vystavach ve Vidni, na dvou v Bruselu a rovnéz

375 PRIKRYL, Karel. Plzeiiské akciové pivovary. s. 30.

378 Staroplzenecky akciovy pivovar (Plzer). Plzen, Staroplzenecky akciovy pivovar (Plzefi) 1873. s.
12

S HUYER, Reinhold. Geschichte des Briuwesens in Budweis: ein Festschrift zum hundertjihrigen
Bestande des Biirgerlichen Brduhauses. Budweis, Brauausschuss 1895. s. 342.
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v Terstu a Amsterdamu.®”® Podobné aktivni byl i pivovar akciovy, ktery, jak

uvedeno vyse, poslal pivo i za ocean.

Nezanedbatelnou motivaci k ucasti na vystavach byla i1 vidina zisku nékteré
z vystavnich ocenéni, kterda se i po letech dobfe vyjimaly na propagacnich
pfedmétech. Neni proto divu, Ze se novacci, naptiklad plzensky akciovy nebo
plzenecky pivovar, parazitujici na vehlasu svych star§ich konkurentti, tak hnaly na
videniskou Svétovou vystavu. Pravé zisk nékteré z medaili ,,legitimizoval® jejich
existenci a jejich novy vyrobek v o¢ich zdkazniki stavél po bok piva z mést'anského

pivovaru.

Pon¢kud hure Citelna ale byla hierarchie ptidélovanych ocenéni, kterd se
lisila vystavu od vystavy. Ne¢kde neexistovaly zlaté medaile, a sttibro tak bylo
nejvyssi metou, jinde zas sady ocenéni pfedaval nejen vykonny vybor, ale naptiklad
1 stat, mésta a rozli¢né hospodaiské spolky. Az béhem vystavy se tak ladil celkovy
pocet ocenéni a jejich vzajemny pomér. Jako ucebnicovy piiklad lze uvést prazskou
Jubilejni vystavu 1891. Generdlni porota a vykonny vybor dlouho licitovaly
S ministerstvem obchodu o idedlnim mnozstvi statnich ocenéni a k definitivnimu
konsenzu dospéli az nékolik mésicti po skonceni akce, ¢imz mimo jiné seslo i
Z hromadného ptfedavani cen. Nejvyssi cenou byl nakonec Cestny diplom, az pak
nasledovala zlatd medaile.3”® Na videfiské vystavé plzeiisky méstansky pivovar
ziskal nejcennéjsi ,, medaili pro pokrok*, akciovy ,, medaili za zasluhy ““ a plzenecky

pouze ,, diplom uznani **.3°

7.3. Pivovary na Jubilejni zemské vystavé 1891
Nejvétsim domacim vystavnim podnikem byla VSeobecnd zemska vystava

v Praze roku 1891 na oslavu prvni primyslové vystavy v Praze roku 1791, zkracené
zvana Jubilejni. Porodni bolesti, jimiz si tato akce musela projit, jsou notoricky
znamé, pro pochopeni postoje jednotlivych pivovarli je nicméné uzitecné si je
alesponi zevrubné pfipomenout. O uspotfadani prazské vystavy se zacalo hlasitéji

hovofit po uspéchu budapest’ské vSeobecné vystavy Vv roce 1885, uz od samého

378 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 464.
379 Jubilejni vystava zemska. s. 801-802.
380 Seznam cen udélenych na vystavé videniské vystavitelim z Cech. Ndrodni listy. 1873, 234, s. (3).
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pocatku ale plany na jeji uspotfddani naraZzely na nesouhlasné stanovisko vétSiny
vlivnych ¢eskych Némcu. K zlepSeni vztahi obou tabord doslo v lednu 1890 po
videnskych punktacich, 23. ledna dostal starocechy ovladany vykonny vybor
vystavy od zemského snému finan¢ni injekci ve vysi 100 000 zl. a v unoru
doporucili némecti poslanci ,,svym* tovarnikiim, zeméd€lcim a obchodnikim ucast
na vystavé. Vystavni smir byl stvrzen 9. bfezna na Staroméstské radnici. Némci
vstoupili do vyboru, cisaf pfijal nad vystavou protektorat a v kvétnu se v Bubenci

zacalo stavét.

Naplnéni v lednu pfijatych punktaci se kvili mladoceskym obstrukcim
neustale odkladalo, coz se projevilo i na vztahu Némcu k chystané akci. V Cervenci
1890 vydala némeckd strana doporuceni, aby némecti podnikatelé¢ své financni
ptispévky nebo ucast na vystavé podminili zdarnym dotazenim ¢esko-némeckého
vyrovnani. 27. listopadu 1890 pak némecti poslanci ohlésili definitivni bojkot
vystavy. Némecti zastupci vystoupili ze vSech vystavnich funkci a podnikatelé se
zatali houfné odhlasovat. Némecky postoj mé&l Cechy oslabit, stal se ale pravy
opak, podnik se bez , libereckych tovarniki*“ proménil v demonstraci Ceské
hospodaiské i kulturni vyspélosti. Céast némeckych vystavovateldi sice pokyn
k odfeknuti tcasti nevyslySela, ale 15. kvétna 1891, v den zahajeni, bylo vSem
jasné, ze vystava uz bude skutecné (celo)zemskou jen svym nazvem. O to vétsi
satisfakci predstavoval pro poradatele celkovy pocet navstévnikid, vystavu si

prohlédlo pies 2 500 000 lidi.*8

Dlouhodobé nejistota a definitivni listopadovy rozkol se promitly i do
prezentace jednotlivych primyslovych odvétvi na vystavisti. Pivovarnictvi sice
nebylo absenci velké ¢asti zavodt z némeckych oblasti poznamenano tak silng, jako
naptiklad hornictvi nebo sklafstvi, ale ani tak nemohli byt organizatofi spolecné
pivovarské expozice s vysledkem pfiili§ spokojeni. Nepodafilo se jim piesvédcit
dostate¢ny pocet kolegli o prospé$nosti vybudovani samostatného pivovarnického

pavilonu, coz, jak sami museli pfiznat, odsoudilo jejich expozici do role

B HLAVACKA, Milan. Jubilejni vystava 1891. Praha, TECHKOM 1991.
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., popelky “*8 vystavy. Uz jen jako utopie pisobila na jafe 1891 odvazna myslenka

ziidit specialni vystavni pivovarek, stejné tak jako dalsi velkorysé plany.

Hodné naznacila uz prvni vétsi schiize, na niz se jednalo o form¢ obeslani
vystavy. Narychlo svolaného prazského setkani, iniciovaného Spolkem pro primysl
pivovarsky v kralovstvi Ceském, se 23. biezna 1890 zucastnilo pouze 41
pivovarnik, pfedev§im zPrahy a stfednich Cech. ,, ..z majitelii pivovari
Vv némeckych krajinach v Cechdch nedostavil se nikdo do schiize, coz jest smutnym

ukazem pro budoucnost, «383

glosoval némeckou neucast feditel smichovského
pivovaru FrantiSek Hejtmanek. Podobny scénaf ale vedeni svazu pravdépodobné
prilis neptekvapil, jak dokladé i ton obézniku, ktery zval do Prahy jak Ceské, tak
némecké pivovarniky. ,, Doufajice, Ze u veci tak vainé a pro primysl nads

velediilezité nebudou rozhodovati snad politické ohledy, nybrz Ze svorné pracovano
«384

N4

bude ku vytknutému cili, apeloval autor obéZniku zjevné pfedevsim na adresaty

z némeckych oblasti. Bohuzel bezuspésné, némecké majitele pivovari oficialné

deklarované ,,popunktacni piiméfi piilis neobmékéilo®®.

Jak by vypadala idealni expozice ¢eského pivovarnictvi v ptipadé, ze by se
naslo dost zavodu, které by ji podpofily? Stru¢né feceno, snili pivovarnici o
samostatném pavilonu priléhajicim k budové strojovny, jenz by sdruzoval vSechny
soucasti slozitého procesu vyroby piva. Hovofilo se i o vySe zmiflovaném malém,
ale nejmodernéji vybaveném vystavnim pivovaru, fotografickém albu vSech
Ceskych pivovari nebo velké statistické publikaci. Nic ztoho se nakonec
neuskutecnilo. Financni pfispévky se schazely velice pomalu, a tak pomérné
skromna pivovarnicka expozice nakonec zakotvila na nepfili§ prestizni adrese, vV
,pristavku za stiednim traktem budovy pro hospodarstvi® na uplném konci

arealu.®®® Oficidlni navstévy se tu sice béhem svych prohlidek vzdy zastavily, ale

382 7Zemska jubilejni vystava. Pivovarské listy. 1891, s. 115-116.

383 Jubilejni vystava v Praze. Kvas. 1890, s. 156-157.

384 Tamtéz.

385Nizkou Gcast na schiizi ale nezpusobily pouze narodnostni rozmisky, podepsaly se pod ni také
osobni animozity mezi pivovarniky. Pozvan naptiklad nebyl nikdo z Pivovarskych listt, které proto
zpocatku o vystavnich planech demonstrativné micely.

386pivovarnictvi, sladafstvi, chmelaistvi a bednafstvi se ale neprezentovaly pouze Vv spoletné
expozici, nybrz také v konkurencnich, povétSinou Slechtickych, pavilonech a samoziejmé také ve
strojovné.
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mnoho obycejnych navstévnikia jisté¢ nemélo o existenci tohoto koutu vystavy ani
potuchy. ,,...stavba pavilonu jest primyslu naseho nedistojnd a podobd se uplné
néjaké boudé zvérince na predmésti, " zlobil se uz pied zahajenim vystavy
vydavatel Pivovarskych listi Karel Tiller. Jak se pozdé&ji ukdzalo, byla poloha
budovy problematicka i z jiného divodu. V jejim sousedstvi se nachazela vzletova
ohrada pro horkovzdusné balony a vzduchoplavci si pfili§ nelamali hlavu s tim, kam
odhazuji zatéze. Jednou padajici kameny prorazily sklenénou stiechu
hospodarského pavilonu a ponicily stfedobod expozice, sadrovy model Poupétova
pivovaru.®® Vlastni podfadné postaveni pivovarnikiim navic neustale p¥ipominal
pohled na 23 metrt vysokou dievénou homoli cukru stojici pfed okdzalym

pavilonem konkuren¢nich cukrovarnikl. Jako vztyCeny prst je mlcky karala za

jejich nerozhodnost, Setrnost a nejednotnost.

Pivovarnici ale méli oproti zastupciim jinych pramyslovych odvétvi jednu
podstatnou vyhodu. Navstévnici vystav sice mohli piehlédnout jejich expozici,
nikoliv ale kone¢ny vyrobek. Zavéreéna zprava o Jubilejni vystavé uvadi, ze
nav§tévnici vystavisté mohli ochutnat vyrobky 51 domécich pivovari.38®
V dobovych inzeratech a zpravach, ale narazime i na znacky, které¢ se ve zprave
neobjevuji. Zaklad tvofili nejvétsi domaci producenti, ale zastoupeny byly i lokalni
venkovské pivovarky, jejichz vyrobky byly v Praze k dostani zfejmé vibec poprvé
a také naposledy. Tato ,.exotickd™ piva sem pfivezla predev§im zemska Slechta,
ktera své velkostatky prezentovala komplexné, a tak kuptikladu knize

Schwarzenberg hostim vedle vSeobecné znamych protivinského a tfebonského

nabizel také pivo z Chynova, Vimperku nebo Plavnice.

Bézny navstévnik vystavy mél ale $anci ochutnat jen zlomek piv. Mnoho z
nich se totiz podle pfedem pftipraveného poradniku cepovalo ve spoleénych
ochutnavarnach, a nékteré znacky tak byly k dostani pouze né¢kolik dni. Hlavni pas
ochutnavaren se tahl podél zadni stény Primyslového palace. Tady byla spolecna
ochutnavarna prazskych sladkd, od niz se pozdéji oddélila samostatna ochutnévarna

flekovska, dvé ochutnavarny Spolku pro primysl pivovarnicky v kralovstvi Ceském

387 Porota pro udileni cen na zemské jubilejni vystave. Pivovarské listy. 1891, s. 92.

388 Sadrovy model pivovaru porouchan. Pivovarské listy. 1891, s. 131.
389 Jubilejni vystava zemska. s. 442.
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a znama vystavni anekdota pravi, Ze ve své ochutnavarn¢ jednou osobné rozdaval
sklenice piva z Podmokel i ¢&esky mistodrzitel FrantiSek Thun. Napiiklad
Schwarzenbergové méli také samostatnou ochutnavarnu ve svém pavilonu, kde
podavali 10 piv ze svého ,,arzenalu®. Protivin byl na ¢epu po celou dobu vystavy,

mensi zavody se po tydnu ¢i dvou sttidaly.

Pro posledni ze svych piv, pivo tfeboniské, nechal knize Schwarzenberg
vybudovat samostatny pavilon. Ten mély kromé treboiiského zavodu uz jen
pivovary smichovsky, plzensky méstansky, plzensky akciovy a také tfi prazské
pivovary patfici britské spolecnosti Bohemian Breweries. Kromé pivovarskych
paviloni a ochutnavéaren zajiStovaly obcerstveni i klasické nezavislé hostince.
Zpocatku jich bylo zalostné¢ madlo, ale v pritbéhu vystavy jich kvili stiZznostem
vetejnosti rychle ptibyvalo. I diky tomu nakonec navstévnici vystavy zvladli prolit

svymi hrdly 19 361 hl piva.>*

Jednim z tahounti Jubilejni vystavy byla primyslova Plzei. Mésto podpofilo
konani ¢astkou 1 000 zl. a tamni ¢eskou vétSinou ovladana obchodni a Zivnostenska
komora schvalila subvenci 2 000 zl. Penize putovaly do zikladniho vystavniho
fondu, komora ale ptisp€la také do fondu garanéniho, ktery mél byt pouzit pouze
v ptipadé, Ze by celd akce skonCila ve ztraté. A pozadu nemohl zlistat ani
meéstansky pivovar, jehoz spravni vybor na svém zasedani 2. dubna 1890
odhlasoval dar ve vysi 5000 zl. plus dalsi 3000 zl. do garanéniho fondu.3 Plzensti
pravovarecnici se tim zatadili mezi nejvétsi podporovatele podniku, cemuz nasledné
odpovidalo 1 jejich vyjimecné postaveni vysoko nad ostatnimi vystavovateli z
oboru. V zakladnim fondu se celkové seslo ptes 307 000 zl. a podle seznamu darci,
na némz figuruji 1 banky, mésta nebo cesky sném, byl méstansky pivovar Sestym
nejstédrejsim prispévatelem.3%2

Hadky podobné tém po poZiru Narodniho divadla se tentokrat v Plzni
nekonaly. I némecti pravovarecnici museli uznat, ze nejveétsi domaci pivovar na své

propagaci nesmi Setfit, a rozhodnuti navic padlo v obdobi kratkého vystavniho

390 Jubilejni vystava zemska. s. 443.
391 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 400.
392 Jubilejni vystava zemska. s. 34—41.
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pfiméfi, kdy se i z némeckého tdbora ozyvalo, ze ,,...obesldani prazské vseobecné
vystavy je nejen pripustneé, nybrz vzdajmu némeckého remesla a némeckého
primyslu i nutné.**® Tento apel dopadl na Grodnou pudu také v akciovém
pivovaru, jehoz spravni rada na jafe roku 1890 poskytla vykonnému vyboru vystavy
1 000 zl. a stejnou ¢astku piislibila do fondu rezervniho. Navic se akciovy pivovar
jako jeden z mala podnikii odhodlal k vystavbé samostatného pavilonu a své
rozhodnuti spravni rada nezménila ani po listopadovém vystoupeni némeckych
poslancii. Mnohé plzeniské Cechy musel vstiicny postoj pivovaru piekvapit, jak
doklada uvaha Plzenskych listii z prosince 1889, kdy z Prahy do obou plzenskych
pivovarti dorazila prvni nabidka provozovat na vystavisti vlastni restauraci: ,, Ale,
ale ,strammdeutsch* akciovy pivovar a jubilejni vystava ceska! Coz neprohlasily
vSechny némecké listy, zZe se némecky prumysl nesmi sucastniti vystavy. A zZe by
akciovy pivovar vénoval subvenci a nevystavil pivo, tomu nevérime, spis nevenuje

nic a néjaky hlavni sklad vystavi pivo. “>%

Pavilon plzeiiského akciového pivovaru nakonec vyrostl ve spodni Casti
arealu naproti Kfizikové svételné fontdné. V najmu ho mél prazsky restauratér
Vojtéch Hlava, jemuz patfila i elegantni kavarna nahofe ptfed Pramyslovym
paldcem. Restauracni trojihelnik dopliiovaly pavilon tiebonisky a ,,anglicky* stojici
symetricky po obou stranach fontdny. Zatimco podnik britské akciové spole¢nosti
Bohemian Breweries byl spiSe lidovou hospodou, schazeli se u Hlavy pfedev§im
,,CizinCi a zdmoznéjsich hosté stavii strednich. % Provozovatelé vSech vystavnich
restaurantil se museli zavazat, ze budou zaméstnavat pouze personal znaly obou
odpovidalo 1 ¢astéjsi pouzivani némciny, za néz byla obsluha ¢as od ¢asu karana

Ceskou Zurnalistikou.3%

38 HLAVACKA, Milan. Jubilejni vystava 1891. Praha, TECHKOM 1991.

394 Zemska jubilejni vystava. Plzeriské listy.1889, 153, s. (2).

395 Jubilejni vystava zemska. s. 199.

39 Narodni listy napfiklad v cervnu otiskly anonymni dopis, jehoz autor, s nejvetsi
pravdépodobnosti pfimo z n¢kdo z redakce, se pohorSoval nad tim, Ze ma Hlava ve své kavarné i
prazské némecké noviny. Bohemia nebo Prager Tagblatt pfitom visely i v jinych restauracich na
vystaviti. Kvali sérii ¢lankd ve vystavnim listu Praha se pak Hlava dokonce soudil s jeho
redaktorem Janem Herbenem. Restauratér tvrdil, Ze ho list Sikanuje, protoze si akciovy pivovar na
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Jesté vétsi koncentrace hosti z fad spolecenskych elit pak byla k vidéni
V pavilonu plzenského meéstanského pivovaru postaveného na takzvanych
Novorenesancni budova s kupoli a dvéma symetrickymi kiidly byla jednim
z nejhonosngjSich soukromych paviloni a na rozdil od vétSiny ostatnich
provizornich staveb nebyla po skonceni vystavy strzena. Dnes sice objekt stojici
nalevo od Primyslového palace chatra, ale vSechny venkovni ozdobné prvky,
vcetn¢ korintskych pilastrii na pruceli centralni budovy, zlistaly zachovany.
Piimyslime-li si v minulosti necitlivé zbourané verandy, nelisi se dnesni pohled na
pavilon nijak zasadn¢ od obrazku, ktery svym ¢tenaifim vykreslil privodce po Praze
a Jubilejni vystavé z nakladatelstvi Aloise Hynka: ,, V' hlavnim traktu budovy jest
V predu prostranny sdl, vzadu pak hospodarské a manipulacni mistnosti pro
restauratéra, ktery ma i v 1. patie 4 prostranné pokoje k dispozici. Verandy po obou
stranach budovy stredni spocivaji na litych sloupech zakonceny jsou v kiidlech
malymi pavilonky, v nichZ ziizeny jsou pokojiky pro mensi uzaviené spolecnosti.

Stoly umistény nejen v pavilonu ale i pied stiednim traktem. 3%’

Na rozdil od ostatnich dfevénych nebo hrazdénych restauracnich pavilond
byl ten plzensky zdény. Stal proto nckolikandsobné vice, nez vétSina budov,
pfiblizng¢ 25 000 zI.3%® Jen pro srovnani, naklady na vystavbu pavilont
smichovského, ,,anglického* a tfeboiiského nebo pavilonu ceskych turistii, ktery
dnes stoji na Petfing, se pohybovaly kolem 6 000 zI.3%® Pavilon mél mit piivodné
pronajaty prazsky restauratér Josef Chodéra, predseda Ustfedni jednoty
ceskoslovanskych hostinskych Hostimil. Osmatficetilety Chodéra ale necelého piil

roku pfed zacatkem vystavy necekané zemiel a mé&Stansky pivovar za n€j musel

rozdil od ostatnich zavodl neobjednal reklamu za 50 zlatych. Herben.se s nim po skonéeni vystavy
soudil a restauratér se musel vefejné omluvit.

397 Hynkitv Pritvodce po Praze a po zemské jubilejni vystavé v roce 1891. Praha, Alois Hynek 1891.
s. 137.

39 podle knihy Sto let prace stal pavilon 50 000 zl. Jedna se ale o ¢astku i s vnitfnim vybavenim,
které platil najemce Petzold. To zhruba potvrzuje i ¢asopis Hostimil, ktery hovoti o ¢astkach 25 000
(pivovar) a 27 000 (Petzold). Podle smlouvy se stavitelem méla stavba stat 23 000 zl., naklady tedy
mirné vzrostly.

39 Sto let prace: zprava o vSeobecné zemské vystavé v Praze 1891: na oslavu jubilea prvni

primyslové vystavy roku 1791 v Praze. Praha, Nakladem Vykonného vyboru Vseobecné zemské
jubilejni vystavy 1893-1895. s. 154-156.
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rychle hledat nahradu. Nakonec se pravovare¢nici dohodli s dal§im ze svych
osvédCenych prazskych odbératel, Vaclavem Petzoldem. Smlouvou uzavienou 9.
ledna 1890 se pivovar zavazoval uhradit naklady na stavbu a za pronajem pozemku,
Petzold se musel postarat o veSkeré vnitini vybaveni, platit energie i led a také
vystavni poplatek z kazdého vytoeného hektolitru. Jiné pivo, nez to z méstanského

pivovaru, si nesmél pustit ptes prah.4%

Na vnitinim vybaveni Petzold nijak neSetiil, veSkeré mistnosti meély
elektrické osvétleni, verandy byly vyzdobeny extravagantnimi gobeliny. Od prvnich
dnli vystavy se pak do restaurantu stahovalo mnoho prominentnich hosti, nékteti
Z nich jisté 1 kvili Petzoldové manzelce Marii, slavné operni pévkyni z Narodniho
divadla. Schazeli se tu umé¢lci, Zurnalisté nebo politici, mezi nimiz doslova vycnival
mistodrzitel FrantiSek Thun. Ti vSichni byli sice pro Petzolda a plzenské
pravovarecniky skvélymi reklamnimi tvaremi, vV pribéhu vystavy ale pavilon poctili
navstévou i1 dva hosté jest¢ o tfidu vzneSenéjsi, arcivévoda Karel Ludvik a cisaf
FrantiSek Josef. Prvni z ¢lend panovnického rodu vystavu v kvétnu slavnostné
oteviral, na cisate, ktery byl protektorem celého podniku, si Praha musela pockat az
do zafi. FrantiSek Josef svou ucast na vystavé dlouho odkladal, coz zvySovalo
nervozitu poradateli.®® Pfijet mél plivodné uz zadatkem &ervence, ale zvlastni
dvorni vlakem dorazil na dne$ni Masarykovo nadrazi az v sobotu 26. zafi rano. Uz
stejny den odpoledne se cisaf, po nezbytnych audiencich na Prazském hradé&, poprvé
podival na vystavi§té. Cestu do Bubende si béhem svého pobytu v Cechach jestd
dvakrat zopakoval. Program mél panovnik dlouho dopiedu piesné naplanovany.
Nechybéla na ném ani kratka zastavka pied Petzoldovym restaurantem vyzdobenym
c¢eskym znakem a panovnikovym portrétem v nadZivotni velikosti spojena se
setkanim s plzenskymi pravovarecniky. ,,Vystava, kterou jsem zatim prosel jen

«402

Z jedné poloviny, je velkolepd a krasna, popsal cisat své dojmy z prazského

pobytu v dopisu adresovaném jeho ,,dobré pritelkyni“ herecce Katefiné Schrattové.

40 pA, fond Mé&stanského pivovaru v Plzni, kniha 8, Sitzung 1891.

401 GALANDAUER, Jan. Frantisek knize Thun: mistodrzici Ceského krélovsivi. Praha, Paseka
2007.

402 HAMANN, Brigitte. Moje mild, dobra pritelkyné!: milostny vztah cisaie Frantiska Josefa I. a
herecky Kateriny Schrattové. Praha, Brana 2002. 217 s. 113.
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Vychvaloval ji svételnou fontdnu a také potadek v prazskych ulicich vyzdobenych

témi ,, spravnymi barvami. «403

Jiz padla zminka, Zze FrantiSek Josef nebyl jedinym clenem vladnouci
dynastie, ktery plzeiské pravovareéniky vyznamenal svou pfizni. Uz v den
slavnostniho zahajeni vystavy se pted Petzoldovou restauraci zastavil cisaitiv bratr,
arcivévoda Karel Ludvik, s manzelkou Mariii Terezii. Vykonny vybor nesméroval
potentaty do Petzoldovy restaurace pouze kvili jejimu velkolepému vzezieni a
idealni poloze v predni Casti aredlu nebo velkorysym finanénim dartim, jimiz
méstansky pivovar prispél k uskute¢néni vystavniho podniku. I to by samo o sobé
S nejveétsi pravdépodobnosti stacilo, byl tu ale i dalsi divod. Pivovar, spolecné
spravovany Ceskymi a némeckymi pravovarecniky, pfedstavoval piesné ten typ
spole¢nosti, kterym se chtéli organizatoti v ofich Vidné prezentovat. Opatrné a za
vSech okolnosti pfisné utrakvistické vystupovani Plzenskych Ize totiz bez pirehanéni
oznacit jeden z mala symbolickych mosti mezi realitou roku 1891 a déavno
zborcenym snem o skuteéné celozemské vystaveé. Nejlépe to doklada pravé prabeh
navstévy arcivévody Karla Ludvika, béhem niz dostali pravovérecnici vice
prostoru, nez pii pozdéjsi navstéve cisaiské. Arcivévodu nejprve Cesky uvital Adolf
Pytlik. Pak pfiSla fada na némecké Cleny vyboru. Antonin Iwan pronesl uvitaci
proslov. vném¢iné a Ignac Fomann podal arcivévodovi S§tihlou sklenici
plzeiského.*®* Velice zalezet si Plzensti dali i na slavnostni vyzdob& pavilonu,

MV

rovnomérné musely byt zastoupeny zemské a tiSské symboly.

Plzensky utrakvismu ostfe kontrastoval s filosofii smichovského pivovaru,
ktery mél svij pavilon vedle druhého kiidla primyslového palace. Dievéna
polokruhova stavba s dvéma vyraznymi vézickami byla pro oficidlni navstévy pfilis
»cervenobila®. Vyvésni §tit byl vyveden pouze v ¢estin€ a CernoZzluté prapory sprava
pivovaru nevyvésila ani pii zafijové navstéve Frantiska Josefa. Po skonceni vystavy
se pavilon pfest€éhoval z Bubence na Smichov, kde byl dfevény ,hrad“ opét

poskladdn dohromady. 11. kvétna 1892 v ném oteviel akciovy pivovar novou

493 Touto uspokojivou barevnou vyzdobou mél panovnik na mysli pfiméfeny pomér &ernozlutych
fisskych a Cervenobilych zemskych vlajek a praport, jakoz i absenci obou jim nendvidénych
trikolor, slovanské a velkonémecké. Pfisna pravidla pro pouzivani barevnych symboll platila i na
vystavisti a dodrzovat je museli také provozovatelé restauraci a ochutnavaren.

404 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 410-411.
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zahradni restauraci na svém pozemku u Vltavy. St¢hovani probéhlo prakticky
okamzité po skonceni akce, vystavovatel¢ méli povinnost odevzdat prazdné parcely
uz béhem listopadu. ,,Jako casto se stava, byla i vtomto pripadé poslusnost
trestana a liknavost odmeénéna; ti, kdoz pavilonii svych z vystavnich prostor v kral.
Obore neodklidili v urcité dobe, maji je tam do dnes stati a uzivaji jich pri kazdé
prilezitosti; zavod nads pak, Ze presné konal, k cemu byl smlouvou se zemskym
vyborem zavazan, pripraven byl za to o moznost, v dalsich letech ve své budove na
vystavisti vyrobek sviij obecenstvu podavati; taky je svéta a okolnosti béh, “4%®
poznamenal o par let pozd¢ji rozmrzele feditel pivovaru FrantiSek Hejtmanek. Ironii

bylo, ze uz v ptistim roce pfi Jihoafrické vystavé cestovatele Emila Holuba vyrostla

na ,,smichovské* parcele pfed Primyslovym paldcem nové soukroma restaurace.

Velkolepé se vroce 1891 prezentovaly také pivovary libenisky, pracsky a
novoméstsky U Stajgris pod spoleénou hlavickou spolenosti Bohemian Breweries.
Také v tomto ptipadé se jednalo o restauraci demonstrativné ,,Cervenobilou®, mlada
britska spolecnost byla zavisla na ¢eskych konzumentech, které si svou tcasti na
vystave snazila naklonit. ,, C‘epovalo se tu chutné pivo, pullitr za 8 krejcaru. Bylo t0
pivo na vystavé nejlevnéjsi,“*® vzpominal pozdé&ji libenisky patriot Ladislav
Hejtmanek. Jen pro srovnani, pullitr plzenského stal u Petzolda 15 kr., mala

sklenice 10 kr.

Ostatni prazské a pfedméstské pivovary se na vystavé prezentovaly mnohem
skromnéji. Ve spole¢né ochutnavarné se prodavalo pivo od Labuté, ze Slovantl, od
Modré¢ §tiky, od Rozvafili a od Flekt. Posledné jmenovany pivovar si pak kvili
velkému zijmu o svllj vyrobek operativné oteviel samostatnou ochutnavarnu.
Flekovskému pivovaru se v prib&éhu léta dostalo 1 dalSi, bezplatné a zcela
neocekavatelné, publicity. Jako milionty navStévnik prosel vystavnimi turnikety
flekovsky Stamgast Jindfich Lokay. Skromny litograf Lokay se stal na par dni snad
nejznaméjsim Cechem a musel absolvovat neskute¢né mnozstvi bizarnich

ceremonialt,, promlouval k daviim srocenym pted Primyslovym palacem, proletél

405 HEJTMANEK, Franti$ek. Akciondisky pivovar. s. 83.
406 HEJTMANEK, Ladislav. V milém dychténi: vzpominky na vypravu a pobyt malych poutnikii z
Posumavi v Praze v dobé Ceské jubilejni vystavy. Pardubice, F. Hoblik 1892. s. 126.
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se vbalonu a velkolepou slavnost mu pfichystali i v zahrad¢ jeho ,,rodného*

pivovaru.*%

Pomérné slaba ucast prazskych a predméstskych pivovari méla podle mého
nazoru dva hlavni divody. Prvni byl ¢ist¢ obchodni. Pfedev§im pivovary z vnitini
Prahy nemély ambice rozSifovat sviij odbyt, a i kdyby ano, nepotiebovaly k
zvySovani povédomi o svém vyrobku aktivni ucast na vystavé. Mésto byla plné
piespolnich navstévnikl, ktefi se do Prahy vydali na nékolik dni a po zabavé a
obCerstveni se shané€li logicky i po navratu z vystavisté. Stavba pavilonu nebo
najem samostatné ochutnavarny byly mimo moznosti malych pivovarniki, Gi¢ast pti
ochutnavarné spole¢né zas nemusela automaticky zaruCovat kyzeny efekt. U
nékterych sladki vSak bezpochyby rozhodnuti neobeslat vystavu mélo také divody
politické. Ve mésté se zakonité museli najit i vyrobci, ktefi nesdileli v§eobecné
nadSeni pro vystavu, o niz bylo po némeckém bojkotu jasné, ze se zvrhne Vv Cisté
slovanskou oslavu. Z prazskych zavodu vystavu neobeslal naptiklad malostransky
pivovar U Hermani budouciho némeckého poslance Karla Urbana. Ten byl dlouho
jednim z nejaktivnéjSich organizatort pivovarské expozice, od konce roku 1890 uz
ale na jeho jméno ve zpravach o schiizich pfipravného vyboru nenarazime.
Mladoceské Narodni listy karaly za odhldSeni se =z vystavy ,7ide se
dajcnacionalnim komandem* také Franze Wanku, majitele nejvétSiho prazského
pivovaru.*® Clanek Wanku poskozoval v ogich jeho &eskych zakaznikil, a tak
tovarnik ihned sedl ke stolu a napsal do novin opravu. VeSkerému politickému
ruchu se, jak znamo, jiz nékolik let vyhyba, a k zruSeni ucasti mél pry tedy zcela
jiné pohnutky. Wanku méla odradit pfedev§im odhadovand vySe ndakladli na
vybudovani a zafizeni samostatného pavilonu, jehoZz stavbu plvodné pfislibil.
Druhym divodem byla omezena kapacita sklepti. Wanka se obaval, ze se kvili
dodavkam toho nejlepsiho piva na vystavisté k jeho stadlym odbératelim dostanou
horsi, méné vylezela piva. Z vystavy se navic mél Wanka odhlasit uz v srpnu 1890,

tedy davno pied vyzvou némeckych poslancii zemského snému.*%

407 Oslava miliontého navstévnika u Flekt. Praha. 1891, 73, s. 6.
408 Pivo na vystavi§ti. Narodni listy. 1891, 61, s. (7).
409 Pivo na vystavi§ti. Narodni listy. 1891, 62, s. (7).
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Mezi vyrobci, ktefi se rozhodli vystavu ostentativné ignorovat, byl i
budéjovicky méstansky pivovar. Nejen, ze ji finanén€ nepodpoftil, ale budéjovické
pivo Vroce 1891 nebylo na vystavisti k dostani ani v zadné z restauraci nebo
ochutnavéaren. Bud&joviéti Cesi vnimali tuto neti¢ast jako dalsi nacionalni provokaci
ze strany némeckého vedeni podniku a jejich rozhof¢eni umocnoval i fakt, Ze tfeba
Hardtmuthova tovarna centralni némecky bojkot vystavy ignorovala. Méstansky
pivovar m¢l ale 1 jiné, Cist€¢ obchodni divody, kvili nimz prazskou vystavu
neobeslal. Pravé v této dobé se totiz ve vEtsi mife preorientovaval na vzdalenéjsi
odbératele, a tak pred Prahou dostal prednost Zahieb a tamni hospodarsko-lesnicka
vystava. V ptipadé soubézné i¢asti na obou vystavach mohly nakonec oba podniky
dopadnout neslavné, coz si budé&jovicti pravovarecnici nemohli dovolit ani doma ani

v Chorvatsku.

Zahieb byl pro odbyt bud¢jovického piva nesmirné dilezitym mistem.
Pivovar tu mél vlastni sklad podobné jako v jaderskych ptistavech Pule a Terstu a
navic pravé na pocatku 90. let pldnoval frontdlni Gtok na nejlepsi zahiebské
restaurace. ,,...Zadny druhy Ccesky pivovar neprinesl takovych obéti, aby si
Vv Zihiebé pidu ziskal a ji opanoval,““*® napsaly Pivovarské listy. Na mensi
zéhtebské vystavé navic nebyla konkurence vystavovatela tak silna jako v Praze, a
tak si Bud&jovicti byli jisti, ze si jejich pivo odnese nékteré z hlavnich ocenéni,
které jim otevie cestu k novym odbératelim. Nemylili se — budéjovické pivo bylo
vyznamenano ¢estnym diplomem a v nésledujicim roce se mu mimo jiné podafilo

1

,,dobyt“ restauraci vnové oteviené budové hlavniho nadrazi*l. | Ted’ jen aby

pivovar dostal ceny od téch, co ho pijou, “*'?

zlehCovali zahiebsky uspéch redaktoti
Budivoje, Upozoriiovali tim na fakt, Ze v samotnych Bud¢&jovicich odbyt piva
z Lineckého pfedmésti stagnoval a mnozi hostinSti ptechazeli na pivo z okolnich

schwarzenberskych zavodi.

Budg&jovickym Cechiim lezel v zaludku také zplsob, jakym se pivovar v
Chorvatsku prezentoval. Za branami slovanské vystavy vedeni podniku zcela

»zapomnélo“ némecky a mistni pijaky ladkalo pouze Ceskymi a chorvatskymi

410 Ku vitézstvi Geského piva v Zahtebu. Pivovarské listy. 1892, s. 241.
4 Tamtéz.
412 Vyznamenané pivo. Budivoj. 1891, &. 91, s. (2)
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vyvésnimi Stity. Tyto pragmatické ,jazykové mimikry“ se sice nesetkaly
s pochopenim ani u nékterych budéjovickych Némctl, ale z Cisté obchodniho
hlediska byly snadno ospravedlnitelné; obzvlast’ uvazime-li, Zze mél pivovar svij
zahtebsky sklad v budové krajanského spolku Ceska Beseda.*'® Stejné pochopitelné
byly i slovinské reklamni napisy v ulicich Lublané, kterymi podle spisovatele Josefa
Hole¢ka pivovar ,,zaprel sviij provokacné némecky charakter.“*** Fakt, ze staly
reklamni cedule vodnanskému roddkovi HoleCkovi za zminku v jeho balkdnském
cestopisu, je dalSim z mnoha dukazl, jak siln€¢ JihoCeSi prozivali kauzu

bud¢jovického pivovarnictvi.

7.4. Pivovary na prazském vystavisti 1895-1908

Podle prvotnich plant mél byt aredl bubenecského vystavisté po skonceni
Jubilejni vystavy uveden do puvodniho stavu a pavilony srovnany se zemi. Jak
vzpominal FrantiSek Kiizik, o osudu mnohdy velice nakladnych staveb, vcetné
Primyslového paldce, se rozhodovalo jesté v priibéhu vystavy.*’® Neékteré
Z pavilonli se nakonec podafilo zachranit a pouzivalo se jich i béhem néasledujicich
podnikti. Jednou z téchto ptezivsich budov byl i pavilon plzenského méstanského
pivovaru, ktery poskytoval azyl Ziznivym névStévnikim i pfi dalSich velkych
akcich, které se v Buben¢i do prvni svétové valky uskutecnily. Jednalo se
pfedev§im o Narodopisnou vystavu ceskoslovanskou vroce 1895, Vystavu
inZenyrstvi a stavitelstvi vroce 1898 a Jubilejni vystavu prazské Obchodni a

zivnostenské komory v roce 1908.

Myslenka uspofadat narodopisnou vystavu se zrodila uz béhem vystavy
Jubilejni. Vyvolal ji zajem o expozici v pavilonu Ceské chalupy i neodekavany
navstévnicky, a tedy 1 finan¢ni uspéch, celého podniku. Vystava, které predchéazely
mensi akce v regionech, oteviela své brany 15. kvétna 1895. Jak jiz nazev napovida,
jeji zaméteni bylo jiné nez v ptipadé piedchozi vystavy ,,vSeobecné®, Narodopisna
vystava se méla se stat pfedev§im demonstraci kulturni vyspélosti naroda, hlavni

daraz byl kladen na znovuobjevovani kultury Ceské vesnice. Odpovidala tomu i

413 Bezdiivodné ttoky* na némecky pivovar. Budivoj. 1891, 77, s. (2).
4“4 HOLECEK, Josef. Na Cernou Horu a Cernd Hora koncem véku. Praha, J. Holedek 1899. s. 10.
415 KRIZIK, FrantiSek. Nage jubilejni vystava v Praze 1891. Praha, F. Ktizik 1933.s. 16-17.
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podoba aredlu — prevladala venkovska architektura, ale navstévnici tu nasli i maketu
hradu Kokofina nebo dokonalé kulisy prazského Malého namésti z rudolfinské

doby zvané Stara Praha.**®

I tentokrat se opakoval model kombinujici samostatné stojici restauracni
pavilony s pasem ochutnavaren za hlavnim palacem. Hostincl a restauraci ale bylo
po zkuSenostech z prvnich mésici Jubilejni vystavy postaveno mnohem vic.
Tentokrat snad az prespiilis, a tak nektefi navstévnici vystavu pohotove prekitili na
., narodopitnou***" Naopak méné bylo znadek, které byly tentokrat v Bubené¢i
k dostani, kuptikladu Pivovarské listy z Cervna 1895 zminuji 30 zucastnénych
pivovard.*® Logicky i tentokrat schazely zavody z némeckych oblasti, v slabsi
nabidce piv se ale odrazil i postoj zemské Slechty, ktera Narodopisnou vystavu
ignorovala. Slechticka piva sice na vystavé nechybéla, ale protoze $lechta neméla
vlastni pavilony propagujici pivovarnictvi celych velkostatki, setkavali se hosté ve
vystavnich osvézovnach jen s velkymi znackami. Kuptikladu ze schwarzenberskych
piv se Cepovalo jen tfeboniské, protivinské a také vyrobek znového zavodu

v Lounech, s nimz jeho majitelé planovali velkou obchodni expanzi.**?

Vyrazné extravagantnéj$i nez vroce 1891 byla i podoba jednotlivych
hostincti. VétSina z nich se usidlila v malebnych chaloupkach, vySe zminované
lounské se ¢epovalo ve vétrném mlynu, pivo z pivovaru Na Slovanech zas v zadni
casti pavilonu ceskych turisti v podobé hradu Kokofina. Nékolik hostinct
fungovalo i v arealu Staré Prahy. Schwarzenbersky lounsky pivovar nebyl jedinym
Ceskym zavodem, ktery se na vystavé potieboval zviditelnit. Teprve pul roku
fungoval 1 pivovar vinohradsky, ktery se rozhodl pro stavbu samostatného pavilonu
vedle Kiizikovy fontany, tedy piesné v mistech, kde vroce 1891 fungovala
restaurace Bohemian Breweries. Diraz kladeny na nakladnou vystavni prezentaci
piedev§im v prvnich letech fungovani zédvodl je u Ceskych pivovarti dobie patrny
pravé na proménach aredlu prazského vystavisté. Noveé zalozené pivovary nebo ty,

které zménily majitele, se snazily zaujmout nejhonosnéjSimi pavilony na

418 Napt. Narodopisnd vystava ¢eskoslovanska v Praze 1895. Praha, J. Otto 1895.

417 Z potulek po Narodopisné vystavé. Pivovarské listy. 1895, s. 152-154.

418 Z vystavy narodopisné v Praze. Pivovarské listy. 1895, s. 126.

419 pANKOVA, Katetina. Ceské pivovarnictvi 1869—1914, podnikatelské strategie, kartelizace,
odbyt. Diplomova prace, FF UK — Ustav hospodaiskych a socialnich d&jin, 2010.
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nejfrekventovangjSich mistech vystavisté, a vyrovnat se tim zavodu plzenskych
pravovarecnikli, Smichovu nebo pivovarim schwarzenberskym. Uz motivace
»anglické™ spolecnosti byly jasnd, Ceska veifejnost nebyla skupovanim pivovara
zahrani¢nim kapitdlem nadSena a Britové si na vystavisti museli ziskat jeji
sympatie. Na piisti vystavé se pivovary libenisky, praésky a U Stajgra jiz
prezentovaly méné okézale a spolecnost dokonce ani neméla vlastni pavilon.
Shodny trend byl patrny i béhem tietiho velkého vystavniho pocinu konce
19. stoleti, Vystavy architektury a inZenyrstvi v roce 1898. Samostatné¢ pavilony
oteviely v nejrusnéjsi ¢asti vystavist¢ pred Primyslovym paldcem hned tii
pivovary, které 1ze vnimat jako ambicidzni novacky. Prvnim z nich byl budéjovicky
Cesky akciovy pivovar, ktery jen tésné nestihl vystavu Néarodopisnou, dalsim pak
pivovar nuselsky. Ten sice nebyl novackem v pravém slova smyslu, ale o rok diive
byl pfeménén na ceskou akciovou spole¢nost a vedeni podniku se snazilo
odstiihnout od minulosti spojené s zidovskym majitelem Sigmundem Waldsteinem.
Samostatny pavilon opentleny Cervenobilymi prapory mohl image pivovaru od
Botice jen prospét. Skute¢nou novinkou pak pro mnoho névstévnikl vystavisté bylo
pivo z pivovaru v HoleSovicich, které se prodavalo teprve od jara 1897.42° Pivovar
mél nejen svlj samostatny pavilon, ale jeho pivo se tehdy cepovalo i

V nejextravagantn&jsim podniku vystavisté, krémé umélett U Nesmysla.*?

Vratme se ale do roku 1895. Vysadni postaveni mél opét pavilon
plzeniského pivovaru, naopak jesté vice do pozadi logicky ustoupilo pivo z pivovaru
akciového. Samostatny pavilon pivovar nemél, ,,némecké* pivo se ale na vystavisti
prodavalo.*?? Budgjovické pivo i tentokrit chybélo, z prazskych piv mohli

navstévnici okusit tieba primasovské nebo lezak z pivovaru Na Slovanech.

Plzensti pravovare€nici se tentokrat museli obejit bez sluZeb restauratéra
Véclava Petzolda, ktery se staral o konkurencni pavilon pivovaru smichovského.
Ten byl vroce 1895 umistén dole u fontany a po negativnich zkuSenostech

Z Jubilejni vystavy tentokrat Smichovsti délali vSechno pro to, aby jejich ,,stanek*

420 Informace o poloze jednotlivych pavilonil vychézeji ze srovnani priivodct a map jednotlivych
vystav.

42! Kréma umélcii U Nesmysla: séances dusi fin de siecle. Praha, F. Topi¢ 1898.

422 Ceské pivo z ultranémeckého pivovaru. Plzeriské listy. 1845, 72, s. 2.
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v Bubendi mohl zistat i po skonéeni vystavniho podniku. Ugasti na vystavé jsme
plnili ,, viasteneckou povinnost“ a navic jsme ,,skodovali* uz béhem Jubilejni
vystavy, naléhalo vedeni pivovaru na Zemsky vybor. Vyjimku se mu nakonec
dokazalo ziskat. Argumentem mozna byla i cena budovy, pavilon stal tiikrat vic nez
ten z Jubilejni vystavy, 22 000 zl. Vyjimka vSak byla pouze doCasnd a uz
V listopadu 1896 pfisel do pivovaru nepiijemny dopis na hlavickovém papite
Zemského vyboru. Utad se usnesl proménit spodni &ast vystavi§té v sady a pavilon
musi byt do konce biezna nasledujiciho roku odstranén!*?® I druhy pavilon se tak
musel stéhovat, tentokrat ale nastésti jen v rdmci aredlu vystavisté. Zemsky vybor
totiz pfistoupil na kompromisni navrh pivovaru a povolil jeho pfesun nahoru pied
Primyslovy paldc na parcelu pavilonu mésta Prahy, ktery musel byt strzen, nebot’
se vném ,,vyskytla houba“***. Tady smichovské pivo definitivné zakotvilo i pro

nasledujici vystavni podniky.

Posledni z velkych piredvale¢nych vystavnich podnikd se na prazském
vystavisti konal v roce 1908, kdy si monarchie pfipominala 60. jubileum vlady
cisafe FrantiSka Josefa. Tentokrat se nejednalo o Siroce pojatou vystavu, nybrz o
akci striktné omezenou na tuzemi prazské obchodni a zivnostenské komory.
Nedostatku vystavovatelii se organiza¢ni vybor piesto obavat nemusel. Obvod
prazské komory totiz zahrnoval nejen Prahu a velkou &ast stiednich Cech, ale téhl
se az do Cech vychodnich a na Vyso&inu. Spadala pod néj zhruba tietina obyvatel
kralovstvi a podle oficidlniho vystavniho priivodce tu ptisobilo ptes 110 000

podniké primyslovych, obchodnich a Zivnostenskych.*?®

Jubilejni vystava byla oteviena ¢eskym 1 némeckym vystavovatelim, a tak ji
cesko-némecky vykonny vybor koncipoval jako utrakvisticky podnik. Z Ceské
strany se proti této koncepci strhla vina nevole. Ceské firmy maji pieci v obvodu
komory drtivou vétsinu®?®, tak pro¢ by méla byt vystava dvojjazy¢na? Neznamena

to ale, Ze by byli k dvojjazy¢nosti nuceni jednotlivi ucastnici akce. Kdyz se

423 SOA Praha, fond APS, dopis 1896, k. 7, inv. &. 144, dopis 1896.

424 Tamtéz, dopis 1897.

425 HOTOWETZ, Rudolf. Priivodce jubilejni vystavou obvodu obchodni a Zivnostenské komory v
Praze 1908. Praha, Nakladem Vykonného vyboru vystavniho 1908. s. 6.

426 7 piiblizng 200 000 priimyslovych zdvodi platicich vydélkovou daf vice nez 100 K drzeli ve
svych rukou Cesi néco pies tii &tvrtiny, u firem mensich prevazovali vyrazngji.
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kuptikladu najemce smichovského pavilonu obratil na spravu pivovaru s dotazem,
jaky postoj ma zaujmout v otazce dvojjazycnosti, kupiikladu u jidelnich listkd,
dostalo se mu jasné odpovédi: ,, ...uzivati vyhradné jazyka ceského jak pri napisech

na pavilonu, tak i na vsech tiskopisech. “**'

Pti regionalné pojatém podniku nebudou vystavovatelé pocitovat tak silnou
konkurenci, jako pti akcich zemskych, statnich a mezinarodnich, vyzdvihovali
vyhody Jubilejni vystavy jeji potadatelé. V ptipadé pivovarnictvi ale tato teze
neplatila. Ano, vystavovat nemohly jihoCeské, zapadoCeské a severoCeské pivovary,
ale vétsina z nich do hlavniho mésta stejn¢ nikdy nedorazila. A konkurence byla
silna i tak, na izemi komorniho obvodu piisobilo v roce 1907 155 pivovarii*?®,
Nejvice pivovari (40%) sice patfilo Slechté, ale vyrobu tdhly pfedev§im zavody
akciové. Pod prazskou komoru jich spadalo pouze 12, na celkovém objemu
vyrobeného piva se vSak podilely z vice nez 42 %. Rok ptfed kondnim vystavy byly
V obvodu prazské a obchodni zivnostenské komory navafeny bezmala 3 000 000 hl
piva, coz predstavuje téméf tietinu celkové Eeské produkce®?®. Cinily se piedevsim

prazské a predméstské akciové velkopivovary.

Z podnikti spadajicich do obvodi jinych komor dostal vyjimku pouze
plzensky méstansky pivovar, i nyni mohl tézit zjiz téméf dvacet let staré¢ho
rozhodnuti svych majiteld postavit ve Stromovce vlastni zdény pavilon. Ne
kazdému ale byla vyjimka udélend nejvétsimu Ceskému zavodu po chuti, zvlast
kdyzZ vykonny vybor soustied’oval do plzenské restaurace vétSinu oficialit a vital tu
1 zahranicni hosty vystavy. Asi nejhlasitéji se ozyval krocehlavsky sladek Otakar
Zachar, ktery dlouhodob& upozornoval, Ze plzeniské nema na ,,prazské* vystavé co

pohledavat. Sviij nesouhlas vyjadtil i formou satirické rymovacky:

., Kdo jsi na vystavé
pivo vystavil,
Jisté k jeji slave

dost jsi zaplatil.

427 SOA Praha, fond APS, k. 7, inv. &. 144, dopis 1907.

428 B&hem 60 let vlady Frantiska Josefa klesl poet pivovarl v této oblasti z 309 na 155, objem
vyroby se pfitom zpétindsobil.

429 Pivovarstvi na prazské vystavé 1908. Kvas. 198, s. 280-283.
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Ale kdyz tam prijde
cizi jakys host,
okusit mu daji

., plzne “ dost a dost,

nebot kdyz pry pije
PiVO Z Plzné jen,
v Germanii jest s tim

kazdy spokojen.

A kdyz cesky sladku,
platil’s jako — chdm,
vypij si to pivo

co’s tam privez, — sam. “430

V mnoha odvétvich, pivovarnicky primysl nevyjimaje, byla na vystaveé
patrna jasna hegemonie Prahy a jejich pfedmésti. Dobfe to dokumentuje pohled do
pruvodce vystavou, ani Vv jednom ze sedmnacti samostatnych pivovarskych ¢i
restaurac¢nich pavilond nebylo k dostani pivo, které by se vafilo mimo hranice
dnes$ni Prahy. Poprvé se na velké akci s vlastnim pavilonem predstavil branicky
pivovar, hegemonem Jubilejni vystavy byla ale pivovar holeSovicky. Pivo z Prvniho
prazského méstanského pivovaru se podle oficidlniho priivodce vystavou kromé
samostatného holesovického pavilonu prodavalo i v dalsich Sesti podnicich.*3!
Jednim znich byl i kyCovity Navratiliv podnik U Slona, ktery byl pozdéji
piestéhovan do Sedlce, kde stal v zahradni restauraci vedle Zelezni¢ni trati z Prahy
do Usti nad Labem. Vlastni pavilony mély krom& Branika a HoleSovic i pivovary
smichovsky, vinohradsky, nuselsky a novomé&stsky U Primasti. Mimoprazska piva

se prodavala pouze V ochutnavarnach. Z pivovarskych paviloni zaslouzi hlavni

430 Kdo jsi na vystavé. Sladek. 1908, s. 210.
431 Celkem se uvadi 17 podniki.
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pozornost ten primasovsky, secesni budova na rozdil od ostatnich hostinct stoji

v aredlu prazského vystavisté dodnes.

Obr. €.15: Posledni pivovarsti pamétnici vystav pred rokem 1918

Pramen: Archiv autora.

Na vystavé se predstavila (at’ jiz vyrobkem nebo ve spolecné expozici) jen
zhruba tfetina ze vSech pivovarll prazské obchodni Zivnostenské komory. Jednou
z pti¢in byl fakt, ze pravé s pocatkem roku 1908 vstoupila v platnost smlouva o
ochrané¢ odbératelstva zakazujici pivovarim, které ji podepsaly, ziskavat nové
hostinské na ukor ostatnich signatait. Kartelova dohoda tak prakticky
zakonzervovala stavajici rozde€leni trhu, a tak ucast na vystavé pro pivovary
tentokrat ztracela sviij hlavni smysl. Velkopivovary ale vystavu ignorovat nemohly,
a to predevsim z prestiznich divodl. Zcela opacné na tom ale byly malé, Casto jesté
na ru¢ni pohon fungujici, venkovské pivovary. Dopis uvefejnény v roce 1907
vV Zacharové Sladku davd dohromady argumenty, pro¢ by se malé pivovary mély
Jubilejni vystavé vyhnout Sirokym obloukem. A nejenom té Jubilejni, dopis
pochézejici z pera ,, sladka malého pivovaru“ je varovanim pted vSemi podobnymi
akcemi, kde jsou mali regionalni vyrobci konfrontovani s velkopivovary. Zachariv
kroc¢ehlavsky zavod mél sice blize k druhé skupiné pivovari, pifesto kladensky
sladek vystavu neobeslal a patfil kjejim nejhlasitéjSim kritikim. Je proto

pravdépodobné, Ze varovna slova pochazela ptimo od Zachara.
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At uz dopis napsal kdokoliv, piedstavuje zajimavou sondu do hlubin duse
venkovského pivovarnika a zéaroven je dokladem o vystiizlivéni lidi z nekritické
vystavni euforie let devadesatych. S védomim toho, ze Zachartiv postoj k Jubilejni
vystaveé negativn€ ovlivnily i osobni spory s jejimi organizatory a utrakvisticky raz
celé akce, davam citaci z jim vydavaného listu i tak vice prostoru. ,, Nepopiratelny
prospéch z vystavy budou miti velké pivovary prazske, obsadi-li vSechny vétsi
restaurace, my vsak mensi a mali, kteri se mame krciti v nékteré malé ochutnavarné
a to stridave jenom v jednom tydnu v cele vystavni dobé, prineseme sobé vedle
hmotné Skody i moradlni neuspéch. A tento moment jest hlavné rozhodujicim, ktery
mne od ucastenstvi zrazuje. Jak miizeme my menSi a mall representovati,
pohromadeé v kolektivni vystave vedle velkych, nddherné :zarizenych zavodii
pivovarskych? Zajimavé to ovSem bude a jmenovité pro laika pozorujiciho model
velikého moderniho pivovaru vedle modelu primitivniho pivovaru malého a jednu
pipu pro vsecky pivovary venkovské vedle samostatnych pavilonu pro jednotlivy
pivovar veliky. AvSak jaky ndzor utvori se v dusi neodbornikii, tyto dva objekty
obdivujicich? Nejinak, nez Ze vypadne pivovar moderni priznivé a pivovar stary,
A tak miize se stati, ze maly vystavovatel misto aby vystavou zakazniky ziskal, je
spise sobé odpudi, nebot vsichni budou zaujati velikosti, nadherou a nikoli malosti
a uctyhodnou starobylosti. (...) Prumysl pivovarsky chtiti vtéstnati do usanci jinych
prumyslovych odvétvi, jest nemozno, jako také jeho vystoupeni na vystavé nam
nemuize byti prikladem, ponévadz to, co u jinych odvétvi uzitek prindsi, nam prindsi
zase jen hmotné obeti, aniz by se nam rovnocenné nahradilo, a to z té priciny, Ze
nad nasi praci vynadsi soud kazdy jednotlivy pijik piva, cela ta Siroka verejnost,
pokud pivo pije, kdezto nad vystavenym zbozim ostatnim rozhoduji jednotlivci-
odbornici, kteri vykonanou praci dovedou naleZité oceniti a pro svou potiebu
vyuzitkovati, a kteri zasedaji v jury. (...) Pro ty, kteri prichdzeji na vystavu s radou
novych vyndlezii, jest vystava nutnosti, pro nds vsak, kde pri odvislosti nasi vyroby
od ustalené chuti obecenstva néco nového ukdzati viastné ani nesmime, vystava
vyznamu nema, leda jako Stit propiijceny néekteré firmé stavitelské strojnickeé. (...)

pivovar venkovsky, ktery odbytovy zdjem o Prahu a prazské okoli nemd, lépe ucini,
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kdyz onéch nékolik set vynalozi na serizeni pivovaru nebo obrati je ku povznesené

obchodu v misté. <432

7.5. Pivovary na Vystavé némeckych Cech v Liberci 1906
Vystava, ktera se v mésté pod Jestédem uskute¢nila v roce 1906, byla o

patnact let opozdénou odpovédi Ceskych Némcii na veletispésnou Jubilejni vystavu.
Liberecky zivnostensky spolek zadal tamni obchodni a Zivnostenskou komoru 0
uspofadani akce podobné té prazské uz vprvni poloviné 90. let, se svym
opakovanym navrhem ale uspé€l az v roce 1902. O ¢tyfi roky pozdéji vyrostlo na
severnim biehu neddvno vystavéné Harcovské piehrady bélostné méstecko, k jehoz
navstéveé zval z plakatu 1 sdm ochrance hor Riibezahl. Znak s velkonémeckou
trikoloérou zavéSeny na jednom ze smrkt na plakatu daval jasné na védomi, ze tu
Cesi nejsou vitani. Ani jako vystavovatelé, a dokonce ani jako kvalifikovani

zaméstnanci pii vystavbé arealu.**?

Toto vymezeni se proti ceskym podniklim se odrazilo i v nabidce piva na
libereckém vystavisti. Vystavu obeslaly ptedev§im zavody z SirSiho okoli mésta,
napiiklad pivovar jablonecky, trutnovsky, vrchlabsky nebo hodkovicky.
Dominantni postaveni mél na vystavé logicky domaci pivovar z Vratislavic nad
Nisou, Vv jehoz restauraci s kapacitou 1 600 hosti se konaly slavnostni recepce,
koncerty a oficidlni schlize. Podobny pivni ,palac* ale vystavél také plzensky
akciovy pivovar, jenz se tim stal jedinym zavodem podporujicim zaroven ceskou
Jubilejni vystavu i némeckou vystavu libereckou. Plzensti akcionati v ¢ele s Karlem
Urbanem, jenz byl sam c¢lenem cestného vystavniho vyboru, sméfovali veskerou
pozornost k 21. Cervnu, kdy si vystavu prohlédl cisat FrantiSek Josef pii své
n&kolikadenni navitévé severnich Cech. Samotna ucast na vystavé stala plzefisky
akciovy pivovar 59 000 Ka vzhledem ktomu, Ze cela akce skoncila vice nez

pulmilionovym schodkem, pftisel pivovar i o ¢tvrtinu ze 40 000 K (20 000 zl.), které

432 Vystava obch. komory r. 1908. Sladek. 1107, s 206—208.

433 Melanova, Miloslava. Libereckd vystava 1906. Liberec, Kalendai Liberecka 1996; Arnold,
Ergard, ed. Die Deutschbohmische Ausstellung Reichenberg 1906: Industrie-, Gewerbe- , Kunst-
und Landwirtschafts-Ausstellung der Deutschen Bodmens. Reichenberg, 1906; Katalog der
Deutschbohmischen Ausstellung. Reichenberg 1906. Reichenberg, Selbstverlag 1906.
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vénoval ve prospéch garanéniho fondu.*** Tyto nemalé finan¢ni obéti ale mély
smysl, u¢ast na Vystavé némeckych Cech davala pivovaru do rukou mocnou zbrai
V boji proti némeckym bojkotim a stavéla ho na némeckém trhu do vyhodné;jsi

pozice ve srovnani s konkurenénim méstanskym pivovarem, ktery v Liberci chybél.

Se stejnym ocekavanim v roce 1906 na liberecké vystavisté mifil i nejmladsi
Z plzenskych pivovarii. Doklada to naptiklad reklamni letdk drazd’anského zéastupce
spolecenského pivovaru Maxe Hechta. K desateru davodi, pro¢ musi byt pivovar
povazovan za vyhradné¢ némecky podnik, pifidava Hecht 1 jedenacty, zcela
neprustielny, argument: Kdyz vykonny vybor liberecké vystavy, ktera ptipoustéla
pouze ucast némeckych firem, souhlasil, aby se tu ¢epovalo plzenské spolecenské,

je jasné, Ze se jedna o némecky vyrobek némeckého pivovaru!*®®

8. Reprezentacni restaurace pivovaru

8.1. Typy reprezentacnich podniki
,, Velecteny pan

Dr. Rasin redaktor.
Jménem spravni rady Prvniho prazského méstanského pivovaru dovoluji si Vas,
velectény pane, uctivé zvdti k ochutndni naseho lezdaku, které se bude diti v nejuzsim
krouzku pratel — V nové zrizenych mistnostech hostinskych naseho zavodu v domé p.
Urbanka vedle Narodniho divadla, dne 1. cervence 1897 presne o 8. hodiné
vecerni.
Bude pro nds velmi lichotivé, prijmete-li toto pozvani, a cti, vénujete-li nam
okamZik svého vzacného casu.
V dokonalé ucté
K. Venduldk
za spravni radu Prvniho prazského méstanského pivovaru. “436

Obycejné vycepni pivo z HoleSovic se v prazskych hospodach cepovalo uz
od kvétna 1897, od Cervence pak prvni lezdk. A kde jinde uvést novy vyrobek

slavnostné na trh, nez vnové otevieném reprezentacnim restaurantu na

434 PRIKRYL, Karel. Plzeriské akciové pivovary. Plzet 1943/44. s. 133.
435 PA, fond Prior, I1A4a, reklamni letaky.

436 ANM, fond Alois Rasin, k. 6, inv. ¢. 403, pozvanka.

176



Ferdinandové tfidé¢, ktery si spravni rada pravé pro podobné piilezitosti pofidila.
Podobnymi vlajkovymi lodémi disponovala valna vétSina zkoumanych pivovart.
Jejich funkce pfitom nebyla jen Cisté propagacni, v nékterych piipadech byly

pivovarské restaurace i hlavnim odbytistém vyrobku daného zavodu.

Reprezentacni mistnosti pivovarl lze rozdélit do tii zakladnich skupin dle

miry jejich majetkopravniho pfipoutani k matetskym zavodim.

Do prvni skupiny podnika patii klasické pivovarské restaurace, které se
ziizovaly pifimo v budovach nebo na pozemcich pivovarti, a byly tak od pocatku
jejich integralni soucasti. Samoziejmosti to bylo u staroprazskych pivovarki, své
restaurace ale budovaly 1 predméstské velkozavody. V HoleSovicich, na
Kréalovskych Vinohradech, v Braniku nebo na budé&jovickém Prazském piedmésti se
jednalo pfedevsim o zahradni restaurace, které se rychle etablovaly jako vyhlaSené
vyletni destinace. Hned dva venkovni podniky piisobily i na pozemcich pivovaru

smichovského.

Pro slavnostni pftilezitosti, jakymi byly napftiklad ptfedstavovani nového
druhu piva nebo zasedani valnych hromad, ale predméstské pivovary potiebovaly
také reprezentacni mistnosti V centru mésta. Jednim z feSeni byl nakup vlastni
nemovitosti s restauraénimi mistnostmi. K tomuto kroku se odhodlaly naptiklad
budéjovicky meéstansky pivovar nebo vSechny tfi novéjsi plzeniské pivovary.
Prazské velkopivovary se naopak do centra mésta i vzhledem k vy$§im cenam
nemovitosti vydavaly pouze cestou pronajmu. Piikladem je vySe zminovana
restaurace Prvniho prazského mésStanského pivovaru nebo kratky smichovsky

experiment v palaci Zemské banky v Nekazance.

Tteti skupinu pak tvofi restaurace, pivnice, hotely a spolkové domy, které
sice s pivovarem nebyly nijak majetkopravné svazany, hosté si je ale s urcitou
znackou dlouhodobé spojovali. Touto cestou se vydal naptiklad plzenisky
méstansky pivovar, ktery, a¢ byl v Plzni jasnym hegemonem, nechtél zbyte¢né
drazdit své odbératele vlastnim konkurencnim restaurantem. NejveEtsi Cesky pivovar
tak ve zkoumaném obdobi paradoxné ve ,,svém* mésté nedisponoval reprezentacni

restauraci, jeji funkci ale suplovaly vyhlaSené podniky, kam bylo plzenské
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méstanské dodavano. Prazdroj se Cepoval jak v luxusnim hotelu Waldek, tak

V razovité pivnici U Salzmannt, v Ceské Besed¢ 1 v restauraci Némeckého domu.

8.2. Budéjovice

Reprezenta¢ni mistnost budé&jovickych pravovarecnikii se nachdzela na
Maridnském nameésti v misté staré stielnice, kterou pivovar koupil na pocatku 70.
let. Do Budgjovické pivnice/Budweiser Bierhalle se presunula nejen dulezita
jednani mistnich pravovarecnikd, v srpnu 1885 se tu uskutecnilo také dvojdenni
vyjezdni zasedani Spolku pro primysl pivovarsky. Sladdci a majitelé pivovari
z celych Cech tehdy kromé schiizovani vyrazili i na exkurzi do mé&itanského

pivovaru.*¥’

Na pocatku 80. let byl nad vchod do pivnice zavéSen Cisté némecky Stit,
ktery drazdil budgjovické Cechy stejné tak, jako bujaré vedirky bursackych spolkt,
které se tu ¢as od ¢asu konaly. Piesto se ale ¢esti hosté navstéveé Bierhalle, na rozdil
od jinych cisté némeckych bud¢jovickych podnikil, zcela nevyhybali. Schazeli se tu
nejen CeSti a némecti socidlni demokraté, ale i Sokolové nebo ochotnicti
divadelnici. Zajemci o provozovéni restaurace museli ovladat oba zemské jazyky.*®
Fakt, ze Cesi vysedavali v ,,némecké Budweiser Bierhalle, byl trnem v oku éeské
zurnalistice. Doklada to naptiklad nepravidelnd rubriky ,, Ndrodni straz*“, ktera se
zacala v roce 1897 objevovat na strankach JihoCeskych listi. Slidilska rubrika si
kladla za cil ,, pranyrovati* bud&jovické Cechy za rtizné projevy ,, neodpustitelné
ndrodni vlaznosti . Hned v prvnim dile se na obrazném pranyfi ocitla ¢eska rodina,

ktera méla tu drzost a uspofddala svatebni hostinu v restauraci mé$tanského

pivovaru.*3®

T HUYER, Reinhold. Geschichte des Briuwesens in Budweis: ein Festschrift zum hundertjiihrigen
Bestande des Biirgerlichen Brduhauses. Budweis, Brauausschuss 1895. s. 314-315.

438 Inzerce. Budivoj. Rtizné ro¢niky.

43 Narodni straz. Jihoceské listy. 1897, &. 75, s. 5.
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Obr. ¢.16: Budweiser Bierhalle

Budweiser Bievalle.
Pramen: Huyer, 1895.

Svou restauraci zalozil i konkurenéni Cesky akciovy pivovar. Oteviena byla
hned v prvnim roce fungovani zavodu v pivovarské zahradé. Aredl pivovaru se
nachdazi zhruba 2,5 km od budé¢jovického namésti, a tak byl novy podnik od samého
pocatku koncipovan jako vyletni restaurace a obcerstvovaci zastavka pro

pti kaZzdoro€nich matic¢nich slavnostech.

Dalsi vlajkovou lodi Ceského akciového pivovaru se logicky musela stat
restaurace Beseda, stfedisko spolkového a politického Zivota budé&jovickych
Cechii.**? Beseda byla v dnesni ulici Na sadech s velkou sldvou oteviena uz v lednu
roku 1870. Tehdy se tu ¢epovalo schwarzenberské pivo z Treboné a nikoliv domaci
budéjovické. Divody nebyly politické ani narodnostni. V 60. letech si vyrobek
méstanského pivovaru vyslouzil mimofadné Spatnou povést a zdravotni komise
dokonce nékolikrat piikazala budé&jovickému pivovaru vylit zasoby piva do

kanalu.**!

V Besed¢, kterd byla zpocatku jedinym bud¢jovickym hostincem

disponujicim ¢eskymi jidelnimi listky, se zastavil i Jan Neruda pfi své cesté po jihu

440N gmeckou protivahou k Besed¢ byl novorenesanéni palac Némeckého domu (dne$ni Diim Slavie)
slavnostné otevieny na nabiezi Malse koncem roku 1872.

441 Spatnou kvalitu budg&jovického piva nepiimo potvrzuje i ¢asté stiidani sladka v 60. letech 19.
stoleti.
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Cech v roce 1871. Diky Nerudovu fejetonu se zachoval i podrobny popis tehdejsi
Besedy: ,, Besedni diim je zcela novy, s krdasnymi mistnostmi hostinskymi, se salem
tak elegantnim, Ze se mu zddny z prazskych salit nevyrovnd, s rozlehlou zahradou, s
billardy, kuzelniky, zkratka se vsim moznym komfortem hostince dobrého, urceného

spolecnosti domdci i styku s cizinou. “**?

Beseda ,patfila® az do zalozeni Ceského akciového pivovaru pivim
schwarzenberskym. Kromé jiz zminovaného tfeboniského se tu wvystiidalo 1
petrodvorské, krumlovské a protivinské.**® Cas od &asu se sice mezi Ceskymi
pravovarecniky diskutovalo, zda by se spolek Beseda, kterému restaurace patiila,
nemél s méstanskym pivovarem usmifit, ale od vybuchu naciondlnich vasni na
pocatku 80. let se podobné piiméti jevilo velice nepravdépodobnym. ,, Otdzka tato
neni nepatrnd, nebot’ by uskutecnénim jejim mnoho tisic zlatych zistalo kazdorocné
vV mésté a vydelek z nich plynul by do kapes zdejsich meéstanii ceskych i nemeckych.
Ano pomer ten jest tak kriklavy, Ze cesti pravovarecnici jsouce hosty Besedy davaji
penize za vyrobek cizi, a¢ by mohly doma zistati. Avsak za poméru takovych nelze
jinak jednati, ponévadz Zadny Cech, i kdyby ponékud zisku z toho mél, nebude
penézi  svymi podporovat snahy politické, “*** napsal Budivoj v souvislosti

S ptispévkem pivovaru na stavbu pomniku cisafe Josefa II.

Objem piva, které se zkonzumovalo v Besed¢, je nazornym piikladem
hektolitri zbytecn€ ztracenych kvuli politickym Sarvatkdm mezi Ceskymi a
némeckymi pravovarecniky. Spotieba piva v Besedé totiz rok od roku stoupala a
vroce 1894/95 se blizila ke3 000 hl.*® Kdyz tedy zakladatelé druhého
budéjovického pivovaru zpocatku opatrné hovofili o ro¢nim objemu vyroby 10 000
hl, mohli teoreticky pocitat, Ze by jen v samotné spiatelené¢ Besedé udali skoro

tretinu své produkce.

442 NERUDA, Jan. Eklogy. Ndrodni listy. 1871, 266, s. (1).

443 Smlouva s kniZecim pivovarem umozfiovala rovnéz vyéep plzetiského piva, které neni do statistik
zapo¢itano. Cepovat jina oby&ejna piva méli najemci Besedy zakazéno, zaméstnanci protivinského
pivovaru méli v pripad¢ jakéhokoliv podezieni pravo zkontrolovat restauracni sklepy.

444 Kam vedou spory narodnostni. Budivoj. 1883, 70, s. (2).

45 Statni okresni Archiv Ceské Budgjovice, fond Beseda Ceské Budgjovice, B 184, I1/B/5/b—lI1, fol.
36, dopis spravy protivinského pivovaru jednateli Besedy.
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V roce 1896 muselo knizeci protivinské ve sklepich Besedy skute¢né
ustoupit vyrobku nového akciového pivovaru. Jednani o zavedeni ,,Ceského* piva
ale neprobihala zdaleka tak hladce, jak by se pii uzkém personalnim propojeni obou
subjekttl dalo odekavat. Tvrda vyjednavani mezi Besedou a Ceskym akciovym
pivovarem, pii kterych se hralo o kazdy krejcar, nazorné demonstruji, ze prohlaseni
o ,spolecné cCeské véci“ patiila predevsim na politické mitinky. V bézném
hospodarském styku §la politika stranou a rozhodovaly nabizené bonifikace za
vyCepované hektolitry nebo vyse piispeévkil na led pro hostinského. Ve prospéch
Ceského akciového pivovaru nakonec rozhodl i fakt, Ze na rozdil od Protivina
hodlal do Besedy dodavat siln€j$i jedenactistupiiové pivo. To byl zfejmé silny
argument. UZ v roce 1890 si totiZ na protivinskou desitku vybor Besedy oficidlné
stézoval protivinskému sladkovi: ,, Myslime, Ze v té zdleZitosti neni jiné pomoci, nez
Ze musite Besedé dodavati o 1 stupen silnéjsi pivo (I1stupnové), za to bude jisté

vyéep mnohem vetsi. “449

8.3. Plzen

Piestoze stary méStansky pivovar na mistnim trhu jasné dominoval, nemél
ve méste vlastni restauraci. Divod byl jednoduchy, vedeni zdvodu nechtélo drazdit
své odbératele a vytvaret jim novou konkurenci. Neznamena to ale, Ze by se otdzka
., ziskani restaurace, ve které by hostinsti neméli videti soutez, nybrz vzor, jemuz se

47

méli svymi Zivnostmi co nejvice pribliziti,***’ ¢as od ¢asu nedostala na program

jednéni spravy pivovaru. Napiiklad v roce 1906 pravovarecnici jednali s Katefinou

Waldekovou o koupi hotelu Waldek (dne$ni Slovan), jenz piedstavoval jednu

vvvvv

méstanského pivovaru a navic v listopadu 1842 byl hotel (tehdy zajezdni hostinec

U Hanestl) jednim ze tfi mist, kde se poprvé Gepovalo nové Grollovo plzefiské.**

Obchod se vroce 1906 nakonec neuskute¢nil a po prvni svétové valce majitelé

hotelu dokonce piesli k akciovému pivovaru.*49

448 Tamtéz, fol. 23, koncept dopisu do protivinského pivovaru.

#7 PRIKRYL, Karel et al. M&tansky pivovar v Plzni: 1892-1942. s. 107.
448 Tamtéz.

449 Pivo a politika. Ndrodni listy. 1922, 95, s. 3.
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Ulohu reprezentaéniho odbyti§té pivovaru tak suplovala napiiklad vyletni
restaurace V lochotinskych sadech, kniz se pravovarecnici u pfilezitosti
panovnického jubilea cisafe FrantiSka Josefa vroce 1888 rozhodli pfistavét

koncertni a taneéni siii s pfiznaénym jménem Cisafsky sal.*>°

V centru mésta pak
pivovaru délaly reklamy vyhlasené plzenské pivnice, mezi nimiz vzdy vycnivala
pivnice Salzmannova. Razovity podnik vSak rozhodné€ nebyl typickou reprezentacni
restauraci. Platilo to pfedevSim za legendami opfedené¢ho hostinského Martina
Salzmanna, kdy se hostinci ptfizna¢né piezdivalo ,,U Krobidna®“. ,, Byl na své pivo
tak hrdym, jak by je sam vyrabél, a choval se dle toho k hostum, s nimiz nedélal
mnoho okolkii. Pod sklenici daval se plstény podklddek zvany ,flek*, a komu nedal
Salzman na stul ,flek’, ten piva neobdrzel. Byl-li host ponékud rozjaren, aneb
nelibil-li se jinak panu hostinskému, vzal mu jednoduse ,flek* a Zivou moci mu vice
nenalil,” vzpominal Adolf Srb na doby, kdy podivinsky hostinsky jeste sidlil
v Perlové ulici. Pozdéji se hostinec piestéhoval pod hlavni ndmésti do Prazské ulice,
kde funguje i v soucasnosti. A i na nové adrese platilo: ,,Zavitati do Plzné a

nenavstiviti Salzmana, bylo as tolik jako byti v Rimé a nevidéti papeze. “*>*

Koupi hotelu Waldek by méstansky pivovar srovnal krok s obéma mladSimi
zavody, které ve meésté provozovaly své reprezentaCni mistnosti. Spolecensky
pivovar vlastnil dim na dne$nim namésti T. G. Masaryka, kde sidlily kancelate
zavodu znacné vzdaleného od stfedu mésta a v pfizemi elegantni restaurace U

Priora.*%?

Prvni plzenisky akciovy pivovar si jesté pred pfichodem nové konkurence
vroce 1894 pofidil za téméf 250 000 zl. rozestavény hotel Mencik (dnesni
Continental).*>® V prosinci se sprava pivovaru rozhodla hotel piejmenovat na
Pilsner Hof.** Némeckym pojmenovanim daval pivovar jasné najevo, ze v hotelu

stoji o ¢isté némeckou klientelu, za coz byl ostie napadan ceskym tiskem. Od utok

450 SUCHY, Vaclav. Méstansky pivovar. s. 382

451 SRB, Adolf. Z piil stoleti. V Praze: F. Simacek, 1913. s. 139-140.

452 CIRONISOVA, Eva. Plzeiisky spole¢ensky pivovar PRIOR. s. 207-227.

453 PRIKRYL, Karel. Plzeiiské akciové pivovary. Plzeti 1943/44. s. 73.

454 Plzenaci mu vak brzy zacali piezdivat ,, Hotel U Zmrzlého Dragouna®. Prezdivka hotelu
upominala na tragickou udalost, k niz doslo v pribéhu vystavby budovy. V tinoru 1895 v jiz
zastieSeném, ale stdle nedokonceném hotelu, umrzl nezndmy muz. Jak se pozdéji zjistilo, byl to
dezertér od dragount z nedalekych Dobtan, ktery se na stavenisti ukryval.
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slovnich piesli Cesi i k atokaim fyzickych. V prosinci 1897, po Badeniho padu, byl
hotel akciového pivovaru jednou =z plzenskych budov poskozenych pfi

protinémeckych nasilnostech.

Na rozdil od svych starSich konkurentl investoval ctvrty plzensky pivovar
do vlastnich restauraci ve mésté jiz v dobé, kdy teprve finiSovala stavba zédvodu a
vystav nového piva byl hudbou daleké budoucnosti. Uz na valné hromadé
v prosinci 1912 byli akcionafi informovani, ze spravni rada skupovanim realit
zajistila pro nové pivo hostince ve viech plzefiskych &étvrtich.**® Zaroven se vedeni
spole¢nosti rozhodlo pro stavbu vlastniho reprezentaéniho hotelu a v roce 1912
koupilo potfebné pozemky na dnesni Americké tfide€, kterd se po zbudovani nového
mostu**® ptes Radbuzu v roce 1913 stala hlavni spojnici mezi stiedem mésta a
plzenskym nadrazim. Neni bez zajimavosti, ze se tak stalo 1 pfes odpor $éfa
Zivnobanky Jaroslava Preisse, s jehoZ nazory si jinak malokdo troufl polemizovat.
., ...repres. budova musi byt opravdu representacni a proto bude vyZadovat

«457

znacného nakladu, varoval Preiss na schuizi vykonného vyboru v dubnu 1911 a

navrhoval nakup pozemku odlozit.

8.4. Praha

Osobitou skupinu reprezentacnich mistnosti tvofily pivovarské hostince
vnitini Prahy, které byly v nékterych ptipadech i jedinym mistem, kde se to které
pivo prodavalo. Hostince mély témét identickou ,.fyziognomii“. Dovnitf se
zpravidla vchazelo klenutym prijezdem, podél jehoz stén byly rozmistény masivni
lavice a sklopné stoly. Nasledoval dviir se zahradkou a pak srdce kazdého pivovaru,
vycep. Sem se pivo nosilo ze sklepa a prodavalo zdkazniklim do pfinesenych nadob,
po zavedeni pivnich tlakostroji pak vedly trubky z né¢kolika paralelné narazenych
suddl, az pfimo do vydepu. Této asti pivovaru velela takzvana stoliéna.*>® Casto se
jednalo pfimo o ,,pani starou“, tedy manzelku sladka, coz byl logicky krok

vzhledem K tomu, ze praveé ve stolici byly ukladany celodenni trzby. Samotné

455 Archiv CNB, fond Pozistalost dr. Jaroslava Preisse, kart. 67, zapis z valné hromady 1912.
4% Most nesl ptivodné jméno cisaie Frantiska Josefa I., dnes ho na mapach najdeme pod
pojmenovanim Wilsoniv most.

%57 Archiv Ceské narodni banky, fond Zivnostenska banka, ZB/778/5, fol. 7, ob&znik.

4% Pojmenovani vzniklo podle masivni stolice, na niz sedéla.
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hostinské mistnosti pak byvaly rozdéleny na dvé odlisné kategorie — spisovatel
Ignat Herrmann je ve svych vzpominkach na ptelom 60. a 70. let 19. stoleti nazyva
,formankou* a , kasinem*, ale tato terminologie neni nijak zavaznd. Ryze Ceské
formanky byly prosté vybavené, napiiklad na Kofiském nebo Dobytéim trhiim byly
i tradicnim mistem k ritudlnimu pfipitku, kterym kupec a prodavajici stvrzovali
skon¢eny obchod. Naopak v kasinech se schazeli hlavné méstané a v dobach, na

néz Herrmann vzpominal, se tu misila ¢estina s némé&inou.**

Ne vSichni majitelé staroprazskych pivovari se ale spokojili s pomérné
malymi prostorami, které jim dovoloval vyuzit samotny areal pivovaru. Typickym
ptikladem byl Jan Michael Schary, ktery z pivovaru U Virld skiipnutého na tzké
parcele mezi dneSnim Karlovym naméstim a Vaclavskou ulici expandoval na
nedaleké pozemky vedle klastera Na Slovanech. Restauraci, kterou na ostrohu nad
Vltavou Schary oteviel v 1ét¢ 1860 nad svymi lezackymi sklepy, néktefi povazovali
za vubec nejlepsi prazsky podnik pod Sirym nebem. A sviij ndzor nezménili, ani
kdyz Schary o dvacet let pozd&ji zacal na zépadni strané¢ pozemku budovat zcela
novy pivovar, jehoZz budovy zahradu zastinili a pfipravili hosty o vyhled do udoli a
na kopce nad Smichovem. Dvé restaurace mél rovnéz pivovar U Primast. Do prvni
Z nich se vchazelo z Vaclavského namésti, druha, jejiz soucasti byl 1 koncertni sal,

méla vchod ze Stépanské ulice.

Schary nebo rodina Wank ale byli v 19. stoleti mezi prazskymi sladky spiSe
vyjimkou. Vétsi ¢ast pivovarniki nemeéla ambice priladkat hosty ze vzdalengjSich
koutli mésta, v hostincich vysedavaly pfedevSim sousedské spolecnosti, a tomu
odpovidaly 1 nevelké investice do interiéru. ,,...na svém primitivnim triiné sedel
obkrocmo Gambrinus, na steéné visely Schweigrovy korunovacni klenoty, podobizny
Palackého a Havlicka, pravidla pro kibice, staré hodiny s kukackou, na hiebiku
kalendar, nad vchodem bozi pozehnani, nad nim byla gotickym pismem napsana
hymna sladovrického cechu: ,Kde se pivo vari* a ve vyklenku byly vystaveny cinové
konvice a korbele na ukdazku, z ¢eho pili nasi predkové,“*® shrnula kniha Praha

véera a dnes vydana jest¢ pred prvni svétovou valkou. V dobé, kdy tato

4% HERRMANN, Ignét. Pted padesati lety. Narodni listy. 1922, 283, s. (11).
460 Praha véera a dnes: nékolik pohledii. Praha, M4j 1907. s. 53.
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retrospektivni kniha vysla, uz ale prazské pivovarské hostince nabizely velice
odlisSny pohled. Majitel¢ pivovart, které ptezily nastup nové konkurence v 90.
letech 19. stoleti, pochopili, Ze v souboji s plzenskymi restauracemi nebo
reprezentacnimi mistnostmi novych zdvodii uz nemohou sazet jen na levné pivo a
doméckou atmosféru. To ostatné neplatilo jen pro Cinné sladky, ale také pro
majitele zrusenych pivovart, které nadale fungovaly jako hostince, a obecné i pro
vSechny prazské hostinské, kteii hodlali sviij podnik pozvednout nebo udrzet jeho
slavu. Pfidanou hodnotu piedstavovaly napiiklad Santany, které se v prazskych
pivovarech usidlily uz koncem 19. stoleti, na pocatku stoleti nésledujiciho pak

prazsti sladci zacali radikalné vylepSovat interiéry svych podnikd.

Pravé koncem 19. stoleti zacal sladek Josef Karel Khop ménit v jednu
obrovskou galerii pronajaty pivovar U Flekid ve spolupraci s malifem Ladou
Novakem, specialistou na historické vyjevy a dekorace domovnich pruceli, a
daldimi prazskymi umélci.*®* Majitelé pivovaru U Senflokil ke spolupréci ziskali
samotného MikolaSe AlSe, ktery mél, jak zndmo, k pivovarské tématice velice
blizko a podilel se na vyzdobé vicero pivovaril a restauraci.*®> Obrazkovy &asopis
Cesky svét zas vroce 1905 pfinesl nékolik snimki z nové zafizenych interiéri
Cerného pivovaru. Podle dobové inzerce vytvoiil vyzdobu ,, staroceské mistnosti*
malif Karel Klusacek, pozdé¢jsi majitel a zachrance staroméstského domu U
Vejvodi.*®® Velice origindlni vyzdobu, které dominovala plastika mnicha
s napénénou sklenici piva, ziskal malostransky Svaty TomaS. Na jedné ze stén
viselo i popularni ,, Naklonéné zrcadlo® opatfené tryvkem oblibené pijacké
pisnicky:

,, Koralicka, teta moje,

vona se mnou postrkuje. “4%*

41 MUSIL, Stanislav. Sldva a zdanik starych prazskych pivovarii, 2. dil — Nové Mésto. Praha, Plot
2013.s. 162-163.

462 pred zrugenim pivovaru U Senfloktl. Narodni listy. 1929, 63, s. 1.

463 Inzerce. Ndrodni listy. 1909, 301, s. 23.

464 7 klasternich zatisi prazskych. Cesky svét. 1906, 5, s. (15-17).
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8.5. Prazska predmésti
S vystavbou vlastni zahradni restaurace, jez mohla predev§im v pocatcich

fungovani zavodu hrat kli¢ovou odbytovou i propagacni funkci, pocitali zakladatelé
predméstskych pivovartt uz ve svych prvotnich planech. Dlkazem je naptiklad
prospekt zvouci k upisovani druhé viny akcii Prvniho akciového pivovaru a
sladovny v Praze z roku 1873. K pfed par mésici oteviené sladovné v Podbab¢é mél
byt piistaven pivovar a ,, velikd zahrada s hostincem “.*®® Pokud by se podbabsky
projekt nebyl byval zadrhnul kvili svétové hospodaiské krizi, mohli by se jeho
iniciatofi pokouSet napodobit nedavny uspéch podobné restaurace smichovského

akciového pivovaru.

Jesté pred zahajenim vyroby v kvétnu 1871 zacalo podél dnesni Nadrazni
ulice vyrustat nové kiidlo hlavni pivovarské budovy, jehoz soucasti méla byt i
restaurace. Smichovské pivo se do hostincii zacalo zavazet v Cervenci, pivovarska
restaurace byla sice dokonCena az v zéfi, ale 1 tak byla pro vétSinu budoucich
konzumenti nebo odbérateld mistem, kde pfisli s novym vyrobkem poprvé do
styku. Kromé samotné restaurace se spravni rada rozhodla pro vycep piva upravit i
prostory nad lezackymi sklepy situovanymi uvnitt aredlu, coz se v nésledujicim

roce ukazalo byt velice prozietelnym krokem.

Smichovské ,,verandy* se staly oblibenym cilem nedélnich vychazek. , Sum,
jaky zname jen z pivovarii Mnichovskych, kdyz se tam cepovani oblibeného piva,
pro kratkou dobu otevre, taky nastal na ,,verandach*, k nimz zvlastni vchod byl

“466 popsal nedélni atmosféru na z&asti zastfesené

upraven ze dvora pivovaru,
,»zahrddce® FrantiSek Hejtmanek. Sklepnici pry museli v 1ét¢ odmitat stovky
ziznivych navstévniki, o nede€lich se tu podle Hejmanka nékdy vytocilo zhruba 34
hl piva. Jen pro srovnani, v ¢ervenci i srpnu 1872 pivovar celkové vystavil kolem
3400 hl.*" Za jediny den se tedy v restauraci prodalo zhruba procento celého

mésicniho vystavu, a tak se spravni rada rozhodla zavést specidlni funkci

»inspektora restaurace®. Na jafe 1892 pak na pozemcich akcionaiského pivovaru na

465 Prospekt. Kvas. 1873, s. 46-47.
466 HEJTMANEK, Frantidek. Akciondrsky pivovar. s. 32.
467 SOA Praha, fond APS, k. 1, inv. &. 36, valna hromada 1872.
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Hoftej$im nabiezi pribyla zcela nova zahradni restaurace. Jednalo se o smichovsky

pavilon z Jubilejni vystavy.

Pro vedeni smichovského pivovaru byly restauracni mistnosti, které se
rozsifily 1 do prvniho patra, vykladni skiini celého podniku. V roce 1873 byla do

nové zafizeného salu demonstrativné instalovana socha Cechie*®®

, pod jejimz
dohledem se konaly i tanecni zabavy, valné hromady akcionaii nebo narodopisna
vystava pofadana v roce 1893 smichovskou femeslnicko-Zivnostenskou Besedou®®°.
Ne kazdému se ale tato ,,vykladni skiin“ zdala dostatecné nablyskana. S kritikou
pivovarské restaurace piisel napiiklad obrazkovy étrnactidenik Cesky svét v roce
1906. ,,Jak vypada napr. representacni restaurace ve Smichovském pivovare?
poklada si autor ¢lanku na tvod fecnickou otdzku, po které nésleduje zdrcujici
recenze: ,, Tito lidé jen kdyz plni své kapsy! Neposkytnou niceho témer narodnim
uceliim, ale nezbyva také niceho na representaci podniku. Byli panové v Mnichove,
videli pivovarské restaurace po celé stiedni Evropé, ale protozZe jsou ,,mamondri”,
jak je ondy kdos pripadné nazval, nechali vse pri starém. Jak pred triceti roky!
Podlaha je, pravda, cisté vydrhnuta, bilym piskem posypdana, ubrusy i pribory jsou

beze skvrn. Tak ceho tedy vice? «470

Jisté zastaralosti interiérQi si ziejmé byli védomi 1 sami akcionafi —
v souvislosti s konkurenci nové vznikajicich pivovart, padla na valné hromadé
1896 otazka, zda by si smichovsky zdvod nemél pofidit nové reprezentacni
mistnosti v centru Prahy. Nova smichovska restaurace byla zfizena v mistnostech
Zemské banky v Nekazance, ale uz vroce 1900 byl provoz podniku kvuli
vysokému najmu ukoncen.*’* Za zminku stoji i skute¢nost, ze v sttedu mésta se uz
pivovar tak kiiklavé procesky neprofiloval. Misto smichovské sochy Cechie,

némecké jidelni listky, upozortiovaly denni listy.*"?

Jepici zivot mél ale nejen smichovsky experiment v Zemské bance, nybrz i

v uvodu této kapitoly zminovana restaurace holeSovického pivovaru v sousedstvi

468 HEJTMANEK, Frantisek. Akciondisky pivovar. s. 36.

49 Katalog narodopisné a Femesinicko-Zivnostenské vystavy na Smichové v mistnostech Akciového
pivovaru. Smichov, Knihtiskarna a litografie V. Neuberta 1893.

470 Prazské hostinstvi. Cesky svét. 1906, 28, s. (13).

471 SOA Praha, fond APS, k. 1, inv. & 28-32, valné hromady 1896-1900.

472 \/ representaéni restauraci smichovského pivovaru. Narodni listy. 1897, 308, 3.
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Narodniho divadla. Také ona nepftezila ptichod nového stoleti, sviij ,,osvétovy* ucel
vSak bezpochyby splnila. Spravni rada prvniho méstanského pivovaru si koncem
19. stoleti tdajné pohrévala i s plénem oteviit elegantni podnik v ptfizemi
Staroméstské radnice po vzoru pivnic Vv némeckych radni¢nich budovich*’,
nakonec se ale soustiedila na budovani velké pivovarské zahradni restaurace na
vlastnich pozemcich v HoleSovicich. Nejvétsi atrakei holeSovické pivovarské
restaurace se stalo Lidové divadlo Uranie, které si spravni rada pofidila koncem
roku 1901. Jednalo se o koupi z druhé ruky — od roku 1898, kdy se konala velka
vystava architektury a inzenyrstvi, stidla dfevéna divadelni budova v aredlu
nedalekého vystaviitd. Uspésné divadlo nemuselo byt zbourano bezprostiednd po
skonceni vystavy, ale hrdlo se v ném je$té tii sezony, pak byla budova rozebrdna a
po drobnych stavebnich Upravach opét uvedena do provozu na pozemku zahrady
Prvniho prazského méstanského pivovaru. V zahradé v souvislosti s otevienim
divadla pribylo i skladisté dekoraci a pavilon pro hudebniky. V Uranii se hralo uz
behem roku 1902, na podzim bylo ale divadlo opét uzavieno kvili prestavbé na
celoro¢ni provoz. Za den skute¢ného slavnostniho znovuotevieni Uranie je proto

povazovan az 4. leden 1903.474

Uranie se stala velice uspésnym podnikem, z ¢ehoz t€zil i pivovar. V letech
1906 al907 byla kdivadelni budové pfistavena dvé restauracni kiidla a
k obveseleni navstévnikd pribyla skluzavka s dvacetimetrovou vézi a elektricka
houpacka, takze se z pivovarské zahrady stalo skutecné zdbavni centrum. Prostoru
pro nové¢ atrakce a ptistavby bylo dostatek. Pozemek zahrady, ktery od pivovaru
oddélovala dne$ni ulice U Uranie, mél plochu ptes 16 000 m?. Z pivovarského
managementu se v divadelnim projektu nejvice angazoval feditel Karel Vendulak,
,muz pro umeéni zaniceny“ pochdzejici z vazené sladkovské rodiny spojené v
minulosti pfedev§im se staroméstskym pivovarem U Medvidki. Mezi lety 1907

al914 cisaisky rada Vendulak dokonce vedl paralelné pivovar i divadlo.*”® Usp&sné

473 Nové restaurace velkych pivovarti v Praze. Pivovarské listy. 1897, s. 54.

474 JAVORIN, Alfred. Prazské arény: Lidovd divadla prazskd v minulém stoleti. Praha, Orbis 1958.
5. 277-280.

475 Lidové divadlo Uranie v 7. éasti Prahy, k oslavé 25. vyroci své ¢innosti: 1903-1928. Praha,
Druzstvo lidového divadla Urania 1928.
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fungujici model pry zaujal i populari operetni subretu Mafenku Zieglerovou*'®,
ktera méla podle novinovych zprav o vystavbé divadla podobného Uranii v roce

1907 jednat se spravou nuselského pivovaru.*’’

Umeélci ovladli také zahradni restauraci pivovaru vinohradského. V roce
1921 se tu usidlila filmova spole¢nost AB a az do zbudovani barrandovskych
ateliért na pocatku 30. let tu vyrabéla své filmy. Parcela piiléhajici k budoveé
sladovny byla pro filmaie idealni. Natacet mohli v exteriéru a jako hlavni ateliér i
filmova laboratot slouzil dfevény pavilon, ktery sem nechala spravni rada pivovaru
premistit po skonceni Narodopisné vystavy 1895. Pivo v jeho sklepich vystiidal
vysoce hoflavy filmovy materil, coz byl i jeden z diivodii pro¢ museli filmati svij

,,maly Hollywood “ nakonec opustit.*’®

Vratme se ale do roku 1898, kdy byla pivovarskd zahrada slavnostné
oteviena. Az do té doby plnila funkci reprezenta¢niho podniku jina zahradni
restaurace lezici o néco blize kuPraze a stfedu Kralovskych Vinohrad na
pozemcich byvalé usedlosti Feslové. Po dokonceni nové zahrady fungovaly oba
podniky soucasné — naptiklad 1. kvétna 1898 se podle dobfe informovanych
Vinohradskych listtt Na Feslové vypilo 60 hl, zatimco v samotné pivovarské
zahradé jen 40 hl vinohradského piva.*’® V tomtéz &isle novin nasli Gtenafi
upozornéni, ze se Na Feslové nové zavadi tiikrejcarové vstupné kompenzované
slevou 1 kr. na kazdém pivu. Oficialné se sice jednalo o opatieni proti zebrakiim a

dotérnym prodejciim, zaroven jim ale spravni rada smérovala Cast hosti do nového

podniku.48

Restaurace pro 4 000*8! osob byla oteviena slavnostnim banketem 30. dubna
1898. Hosty od samého pocatku fascinoval ptedev§im vyhled z dfevéného

,whradecku®, ktery byl po piestéhovani z Vystavisté podsklepen a opét sestaven na

476 Marie Zieglerova v roce 1907 nakonec zakotvila v Libni, kde zakoupila divadlo fungujici na
pozemku byvalého hostince U Deutschil (dnes Divadlo Pod Palmovkou).

477 K nadbytku divadel v prazskych méstech — dvé& nova. Obnova. 1907, 37, s. (3).

478 N4§ maly Hollywood. Ndrodni politika. 1928, 46, s. 13; BRANALD, Adolf. Prazské promenddy.
Praha, Mlada fronta 2000.

479 Jaké mnozstvi nektaru Gambrinova. Vinohradské listy. 1898, 21, s. (2).

480 pijvovarska zahrada za Feslovou. Vinohradské listy. 1898, 21, s. (3).

481 Podle inzeratu z roku 1903 byly ob& vinohradské zahrady celkem vybaveny ,,ndbytkem pro 10
tisic navsteévnika“. Jen pro srovnani, vSechny restauracni saly a zahrada pivovaru U Fleka dnes maji
kapacitu zhruba 1200 osob.
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konci pozemku, kde se terén prudce lamal do udoli potoka Botice. Pro Prazany i
Vinohradské byla restaurace oblibenou vyletni destinaci. Pro déti tu byl koloto¢
umistény v rohu zahrady, projizd’ky na ponicich nebo vystoupeni liliputanti, pro
odrostlejsi navstévniky pak byly hlavnim ldkadlem koncerty vojenskych kapel a
konzumace ¢erného i svétlého vinohradského piva. Hned v prvnim roce provozu
nabidla spravni rada pivovaru hostiim zajimavou novinku, pivo se prodavalo i
v automatickych pfiru¢nich soudcich o velikosti 5 a 10 litrt. ,, Tlaceni piva do
sklenic déje se kyselinou uhlicitou pouhym stlacenim knofliku (...) Zacatek ucinén
« 482

S pivovarskou zahradni restauraci, kde se soudky o koncertech jen hemZi,

popsaly ,, senzacni novinku *“ Vinohradské listy.

Stftedem spolecenského Zivota byla 1 zahradni restaurace nuselského
pivovaru. Na sklonku 19. stoleti tu naptiklad cvicili nuselsti Sokolové, kteti si az
pozdéji postavili vlastni Sokolovnu.*® Na pocatku 20. stoleti se tu zas kratce usidlil
Viktor Ponrepo se svym koCovnym biografem a musel dokonce celit zvelicené
stiznosti nuselskych hostinskych, ze jim denné odlakava 1 000 az 2 000 hosti. 8
Restaurace Branického pivovaru pak byla spiSe restauraci vyletni. Vedeni pivovaru
dokonce spolufinancovalo vznik nového piistavisté, diky némuz se prazskym
vyletnikim zkratila a zlevnila cesta na branické nadrazi, ze kterého vyrazeli na
Sazavu nebo na Dobfis.*® 1 samotny Branik a sousedni Hodkovicky ale byly
vyhledavanym turistickym cilem, spravni rada proto planovala velkorysou
parkovou upravu pozemkl nad pivovarem. M¢&lo tu vrist nékolik gloriett, mensi
rozhledna i umélé ziiceniny.*® Pivovar prazskych sladki vzdaleny zhruba 4 km od
tehdejSich hranic Prahy vSak nutné potfeboval reprezentacni mistnosti také ve

mésté. Tuto funkci plnila restaurace zruseného pivovaru U Bilé Labuté na Pofi¢i.*8’

482 Pivni novinka. Vinohradské listy. 1898, 30, s. (3).

483 Telocvicna jednota Sokol-Nusle: 1888-1948. Praha, vlastnim nakladem 1948. s. 55-56.

484 BARTOSEK, Lubos. Ponrepo: od kouzelného divadia ke kinu. Praha, Orbis, 1957. s. 63-64.
485 Prazské spoleénost pro paroplavbu na Vltavé a Labi v Cechach. Ndrodni listy. 1901, 32, s. 4.
486 Spolecensky pivovar prazskych sladké v Braniku. Kvas. 1900, s. 278.

487 \/ restauraci se konaly mimo jiné i schiize spravni rady.
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9. V samostatném Ceskoslovensku

9.1. Co s reklamnimi ,,orli¢ky* po 28. Fijnu 1918?
ZaveéreCna kratka kapitola zkouma obdobi nasledujici bezprostiedné po

vyhlaSeni samostatné republiky v iijnu 1918. Konec vélky, ktera pivovarsky
prumysl zcela ochromila, sice vitali ve v§ech zavodech, nékde se ale museli doslova
ze dne na den odstfihnout od minulosti a piehodnotit dosavadni podnikatelské
strategie 1 predvalecnou dlouhodobé budovanou image podniku. Smyslem této
kapitoly neni hluboké analyza ¢eského pivovarnictvi v prvnich povale¢nych letech,
chce pouze na zéklad¢é nékolika stfipkt ukazat, jak se v konkrétnim primyslovém
odvétvi projevilo ,.strhavani orlicki“ a jak jednotlivé zavody reagovaly na
zménénou politickou situaci. Vydavdme se sice za hranice zkoumaného obdobi
1869 — 1914, jsem ale piesvédCen, ze pravé toto téma bude nejvhodnéjsi

symbolickou teckou za ptedkladanou studii.

V nezéavidénihodné situaci se po vyhldSeni samostatnosti ocitl pfedevsim
plzensky akciovy pivovar. Némecky trh byl v troskach a teprve dvanact let stara
znacCka Kaiserquell se stala zcela nepouzitelnou jak doma, tak v zahrani¢i. Jiz v roce
1919 byla z nékolika navrhli vybrana nova ochranna znamka Pilsner Gambrinus.*%®
Hned v prosinci 1918 se vedle dosavadniho vyhradné némeckého nazvu firmy
zacala pouZzivat také Ceska varianta ,,Prvni plzensky akciovy pivovar® a na pocatku
roku nasledujiciho do funkce technického feditele nastoupil Cech Josef Brych, ktery
pfedtim pusobil v Ceském akciovém pivovaru v Budg&ovicich. Ze stanov
spolecnosti také v prvnim mirovém roce zmizela zminka o némciné jako jediné
jednaci feci, coz do akciového pivovaru piivedlo dalsi ceské ufedniky. Jako vnitini

fe¢ se ném¢ina nicméné v podniku i piesto udrzela. 8°

Poviélecna situace nebyla pfizniva ani pro nejstarsi plzeiisky pivovar, ktery
pfed prvni svétovou vélkou posilal do Némecka téméf ctvrtinu celkové produkce.
Zatimco domaci obchod se mu dafilo postupné obnovovat, povale¢ny export dlouho
stagnoval. Jednim z divoda byla 1 horSi kvalita piva. Kvili nedostatku surovin

posilali z Plzn¢ na némecky trh piva nizsi stupnovitosti vyrabéna stale z neblaze

488 pRIKRYL, Karel. Plzefiské akciové pivovary (strojopis). s. (199).
489 CIRONISOVA, Eva. Prvni plzenisky akciovy pivovar. In: Musa pedestris. 2010, s. 185.
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proslulych valeénych nahrazek, takze némecti zékaznici, zvykli na predvalecnou
kvalitu, davali pfednost levngjsim domacim vyrobkim.*® Za takového stavu si
plzensti pravovarecnici nemohli dovolit drazdit némecké pivare zadnymi
demonstrativné pro¢eskymi opatfenimi a i po roce 1918 se méstansky pivovar drzel
své neutralni politiky z dob mocnafstvi. Ve vnitini administrativé byla némcina
nahrazena ceStinou, ale ,,v ostatnim reSena jazykova uprava tak, aby némecti
odbératelé vitbec neméli dojmu zmény ve sviij neprospéch.“** To se tykalo i
némeckych pravovarecnikl, ktefi, coby spoluvlastnici zavodu, neméli byt nijak

omezovani v pouzivani svého rodného jazyka.

Podobna opatfeni byla logickd. Jak se dalo pfedpokladat, nabyly
protiplzenské letdkové 1 novinové kampané¢ v Némecku i v Némci osidleném
pohranic¢i po vzniku samostatného statu na nové intenzité. Jejich hlavnim motivem
se stalo prave tidajné Sikanovani némecké mensiny ceskoslovenskymi ufady, situace

se pak jesté zhorsila po Hitlerové nastupu k moci v lednu 1933.4%2

Pivovar si vS8ak musel zdroven predchazet ceské konzumenty. Na
zmenSeném domdacim trhu se obaval piedevS§im konkurence plzenského
,,benjaminka ** Svétovaru, ktery se mohl s Cistym svédomim v rdmci konkuren¢niho
boje profilovat jako Cisté Cesky podnik. ,, To byl ovsem v poprevratové dobé silny

493 yzpominal po letech

argument, kterého ostatni tri plzenské pivovary nemély,
pravovarecnik Richard Krofta, nejvlivn€jsi muz plzeiiského pivovarnictvi mezi
svétovymi valkami. Na zajimavy doklad proceského ,,chameleonstvi® osob
spojenych mé&stanskym pivovarem upozornila Eva Cironisova. Brnénsky zastupce
zdvodu Rudolf Stein se hned vlednu 1919 obratil na vedeni pivovaru s
prohlasenim, Ze byl v politice vZdy neutralni a i nyni je ochoten pfizplsobit se

zménénym politickym pomérim. V nadchazejicim scitani lidu se pfihlasi k Ceské

4% CIRONISOVA, Eva. Plzesisky Prazdroj v némeckych zemich. \n: Minulosti Zapadoceského kraje.
2007, 1, s. 246-2417.

491 PRIKRYL, Karel. Méstansky pivovar v Plzni 1892 — 1942. s. 177.

492 Napftiklad na jarni hospodaiské vystaveé v Berlin€ v roce 1933 musel byt schovan propagacni
napis ,,Pilsner Urquell®, protoze ufady nedokazaly zarucit, Ze nedojde k jeho zniceni. SpiSe usmévna
pak byly zpravy némeckého tisku, na které v roce 1922 upozornily Ndrodni listy. Zavedené znacka

Prazdroj méla byt podle némeckych listl nahrazena novym, kiiklaveé ¢eskym, nazvem Sokol.
493 KROFTA, Richard. 100 let. s. 41
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stran¢ a déti bude napftisté posilat do Ceskych skol, takze o odbyt v Brné¢ se plzensti

pravovareénici ani ted’, v mladém Ceskoslovensku, obavat nemuse;ji.*%*

Shodou okolnosti*®® byl koncem #{jna 1918 pomér Cechti a Némcl
V tfindcticlenné spravni radé méstanského pivovaru nebyvale ptiznivy pro ¢eskou
stranu (8:5), coz podle Richarda Krofty usnadnilo pfechod k novym poradkiam.
Krofta, ktery byl tou dobou jednim z osmi Ceskych Clend spravni rady, pozdéji
popsal, Ze byly rakouské statni znaky v pivovafe odstranény hned 29. fijna. S
,oCistou* od némeckych napist vSak konzervativni spravni rada vyckavala, teprve
kdyz némecké napisy odstranily pivovary spole¢ensky a akciovy, ucinil tak i zavod
meéstansky. Specidlni paritni komisi pak bylo ulozeno, aby castecné (ve smyslu
vétsSiho zastoupeni CeStiny) upravila 1 napisy na vozech, sudech nebo plakatech.
Vyznamnou udalosti upravujici organiza¢ni i narodnostni poméry v pivovaru byl i

MW

listopadovy vznik tficlenného predsednictva spravni rady, jez se stalo soucasti
péti¢lenného*® vykonného vyboru. Az dosud se ve funkci predsedy stfidali
Vv tydennich intervalech vSichni Clenové spravni rady, nyni mél poprvé pivovar
stalého predsedu, jimz se stal Cech Jan Ferdinand Bezddka. Cesti pravovare¢nici
tim omezili vliv vysokych tfednikt, ktefi se zpravidla hlasili k némectvi a az do
této reformy to byli pravé oni, kdo fakticky vedl pivovar. Krofta této zméené
ptiklada zasadni vyznam, bez ni by ziejmé pivovar neuvolnil 2 000 000 korun na
,»Rasinovu* Pijcku narodni svobody a jen téZko by proplatil mzdu délnikiim, ktefti

si vzali volno na vyrodi bitvy na Bilé hote 8. listopadu 1918.47

Jakoukoliv hodnotu ztratila 1 vysada pouzivat na propagacnich pfedmétech
dvouhlavé habsburské orly, a tak plzensky méStansky pivovar 1 pivovar
spoleCensky zahgjily ,,lov* na dvouocasého Ceskoslovenského lvicka. Spolecensky
pivovar navic v dubnu 1919 pozadal o zapsani kuriézni znacky Pivo ndrodni

svobody a jeji némecké obdoby Freiheitsbier. Ministerstvo priamyslu, obchodu a

4% CIRONISOVA, Eva. Organizace prodeje Plzesiského Prazdroje v ceskych zemich a na Slovensku.
In: Zapadodesky historicky sbornik. Statni oblastni archiv v Plzni 2003, s. 174-175.

4% Jesté v poloving roku 1918 byl naopak ve spravni radé pomér 5:8 v neprospéch Cechii. V srpnu
byli dva cesti pravovarecnici zvoleni namisto dvou némeckych, v fijnu zemfiel dalsi némecky ¢len
spravni rady. Zastoupen byl ¢eskym nahradnikem. In: KROFTA, Richard. 100 let. s. 39.

4% Kromé ti{ ¢lent spravni predsednictva v ném zasedal i feditel podniku a dal§i fadovy ¢len spravni
rady.

7 KROFTA, Richard. 100 let. s. 39-40.
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zivnosti vak tento ,,tendencni oslavny projev“*® tietiho plzetiského pivovaru

vubec nenadchnul a pouzivani obou znamek mu zakazalo.

A jak podobna opatfeni vnimali koncovi zékaznici? VéEtSing pivait lezela
bezpochyby na srdci hlavné otazka, kdy se kvalita vyrobku vrdti na svou
predvale¢nou uroven, a o vnitini zalezitosti pivovarua se ptili§ nezajimali. Naptiklad
oficialni tiskovy orgén ceskych hostinskych ale oportunistické chovani pivovari
kritizoval. ,,Méstansky pivovar v Plzni zavedl ceské uradovani. Odolaval vsem
,svodum * zustdavaje Ipéti s vytrvalosti lepsi veci hodnou pri hanebném utrakvismu
zevnéjSim a pri germanstiné ve vnitini spravé. Nyni konecné se obratil na ceskou
viru, kdyz se na ni pred nim vselicos jiného obratilo. Obdavame se vsak, Ze se chytil
Vlastenectvi®  ponékud pozdeé,“*® komentoval &asopis Hostimil zmény

V méStanském pivovaru.

V dosud nezndmé situaci se ocitli také bud&jovicti pravovarecnici.
M¢stansky pivovar, ktery byl velice aktivni v korunnich zemich lezicich na jih od
Ceskych hranic a dlouhodobé si tam budoval obchodni pozice, se po rozpadu
habsburské monarchie musel velice rychle preorientovat na hledani novych odbytist
v ramci Ceskoslovenska. Nebyl ale sam, nova hranice byla obecnym problémem
jiho&eského primyslu. Tak jako jiné Seské pivovary®®, které se dfive orientovaly na
export, obracel svou pozornost piedev§im na vychod, na Slovensko a na

Podkarpatskou Ukrajinu, kde zpogatku existovalo uréité pivni ,,vakuum®.%

Budgjovicti Némci ztratili své pozice na radnici, kde August Zatka ve funkci
starosty vysttidal svého dlouholetého rivala Josefa Taschka, v roce 1920 pak bylo
mésto Bud&jovice/Budweis oficialné piejmenovano na Ceské Bud&jovice/Bohmisch
Budweis. V pivovaru se ale zadné ucelové personalni zemétieseni ve prospéch
eské strany nekonalo. Ustupky v jazykové oblasti byly za nové situace nezbytné,
ale némeckd vétSina pravovareCnikit si 1 po roce 1918 udrzeli kontrolu nad
pivovarem. Napftiklad ve funkci pfedsedy spravni rady zustal zidovsky obchodnik

S obilim, Némec David Hahn, az do roku 1938, kdy ho na kratké obdobi takzvané

4% PA, fond Prior, Ochranné znamky, dopis z 5. &ervence 1919.

49 M&stansky pivovar v Plzni zavedl Eeské (ifadovani. Hostimil. 1918, s. 46.

500 Mimo jiné i konkurenéni Cesky akciovy pivovar.

01 SEDA, Oldtich. Kalendarium vyvoje ¢eského a amerického piva Budweiser. s. 152.
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druhé republiky vystiidal prvni Cesky pravovare¢nik ve vedeni podniku Vojtéch

Havel.>%2

Obr. ¢.17: Na FrantiSka Josefa stacil uzky prouzek papiru

Pramen: SOA Praha.

Velkopivovarl z Prahy a vnitinich pfedmésti, které 1ze zjednodusené oznacit
za Ceské spole¢nosti, se naopak zména reZzimu zasadné nedotkla a feSit musely jen
mensi provozni zmény. Pohled na vétSinu z nich dnes vyvolava lehké pousmani.
Tak naptiklad, smichovsky pivovar posilal, stejné jako kazdy rok pied valnou
hromadou akcionaifim vytisténou vyrocni zpravu. Problém byl ale v tom, ze se
schiize konala uz 10. listopadu, a zdvod tudiZ nestihnul vyrobit nové materialy
zbavené vSech symbolli monarchie. Je rovnéZ mozné, Ze tisk nové vyrocni zpravy
povazovalo vedeni podniku za zbytecné plytvani, a tak se cely problém vytesil
ntizkami a lepidlem, seznam medaili z vystav zlstat mohl, ale dfive tak Casto
reklamné vyuzivanad zminka o cisafské navstéve z roku 1880 byla pielepena uzkym

pruhem papiru.

Na Frantiska Josefa rychle ,,zapomnéli*“ také v jinych zavodech, napiiklad
V pivovaru branickém. Jesté v roce 1918 pouzivali v Braniku dopisni papir, Vv jehoz
hlavicce se vedle znaku se svatym Véaclavem hrdé skvéla tato véta: ,,Jeho

Velicenstvo cisar a kral racil se vysloviti, ze Branické pivo jest velmi dobré.“ \V

502 Za druhé svétové valky vedl pivovar némecky nacionalista a nékdejsi Zatkdv spojenec Leopold
Schweighofer.
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jinak témét identické hlavicce dopisu z fijna 1919 uz neni po cisaiském motivu ani

stopy. 503

Prvni schize vedeni ¢i akcionaiti po 28. fijnu probihaly vétSinou ve
slavnostni atmosféte. Kuptikladu feditel smichovského pivovaru FrantiSek
Hejtmanek ,,vzletnym proslovem wuvital utvoreni Ceskoslovenského stdtu
S vyslovenim prani rozkvétu a skvélé budoucnosti statu toho ku blahu veskerého
obcanstva*, na coz méli akcionafi reagovat hluénym potleskem.>® Vedeni ¢eskych
pivovaru také jiz v prvnich tydnech existence nového statu schvalovala nakup
statnich dluhopisii z Pj¢ky narodni svobody a prispévky na invalidy a dal$i obéti
valky. Nejvice penéz sméfovalo do fondu na podporu pozistalych po padlych
Ceskoslovenskych legionafich. Nejstédiejsi byl vtomto ohledu pravé pivovar
smichovsky, ktery vénoval 50000 Kna ,valkou zmrzacené vojiny Cceské
ndrodnosti* a dalich 100 000 K do legionaiského fondu. Jen pro srovnani, Cesky
akciovy pivovar v Budéjovicich uvolnil na pozlstalé po legionatich 50 000 K a
Cesky plzeisky pivovar pouze 10000 K. Pfispévky slozily i mensi prazské a

predméstské pivovary. Kupiikladu majitel pivovaru U Senflokt daroval 1 000 K.5%

9.2. Zistanme svorni!

Jiz 29. fijna 1918 se k nové politické situaci oficialné vyjadfila i nejvlivnéjsi
domaci organizace pivovarnikii, Ochranny svaz pivovarii v Cechach. Den po
vyhlaseni samostatnosti vydalo pfedsednictvo Svazu manifest, ktery vyzyva ceské a
némecké majitele pivovari k budouci soudrznosti. Vyzva je nejen dokladem
dobové politické 1 hospodaiské nejistoty, ale pro nas 1 dobrym zavérem piedkladané
prace. Primarné se sice obraci do budoucnosti, ale mnohem vice vypovida o
tehdejSim politickém, pfesnéji feCeno apolitickém, smysleni Celnich zastupct
¢eského pivovarského primyslu. Text vyzvy proto uvadim Vv nezkracené verzi, tak
jak ho uvefejnil asopis Kvas: ,, V uvdZeni, Ze pivovarska organisace v Cechdch,
V niz soustredeny jsou oba zemi obyvajici narodni kmeny, zastupuje vysoce diilezité

spolecné zajmy, dava predstavenstvo Ochranného svazu pivovaru V Cechach

503 SOA Praha, fond APS, k. 2, inv. &. 80, valnd hromada 1918.
504 SOA Praha, Pivovar prazskych sladku, sp. XII-277, k. 823, dopisy 1918, 1919.
505 Seznamy darcii zvefejiioval priib&zné Sasopis Kvas.

196



vzhledem K soucasnym politickym prevratum vyraz presvédceni, zZe hospoddarskou
rozluku obou stran nebylo by lze nejen co se tyce odbytu, vyvozu a opatiovani
surovin, ale ani ohledné spolecnych instituci, vybudovanych svornou praci, a
ohledné investovaného v pivovarech kapitalu bez velikych skod provest. V diisledku
toho mohou pivovary obou ndrodnich kmenu vzemi pracovati jen tehdy
S prospéchem a soutéziti, budou-li danova zatizeni, poméry vyrobni a odbytové a t.
d. i Vbudoucnu stejnomérné upravoviny. Predstavenstvo Ochranného svazu
pivovari jest tudiz toho nahledu, Ze ani pro pripad politické rozluky neni ani pro
Ceské ani pro némecké pivovary zadoucno, dosavadni jejich pospolitost, ktera je

béhem desitileti ke svorné praci v stavovskych organizacich sloucila, rusiti. %

10. Zavér
V Gvodu této prace jsem si Vytkl né€kolik zéakladnich cili. Hodlal jsem

srovnat marketingové ndstroje, které pouzivali vyrobci piva ve tfech riznych
regionech Cech, a popsat, jak je ve zkoumaném obdobi 1869—1914 tyto nastroje
pusobily na koncové zdkazniky. Rovnéz mé zajimalo, jak do vztahu mezi vyrobci a
zékazniky vstupovaly mimoekonomické faktory, predevsim pak politicka situace

nebo narodnostni a socialni napéti v obci.

Prvnim, co je tfeba zhodnotit, je vybér Casového tseku a srovndvanych
regionll. Roky 1869 a 1914 se ukéazaly byt nezpochybnitelnymi milniky, s nimiz
jsou, byli a budou ,,nuceni* pracovat 1 jini autofi. Mezi dénim v Plzni, Bud&jovicich
a oblasti prazské aglomerace pak, jak prace ukazuje, existovalo mnoho dokonalych
paralel. Tyka se to jak situace béhem obou zakladatelskych vin, tak také naptiklad
otazky zndmkopravnich strategii starsich zavod nucenych vymezovat se proti noveé
nastupujici konkurenci. Shodny byl 1 trend jisté politizace pravovareénych
méstanstev po nastupu Taaffova kabinetu patrny jak v Plzni, tak v Budé&jovicich.
Zaznamenal jsem rovnéz piiklady interakce mezi zavody z jednotlivych regiont,
coz je opét patrné predevSim v oblasti ochrannych zdmek a s nimi spojenych
pravnich sporii. Zajimavym dokladem jsou i informace o neuskute¢néném projektu
na vystavbu pivovaru v Plzni, ktery se zrodil v hlaveé prazského pivovarnika Karla

Urbana na pocatku 90. let 19. stoleti. Ten jasné dokladda, Ze majitelé upadajicich

506 pivovarnici v Cechach pro zachovani dosavadni pospolitosti. Kvas. 1918, s. (59)—60.
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staroprazskych pivovarki pfichdzeli sodvaznymi plany uz pied zalozenim

spole¢ného pivovaru v Braniku a viibec se neomezovali jen na prazska pfedmésti.

Uvodni zastfe$ujici kapitola byla pro vétsi piehlednost chronologicky
rozdélena do péti podkapitol. Domnivam se, ze tento zpusob nejlépe dokumentuje
promény celého primyslového odvétvi 1 spolecenského klimatu v jednotlivych
regionech, které se projevily 1 ve vztahu k produktiim lokalnich vyrobcii. Patrné je
to predevsim v piipad¢ Bud¢&jovic, kde jesté v dobé hospodarské krize 70. let mistni
Cesi na pivo z némecko-¢eského méstanského pivovaru nahliZzeli s jistou hrdosti a
uspéchy pivovaru vnimali jako spolecny zdjem vSech obyvatel mésta. Zlomovym
momentem byl pocatek 80. let, kdy mezi ¢eskymi a némeckymi pravovarecniky
vypukla skuteéna ,,pivni valka* ustici v zaloZeni konkurenéniho Ceského akciového
pivovaru V poloviné 90. let. Jak doklada vyvoj z ostatnich regionu, v jihoceské
metropoli by druhy pivovar s velkou pravdépodobnosti vznikl i bez ohledu na spor
dvou znepratelenych frakci, novy zavod ale takto dostal do vinku silny
marketingovy nastroj fungujici samoziejmé pouze na Ceské Ci protinémecky
smyslejici zdkazniky. S marketingovymi néstroji vyuzivajicimi nacionalistickych
motivi se v praci setkdme na vice mistech, mimo jiné i v reklamnich kampanich na
podporu tuzemskych Cernych piv nebo na némeckém trhu pii vypadech proti

plzenskému pivu.

Druhou ¢ast prace pak tvoii pét samostatnych kapitol analyzujicich promény
vyrobku samotného, ucast pivovart na vystavach, nazvy vyrobku i dals$i symboliku,
pivovarské festivity a podobu a funkci reprezentacnich restauracich v jednotlivych
regionech. Praci zakonCuje kratkd kapitola o vlivu udélosti z fijna 1918 na chod
jednotlivych pivovard, z nichz mnoho muselo doslova ze dne na den meénit své

odbytove zvyklosti 1 zplisob komunikace se svymi zédkazniky.

Kapitola vénovand proménam vyrobku ukazuje c¢eského pivare jako
zdkaznika otevieného vsem novinkdm pfichazejicim do Cech zpravidla pies
zapadni zemskou hranici. S ur¢itymi vyhradami to Ize tvrdit o spodné kvaSenych,
tmavych 1 filtrovanych pivech. Pfedev§im problematice dvou posledné
jmenovanych piiklad nebyla zatim v pivovarské literatufe veénovéana zdsadni

pozornost. Vétsina pivovari naopak pomémné¢ dlouho ignorovala vyznam

198



ochrannych znamek i dals$i méné formalni symboliky. Zména nepfisla ani
s uvolnénim trhu v roce 1869, ale ve vét§i mife az na samém sklonku 19. stoleti,
kdy se stavajici zdvody musely zacit odliSovat od dravych novacki. Velice podobné
kroky z tohoto divodu podnikly méstanské pivovary v Plzni i Budgjovicich, na

konci zkoumaného obdobi pak podobnou situaci zazil také Smichov.

Zajimava mozaika vznikla souhrnem pivovarskych festivit, které od
klasickych ,,nekomercnich® slavnosti, mély vétSinou pro jejich potradatele i nemaly
marketingovy nebo odbytovy vyznam. V praci vyzdvihuji pfedevSim piinos
cisaiskych navstév nebo Ttcasti pivovarskych vozi v reklamnich oddilech
alegorickych pravodu. Specificky prazskou pivovarnickou slavnosti pak bylo
divoké masopustni pohibivani Bakuse pfedstavujici zabavu piedevSim pro nizsi
socialni vrstvy. Ritudly spojené se zaklddanim a uvadénim do provozu novych
pivovart byly naopak spole¢né pro vsechny tii regiony. Mezi slavnosti 1ze zatadit i
mezinarodni, zemské ¢i hyperlokalni vystavy, kterym je vSak v praci vénovana
samostatnd kapitola. Ta mimo jiné piinasi i pohled na prazské vystavisté od roku
1891 do roku 1908 ocima zastupct jednoho primyslového odvétvi. Kapitola
vénovana reprezentacnim mistnostem pak neni pouhym vyctem jednotlivych

podnikt, ale snazi se pojmenovavat specifika jednotlivych regiont.

Celé obdobi od zruSeni propina¢niho prava po pocatek prvni svétové valky
se prace snazila sledovat nejen z pohledu vyrobclii piva a hostinskych, ale i
koncovych zakaznikt, at’ jiz anonymnich pfispévateltt do humoristickych ¢asopist a
dalsich periodik, nebo prominentnich zurnalistii a spisovateld. Jedna se v naprosté
vétSiné o pohled piislusnikii ¢eského ,.kmene* (riznych socidlnich vrstev), castecné
doplnény i o pohled z druhé strany barikady. Pfes omezené mnozstvi prament
vznikla urcita sonda do premysleni tehdejSiho pijdka piva. Z kapitoly vénované
proméndm vyrobku vyplyva, Ze byl pivaf pfelomu 19. a 20. stoleti nepftilis
konzervativni a pravé tlak zespoda nutil pivovary zavadét technické novinky, které
konzumenti znali od konkurence, vétSinou té zahranic¢ni. O preferenci urcité znacky
piva rozhodovala i politickd orientace majiteli zavodi, coz je dobfe patrné
ptedevsim na piikladé Bud&jovic 90. let 19. stoleti. Zakaznici se skutecné ne vzdy

rozhodovali podle kvality nebo ceny vyrobku, ale podle image pivovaru. Prace
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ukazuje ptiklady podnikt, které dokazaly tuto specifickou psychologii trhu pochopit

a uspésné s ni pracovat, ale i takovych pivovari, které mohly byt pfi proziravéjsi

vvvvvv
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