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Kamila Sehnalova se ve své bakalafské praci zabyva srovnanim typickych ryst ceskych,
anglickych a némeckych piislovi tak, jak se objevuji v ceském humoristickém romanu Sazurnin,
respektive jeho dvou piislusnych pfekladech. Teoreticky prace prezentuje pfedevsim
problematiku definic piislovi a jeho pfekladu. Dale se vénuje specifikim piislovi ve vyse
zminénych tfech jazycich zhlediska prosodického, morfo-syntaktického a lexikalné
sémantického. V praktické casti je analyzovan autorkou vytvofeny korpus sestavajici z pfislovi,
ktera se objevuji v originale a némecké a anglické verzi. K jazykovému materidlu je pfistupovano

z raznych pohledt; dominantni jsou prosodické, lexikalni a gramatické aspekty.

Jako hlavni pfinos prace spattuji fakt, ze se autorce podafilo na velmi omezeném prostoru
demonstrovat jevy, které maji ve vsech tfech jazycich $§irsi platnost a ze se text neuchyluje
k lacinému zevseobecnovani a psychologizujicim tendencim. Jak z teoretické, tak z praktické ¢asti
je patrna autorcina obeznamenost s tématem, cit pro jazyk a poctiva snaha dokladat tvrzeni
vlastnimi pfiklady a dobrat se konkrétnich zavéra. Byt by diskuse (str. 30) mohla byt pojata
velkoryseji, je tfeba mit na védomi omezeny rozsah prace a sympatickou snahu nekomentovat
nepodlozené domnénky a drzet se konkrétnich vysledki analyzy. Nadto je dolozitelné potvrzena

puvodni hypotéza, coz potvrzuje spravnost analytického postupu.

Domnivam se, ze zasadni vyhrady vuci predkladané praci nelze vznaset. Nékolik mych
kritickych pfipominek spise technického razu se vztahuje ke stylistické a grafické roviné prace. Na
nckterych mistech se objevuje stylisticka nekonzistentnost, ktera je dilem negativni interference
cestiny (napft. str. 13 hemes of proverbs), ¢i drobna pfehlédnuti jako chybéjici interpunkce, ¢i chybné
uzity clen (napt. str. 3 of the both languages). Vyraznéj$Sim rysem textu jsou syntakticky pretizena
souveti (napf. str. 1 — prvnf dva odstavce maji v souctu pouhé ctyfi véty; na jinych mistech casté
vsuvky v zavorkach ¢i s pomlckami). Graficky by bylo pfehlednéjsi pouzit zvlastni nadpis u grafa

a lépe je v textu popsat (str. 19 a 28).

Navrhuji, aby se autorka pfi obhajob¢ vyjadiila k nasledujicim bodum:
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* Mohla by se autorka, jelikoz na vysoké znalostni urovni ovlada dva cizi jazyky,
vyjadfit k vlastni zkusenosti s jejich uzivanim zejména z frazeologického hlediska?
Ve kterém z aprobacnich pfedméta narazi na vétsi formulacni obtize?

* Vzhledem k velkému mnozstvi moznych definic pfislovi, kterd je pro autorku
nejrelevantnéjsi a proc?

* Na str. 18 jsou grafy nazvané Non-codified proverbs, ovsem graf ukazuje

pfedevsim kodifikovana piislovi. Mohla by autorka toto osvétlit?

Praci tedy doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnotit predbézné jako vybornou az velmi

dobrou a ponechat konecnou znamku na vysledku obhajoby.
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