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Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Shrnout a utfidit dosavadni poznatky o problematice samoregulacnich mechanismd, které
fotosyntetické organismy vyuzivaji k ochrané pfed poskozenim nadmérnym ozafenim.

Struktura (Clenéni) prace:

Klasické: kratky Gvod, dvé kapitoly vénované fotosyntetickému aparatu riznych skupin
fotosyntetickych organism(, dalSi kapitola vénovana stresu nadmérnym ozafenim (ve
skute¢nosti spiSe fluorescenci chlorofylu a méfeni NPQ), hlavni kapitola zaméfena na
ochranné mechanismy proti tomuto stresu (jeji soucasti je i podkapitola Diskuze a zavér),
kapitolka nazvana Nastinéni fyzikalniho modelu a Seznam pouZité literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil autor v reSerSi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Castedné. Literarni zdroje jsou v praci citovany spravné (s drobnymi vyhradami —
v seznamu literatury by se jiz nemeély znovu opakovat zkracené citace na zacCatku
prislusnych praci, udaje z u€ebnic by nemély byt pfili§ pouzivany a citovany, citace Marriott
a Blankenship 2012 ma Spatné uvedeny nazev knihy (Advances in Photosynthesis and
Respiration je nazev celé série), Casopis Proceedings of the National Academy of Sciences
se spravné jmenuje Proceedings ... Sciences of the U.S.A. (pokud autor pouziva piny
nazev), €asopis Biochimica et Biophysica Acta je délen na rlizné ,podsérie®, které by také
mély byt v jeho nazvu uvedeny ...). Literarni zdroje jsou také vesmés relevantni, nékteré
dulezité prameny z posledni doby, tykajici se dané problematiky (zejména ruzné c&lanky
z BBA-Biophysics 2012) vSak autor nepouzil.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Prace je psana ¢tivé (misty az pfili§ popularni formou), s minimalnim mnozstvim preklep(.
Autor se obCas nevyhne zbyte€nym anglismim (napf. ,kyslik vyvijejici komplex* — str. 4,
,Ctyfikrat membranou prochazejici bilkovina® — str. 12). PouZité obrazky vSak jsou leckdy
zbyte€né malé, anglické vyrazy, které se v nich vyskytuji, by v Cesky psané praci spravné
mély byt prelozeny do Cestiny a popisky obrazkl nejsou vzdy Uplné (nejsou v nich napf.
vysvétleny pouzité zkratky). Navic vétSina obrazk( neni pfili§ relevatnich k dané
problematice (napf. Obr. 1, 3, 4, 5, 8 by v praci podle mého nazoru vibec nemusely byt
uvedeny) a misto nich by bylo naopak vhodné graficky ilustrovat napf. schéma bézné
pouzivaného protokolu méfeni NPQ a zmén fluorescence snim spojenych (které
nezasvéceny Ctenaf ze slovniho popisu na str. 9-10 mozna obtizné pochopi), model LHC
agregace a strukturni reorganizace PSII-LHCII superkomplext pfi NPQ, modely zhaSecich
mist, PsbS proteinu a dullezitych mist jeho struktury apod. (viz napf. prehledovy ¢lanek
Ruban et al. 2012, BBA-Biophysics 1817:167-181). Ne vSechny zkratky uvedené v textu
jsou soucasti seznamu zkratek na za¢atku prace (Q, CP, Pheo, pfipadné STN), navic byva
dobrym zvykem i zkratku, ktera v seznamu uvedena je, vysvétlit zaroven pfi jejim prvnim
vyskytu v textu (coZ neni vzdy spinéno).
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cil prace tak, jak je uvedeny v Uvodu, byl podle mého splnén pouze &aste¢né. Souvisi to
ziejmé i s nevhodné zvolenym nazvem celé prace — do samoregulacnich mechanismu
fotosyntetickych systému totiz samoziejmé patfi nejen zmény souvisejici s odpovédi na
vysokou intenzitu zareni, ale obrovské mnozstvi dalSich mechanism( a procesl (odpoveéd
na dalSi vnéjsi i vnitfni faktory, regulace genové exprese fotosyntetickych proteind, jejich
degradace, sestavovani a zanik superkomplexu, a to nejen téch, které se ucastni primarni
faze fotosyntézy, ale i sekundarni faze ...), jejichz celkovy popis a prfehled by patrné vydal
na pétisvazkové dilo a ne jedinou bakalafskou praci. | s odhlédnutim od tohoto vSak prace
ani tak nesplnuje vySe uvedeny cil, protoze kromé vysSich rostlin a kratkého odstavce
vénovaneého sinicim nejsou regulaéni mechanismy spojené s odpovédi na vysoké ozareni u
jinych fotosyntetickych organismu (bakterie, rizné skupiny ,fas®) vlibec zminény; pfitom
minimalné u nékterych téchto skupin existuji zfejmé& dosti zajimavé procesy, které jsou
(Casto i vyrazné) odliSné od procesu, které zname z rostlin. Autor pfitom nebyl nijak omezen
mistem — cela prace v€etné Seznamu literatury ma 24 stran. Navic by bylo mozné (dokonce
se domnivam, zZe pfimo vhodné) velmi zkratit Gvodni kapitoly (2, 3), zejména s ohledem na
to, Ze — jak jiz bylo fe€eno — autor se v dalSim textu vénuje témér vyhradné vysSim rostlinam
a lze predpokladat, ze potencialni ¢tenar by zakladni Udaje o pribéhu transportu elektront
v thylakoidnich membranach mél znat (tématika je bézné popisovana ve vysokoskolskych a
leckdy i stfedoSkolskych ucebnicich, zde by stalil napf. pfehledny komplexni obrazek —
schéma primarnich fotosyntetickych procesu, z kterého by byla zfejma zakladni struktura
téchto komplexd a ddvod vzniku pH gradientu) + struény popis v textu. Podle mého nazoru
se mél autor cele soustfedit napf. pouze na NPQ a procesy s nim spojené u vysSich rostlin
(a podle toho i praci nazvat), a tuto problematiku rozebrat podrobnéji, nez v praci ucinil.

Otazky a pripominky oponenta:

Kromé vySe uvedeného mam k praci nasledujici pfipominky a otazky:

Autor by se mél naucit ponékud presnéji vyjadfovat (napf. mezi fotoautotrofni organismy
patfi i jiné ,fasy“ nez zelené (str. 1), anoxygenni skupiny fotosyntetickych bakterii (autor by
nemél zapomenout ani na existenci jednoho dosud znamého fotosyntetického druhu
acidobakterii) uvedené na str. 2 nejsou kmeny (str. 3, fadek 11), dva chlorofyly a tvofici
primarni donor nejsou umistény pobliz stfedu heterodimeru D1/D2 (jsou blize lumenalni
strané membrany), na rozdil od Qg se o plastochinonu Qa obvykle netvrdi, Ze se nachazi ve
velkém mnozstvi v membrané (je pevné vazan na PSIl a povaZzuje se za jeho soucast),
Zelezosirna centra Fy, Fa, Fg by neméla byt oznaCovana jako ferredoxiny (str. 4), kyslik
v chloroplastech by patrné nemél byt oznacovan jako vzdusny, naopak u kysli€niku by mélo
byt uvedeno, o jaky se jedna (str. 7), nelze souhlasit s tvrzenim, ze zmény chlorofylové
fluorescence nepozorujeme u PSI (str. 8) apod.).

Mam také pocit, Zze autor obCas volné zaménuje terminy ,fotosystém®, ,jadro fotosystému®
(core) a ,reakéni centrum® — prosim tedy o jejich pfesnou definici.

Pro¢ ve vyctu rGznych typu svétlosbérnych antén (str. 6) chybi specifické typy antén u
riznych skupin ,fas“ (minimalné antény ruduch, skrytének a obrnének by si zaslouZily byt
alespon zminény)?

Bylo by vhodné vysvétlit, pro€¢ (za jakych okolnosti) elektrontransportni fetézec nestiha
odvadét energii z PSII (str. 7).

Prosim o pfesny vyCet riznych slozek NPQ a procesu, s nimiz jsou spojovany (str. 9).

Které glutamatové zbytky PsbS proteinu slouzi jako senzor pH lumen a jak (str. 12)?

Jakou roli PsbS protein zfejmé hraje v ochrané PSI pfed dusledky vysoké ozarenosti?
Stavové prechody (spojené s fosforylaci LHCII proteini) a procesy spojené s cyklickym
transportem elektront pres cyt b559) by nemély byt zafazeny do kapitoly vénované qE
slozce NPQ (prosim o komentar, pro€ ne, pfipadné pro¢ je tam autor zafadil).

Z kapitoly 6 — Nastinéni fyzikalniho modelu (pominu-li to, Ze nasleduje az za diskusi a
zavérem) — nejsem pfili§ moudra. Prosim o podrobné&jsi vysvétleni obrazku i rovnic zde
uvedenych. Jedna se o vlastni nebo pfevzaty model (v druhém pfipadé by mél byt uveden
zdroj, v prvnim pfipadé prosim o argumentaci, na jejimz zakladé autor uvedené rovnice
sestavil — a tato argumentace by méla byt uvedena i v praci napf. formou dodatku).

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta
[ ]vyborn& [X] velmidobie [ ]dobfe [ ]| nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




