POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Tereza Vachova

Nazev prace: : Vztahy v serialech a serialy ve vztazich

Vedouci prace: Michal Kotik
Oponentka: Marta Svobodova

NavrZené hodnoceni: vyborné za predpokladu uspokojivé obhajoby

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné strukturovana?
Vyzkumna otazka vychazi a) z ptesvédcéeni autorky podlozeného literaturou, ze romantické (TV) serialy a

obecné média maji vyznamny vliv na chovani adolescentti v romantickych vztazich a b) z existence tzv. nefunkénich

predstav o (milostnych) partnerskych vztazich, definovanych psychology Ebsteinem a Eidelsonem. Autor¢ina

vyzkumna otazka konkrétné zni, zda divacky - fanousci romantickych serialti chovaji tyto nefunkéni predstavy o

vztazich, na tomto zakladé pak formuluje pfislusnou hypotézu o existenci souvislosti mezi sledovanim romantickych

seriald a predstavami divacek o funk¢nosti/nefunkénosti jejich vlastnich vztaht.

Zaveéry prace odpovidaji vytéenému cili.

Prace je ucelné a logicky strukturovana.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?
Prace s pfevazné anglicky psanou literaturou je na velmi dobré trovni, vybér literatury je

ucelny a relevantni vybranému tématu, coz se odrdzi nejen v teoretické ¢asti, kterd je na jejim

zéaklad¢ velmi dobie zpracovana ale i v diskusi teoretickyc vychpodiek a diskuse vlastnic zaveri.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojt (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Kvalita vybéru, sbéru a zpracovani dat odpovida pozadavkim na bakalarskou praci. Metoda
zpracovani dat by mohla byt jisté sofistikovanéjsi, vychazi ale z toho, Ze autorka si jako zéklad
svého vyzkumu si vzala (dotaznikovy) vyzkum Ebsteina a Eidelsona (provedeny r. 1981) v USA,
ktery se zabyval zkoumanim tzv. ptesvéd€eni o funkénosti vztahd. Jeho autofti také vyvinuli
metodologii (dotaznik RBI), kterou po lehké modifikaci pouzila autorka pfi tvorb¢ a nasledném
zpracovani svého dotazniku. Pivodnich pét pfesvédceni, které byly zkoumany v citovanych
vyzkumech, svilj vyzkum autorka rozsitila o dal$i dv¢ vlastni, kterd zkoumala pfimo na zakladé
ukdzek ze dvou vybranych soudobych romantickych seriald.

Vyzkumny vzorek — cca 300 respondentil je pro ucely prace dostatecné velky.

4. Jaka je kvalita argument, o néz autorka opira zavéry, k nimz dospél/a?
Pouzité argumenty vychazeji ze ziskanych dat a jsou relevantni. Jista rozpacitost je znat
z formulace zavéri prace

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Autorcina vlastni tvrzeni a zjiSténi jsou jak od sebe navzajem tak od tvrzeni pfevzatych
diisledné a zfeteln¢ oddélovany.
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6. Jaka je uroveil odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?
Jazyk prace je Ctivy a na velmi slusné urovni bez vétsich pravopisnych chyb. Autorka dobie
cituje a spravné pouziva odkazovy aparat.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Bohuzel mé zcela unikl jeden trochu az ismévny nedostatek - Spatny preklad terminu
,prosthetic memory*, ktery autorka diisledné preklada jako pamét’ prostatickou (chmm...), na ktery
m¢é upozornila az oponentka.
Chybi ditkladnéjsi popis vybéru vzorku respondentl — internet je svymi moznostmi
falzifikaci stale jesté trochu podezielé¢ medium.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Jaka je opravnénost pfedpokladu, Ze romantické serialy opravdu prezentuji vztahy jako
nerealné (s. 15)?
Pro¢ nebyl zvolen spise kvalitativni vyzkum, resp. co by mohlo jeho pouZiti pfinést nového?
Problémy vybéru respondentl ptes internet — jak mohl ovlivnit vysledky vyzkumu?

Celkové hodnoceni prace:
Praci doporucuji k obhajobé, protoZe splnila poZzadavky na bakalatské prace kladené a hodnotim ji
znamkou vyborn¢ za ptedpokladu dobré obhajoby
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