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Nazev prace: Acidofilni sinice a

rasy

Prace je literarni reSerSi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

ReSerSe se zaméfuje na shrnuti souc¢asnych védeckych poznatkl o acidofilnich sinicich
a faséach, jejich adaptacnimi mechanismy i moznym vyuZiti v biotechnologickém
védeckem praxi. Je podloZena detailnim popisem vzniku pfirozenych i antropogenni
¢innosti podminénych kyselych habitatd v€etné poutaveho vyli¢eni geologicko-
chemickych proces, které hraji alohu pfi acidifikaci daného prostredi.

Struktura (Clenéni) prace:

Celkoveé je bakalaisk& prace prehledna. Drobné strukturni zmény by mohly byt
provedeny v kapitolach 4.1, 4.2 a 4.3.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Pocet praci pouzitych v literarni reSersi je vice nez dostate¢ny. Nékteré citace by vSak

v s

mohly byt uvadény na jiném misté v textu, pomohlo by to ke snazsi orientaci ¢tenére.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvéatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni aroven prace je dostate¢na, nemam k ni vytky.
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Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Cil bakalarské prace shrnout sou¢asné védomosti o acidofilnich mikroorgamismech byl
splnén dostate¢né. Prace obsahuje fadu zajimavych i pfekvapivych informaci a byla by
velmi zdafilym podkladem pro pfipadné dalSi badani v oblasti acidofilnich organismu.

Otazky a p Fipominky oponenta:
Pro¢ probiha bioticka oxidace pyritu Iépe praveé pfi pH ~ 2-3?
Existuji psychroacidofilni sinice a fasy?

Pro¢ sinice spiSe netoleruji a nejsou adaptovany na kyselé prostfedi?Je pro to néjaky
evolu¢ni davod?

Které adaptacni mechanismy umoZznuji fase Euglena mutabilis byt dominantnim druhem
v extrémné kyselych prostfedich?

Na strance 15 se vyskytuje jedna nepatrna tiskarska chyba, ktera vSak proménuje
psané sdéleni ve faktickou chybu. Dokazes(te) tohoto tiskafského Sotka, ¢i spise
Sotecka odhalit?

Navrh hodnoceni oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych informaci)

[ 1vyborn& [ ]velmidob fe [ ]dobfe []nevyhovél(a)

Podpis oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

» Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodum (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

» Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na lukas.kratochvil@natur.cuni.cz (pro
Ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéést protokolu o
obhajobé) na adresu Lukas Kratochvil, katedra ekologie PfF UK, Vini€na 7, Praha 2.




