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Oponentsky posudek bakalarské prace Dominika Kolare

Kalibrace magnitud pro seismickou sit WEBNET

PfedloZend bakalarska prace se zabyva urcenim korekce na Utlum a stani¢nich korekci
pro vypocet lokalniho magnituda ze seismickych stanic zdpadoceské sité WEBNET. Nejprve
jsou shrnuty soucasné zdkladni poznatky o zemétfesenich z fyzikalniho hlediska, moZnosti
registrace zemétreseni, a podstatné informace o zdjmové, seismicky aktivni oblasti
Zapadnich Cech. V dalsi €asti prace jsou charakterizovdna pouZitd data a popsany zpdsoby
jejich zpracovani, v posledni ¢asti jsou uvedeny dosazené vysledky.

Postup zpracovani lze struc¢né shrnout tak, Ze autor minimalizuje smérodatné
odchylky stfednich magnitud vSech jev( pro danou korekci na Utlum, a po nalezeni korekce,

evvs

Zpresnéni kalibrace lokalnich magnitud urcovanych ze seismické sité WEBNET,
zejména pomoci stani¢nich korekci, je v sou€asné dobé velmi aktualni téma. Ukazuje se totiz,
Ze nepresnosti kalibrace mohou ve vypoctu magnituda zplsobit vyznamné chyby. Velmi
proto ocenuji autorlv novy pohled na danou problematiku. Autor prace pouzil kvalitni
literaturu — pfedeviim €lanky o Zapadnich Cechach publikované v mezinarodnich ¢asopisech
a vyznamné knizni publikace od zahrani¢nich autord vénované zdkladiim seismologie.

V textu se vsak vyskytuje nékolik nejasnosti. V kapitole 2.8 je uvedena seismicka sit
KRASNET jako jedna ze t¥i siti registrujicich v Zapadnich Cechdach. Tato sit viak byla v roce
2008 zruSena, coz je potfeba v textu uvést. Z histogramu na obrazku 5 plyne, Ze pro vypocty
bylo pouzito vice nez 14000 jevu. V textu je vSak uvedeno, Ze bylo pouZzito pfiblizné 1500
jevu. V resersni Casti prace se vyskytuje nékolik nepresnych formulaci. Napf. na str. 9 z textu
plyne, Ze po dopadu na rozhrani se lomi a odrazeji pouze SH viny rovnobéiné s
tim rozhranim, coz je nerealné. Na str. 8 bych doporucila dislednéji rozliSovat pojmy ,, atlum*
a ,geometrické rozliSovani“. Misto ,,geometricky utlum® by mél byt pouzit jen ,Utlum“. Na
str. 16 bych v popisu vztahu pro magnitudo doporudila uvést, Ze jsou pouzity maximalni
amplitudy Svin v rychlosti. V zavéru je uveden predpoklad, Ze vzdalené stanice jsou vice
nachylné na prelévani mezi korekcemi. V textu se vsak tato nachylnost predpoklada u
blizkych stanic.

Autor se také v textu nevyhnul nékolika formalnim nedostatkdm. V popisku k obrazku
2 je osa T chybné uvedena jako osa s maximalni amplitudou pfi dilataci. V pfipadé dilatace se
jedna o osu P. Cetnosti hypocentralnich vzdélenosti jevi od jednotlivych stanic na obrazku 4
by bylo vhodné zobrazit sloupcovym grafem. Na obrdzku 6 je potfeba uvést, co znamenaji
jednotlivé barvy kfivek. Grafy na obrazku 9 a 10 by bylo dobré vykreslit ve stejném méritku



pro lepsi pfehlednost. V textu jsou seismické jevy nékolikrat oznaceny jako ,uddlosti”. Tento
termin Ize poutzit, ale doporucila bych spiSe pfimo ,seismické jevy” nebo jen ,jevy”. Autor se
v textu odkazuje na kapitoly 3 a 5 z ,New Manual of Seismological Observatory Practice”
jednou citaci. Tyto kapitoly vSak maji rizné autory, je tedy potfeba je odlisit.

PFi obhajobé bych chtéla autora poprosit o vysvétleni téchto nejasnosti:

- Vztah pro vypocet lokalniho magnituda v Zapadnich Cechach uvedeny na str. 16
neodpovida vztahu uvedenému v citované literature. Autor ze vztahu vypustil
pfi¢teni a odecteni dvou konstant, coZ systematicky zméni hodnoty vypoctenych
magnitud. Na vysledky prace by to vliv mit nemélo, protoZe autor pocita
smérodatné odchylky, které by timto systematickym posunem nemély byt
ovlivnény. AvSak vzhledem k tomu, Ze autor na tomto vztahu stavi veskeré své
vypocty, povazuji tuto nesrovnalost za vcelku vyznamnou. Chtéla bych autora
poprosit, zda by mohl struéné okomentovat, pro¢ nepouZil vztah uvedeny
v literature a zda by se pfi pouZiti tohoto vztahu mohly vysledky néjak zménit.

- Vtabulkdch 2, 3 a 4 jsou uvedeny vypoctené smérodatné odchylky pro rdzné
korekce na utlum a rGzné hloubky. Ztextu vSak neni jasné, zda se jedna
smérodatné odchylky jednoho vybraného jevu nebo napf. o primér odchylek vice
jevl. Absence této informace do jisté miry snizuje dlvéryhodnost vyvozenych
zavér(l. Rada bych tedy autora pozadala, zda by mohl vysvétlit, k ¢emu presné se
tyto smérodatné odchylky vztahuji. Dale bych chtéla poprosit o komentar, jak
moc vyznamné jsou rozdily smérodatnych odchylek v jednotlivych tabulkach, zda
jsou zcela zasadni ¢i napf. dostatecné velké pro odvozeni zavéru.

VysSe uvedené poznamky nijak zasadné neovliviiuji vyslednou kvalitu prace, kterd
spliuje zadani formulované v Uvodu prace. Po obsahové a formalni strance a svym rozsahem
vyhovuje pozadavkim kladenym na bakaldrskou praci. Pokud by se chtél autor danou
problematikou zabyvat i nadale, napf. v rdmci diplomové prace, povazuji tuto praci za dobry
zaklad pro dalsi rozsireni.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a klasifikuji ji znamkou velmi dobre nebo
dobre.
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