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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdivodnéni; metoda
Zpracovani;

iii. volba zdroja, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroj;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfimérenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

1.1.  Téma je aktualni a pro rozvoj sou¢asné geografie jisté zajimavé. Autor se vénuje
popisu migra¢niho procesu v byvalé Jugoslavii, zejména pak v ramci Srbska.
Hypotéza je pomérné jasné definovana. Prace neni prilis hodnotové zatizena.

1.2.  Teoreticko-metodologické ukotveni je na slabsi urovni, avSak nijak nevybocuje
pracim bakalarského studia. Teoretickym aspektim spojenym s migraci se zcela
nevénuje.

1.3.  Volba zdroju je relativné pestra. Jedna se zejména o mistni autory. Nechybi vSak
ani literatura Ceska nebo anglofonni. Dobré a etné vyuziti graftl, statistik a map.

1.4.  Struktura textu v zasadé odpovida cilim prace. Text je logicky provazan a dobre
Clenén. Pouze uvod postrada logickou strukturu a neni proto nejlepsi pozvankou
k textu.

2. zpracovani tématu (vybér zdroja pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkd, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,

v€etné vyvozeni zavér(l, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,

spravnost postupu; konformita s projektem);

2. Téma prace je zpracovano na solidni urovni. Interpretace prebiranych poznatki je
v zasadé spravneé prezentovana. Vlastni argumentace a formulace jsou relativné Cetné,
coz zfejmeé vyplyva ze zemé plvodu autora. Uvital bych, kdyby soucasti textu byla hlubsi
analyza migrace do tfetich zemi. Tato oblast byla jen povrchné dotéena na zacatku textu.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);



3. Prace splfiuje standardy védeckého textu. Odkazy a citace jsou v poradku.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

4. Stylisticka uroven je ve vétSiné prace velice dobra. Plynulost textu je taktéz na velice
dobré urovni. Po jazykove strance az na drobné chyby nemam vyhrad.

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

5. Formalni nalezitosti jsou spinény.

6. dilCi pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty &i otazky k obhajobé;

6. Praci povazuji za velmi dobrou, obsah svédcCi o zajmu studenta o problematiku i
geografii jako védu. Pfestoze je znat autorovo citéni v ramci konfliktu v byvalé Jugoslavii,
nepousti se do vznaseni ostrych argumentt a uvédomuje si hlubSi souvislosti. Pfipominku
mam jen v jednom pfipadé u prace se zdroji, kde autor na str. 9 a posléze na str. 13 uvadi
rozdilné udaje v poctu uprchlikd v ramci byvalé Jugoslavie. Taktéz na str. 9 procento
uprchlikdl nekoresponduje s udanou hodnotou.

Otazky:

1) Zduvodnéte jestli CasteCna emigrace etnickych Madar( na za¢atku 90. let nepfispéla
k rozhoduiji srbskych ute€encu vybrat si za cil Vojvodinu?

2) Autor popisuje migraci zplisobenou zejména prvnim rozpadem Jugoslavie a nasledné
odtrzenim Kosova. Zajimalo by mne, jestli autor vi, zda-li doSlo k néjaké vyméné
obyvatelstva v oblasti SandZaku po osamostatnéni Cerné Hory?

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na BP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici BP]);

7. Prace odpovida pozadavkim kladenym na BP a doporucuii ji k obhajobé

8. navrhovana klasifikace.

8. vyborné
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