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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne
1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a ndzvu prace. X
2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X
4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feSeni X
problému.
5. Autor nic podstatného neopomenul (zadéni, obsah, tivod, X
pojednani, zavér, resumé v Cestiné a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni

Cil prdce formuluje autorka v Uvodu na s. 8, metoda prdce je kombinaci zde prevazujiciho
deskriptivniho pristupu s prvky analyticnosti. Rozvrzeni prdce odpovida zvolenému tématu,
ovsem v Obsahu prdce chybi kapitola 1. , ktera je v textu prdace na s. 10 — 12. Kapitola 2.
,,Sporeni versus investovani“ (s. 15) obnasi text na jednu stranku (z cehoz 5 odstavcii ze 6 je
oznaceno odkazy), coz Ize rozsahem tézko povazovat za kapitolu.

I1. Obsahova kritéria
1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje. X

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni

Autorka téma zpracovala s porozumenim sledované problematice, v textu se opira o odborné
relevantni literaturu. NerozliSuje viak primé citace; v celé prdci nalezneme primé citace
pouze na s. 10, 15 a 49, prestoze odkazii s uvedenim konkrétni stranky prdace obsahuje velmi
mnoho (Fada stran je sestavena pouze z nich). Prinosem prace je urcité prehled sporicich
bankovnich produktii v soucasné aktualni nabidce, ale p¥i jejich porovnavani mohla autorka
vice uplatnit svuj kriticky pristup — konkrétnéji reflektovat nevyhody ci rizika pro konkrétniho
klienta. K tomu by dopomohl napr. pokus o treba jen castecny vhled do marketingovych
strategii. Interdisciplinarni pristup v prdci zahrnut neni, coz ov§em do znacné miry vyplyvd ze
zvolené metody zpracovani.

I11. Jazykova kritéria




1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je pséana kultivovanym odbornym jazykem. X

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimZ se X
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a X
Vlastni mySlenky.

5. Prace je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvolené¢ho X
Tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové ptilohy apod.)

Slovni ohodnoceni

Prace je napsana kultivované a srozumitelné, ale autorka nerozlisuje primé citace a tak je v
textu obtizné rozlisit parafraze od vlastnich myslenek.

Bakalatskou praci Lenky Srumové ,,Spofici bankovni produkty a jejich uZiti v kazdodennim
zivoté doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni: velmi dobfre.

Otazky:

1. Vysvétlete rozdil mezi pojmy ,,pojistna alternativa“ a ,,zdkonné pojisténi* (viz s. 43).
2. Jaké interaktivni moznosti ma ucitel ve vyuce rozvijejici finan¢ni gramotnost?
3

Které spoftici produkty z uvedenych byste doporucila nizkoptijmovym skupindm
obyvatel?

Datum: 22.5.2013

Podpis oponenta prace:

PhDr. Véra Jiraskova, Ph.D.




