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Hodnoceni prace

1. Prace ma explotai charakter, autorka si zvolila za cil zmapoe#élni situaci, ktery
je spojeny s natmym ziskavanim respondéna skirem dat. Zji§ovala, které instituce a
spole&enské organizace poskytuji ve zvolené lokalittem gilezitosti naptovat volnycas
hodnotnowinnosti a umaoiuji utvaet a rozvijet zajmy a v jakych oblastethnosti. Dikim
cilem bylo ziskat informace o nadzorech tddna poskytovaniifiezitosti.

2. Metodika zpracovani
Autorka pracovala s dokumenty a s anketou, zis#tata o vSech institucionalnich aktérech
mimoskolni volngasové vychovy a jejich nazory na réaliské pistupy Kk voll
volno¢asovych aktivit pro jejich &i.

3. K prakticky zandtenému Séeni vyuzila odbornou literaturu pouze v omezenémi
ale dostaténé ji vyuZila pro orientaci v Siroce pojaté probldine, ke strukturaci tématu
a k jeho uchopeni z pedagogickych, psychologiclaysbcialnich fistupi.

4. Prace napilovala cile postupn a kdyz se $ prvni son@ ukézalo, Ze ziskat Zadouci
vzorek rodtt neni splnitelné, vyuZzila autorka po konzultaciojin cilovou skupinu —
respondenty z instituci mimoskolni vychovy.

5. Préace je pehledr® a logickyclernéna.

6. Jazyk prace ma pralivou Urovai, text je stylisticky nevyrovnany — v jazykovém
zpracovani se odrazi rozdilna mira odborného zukgednotlivych pojednavanych aspiekt
tématu, odliSnou Urowema i vyjadovani v rovig obecného teoretického a konkrétniho
sckéleni.

7. Text pedstavuje vysledky poctivého a pracnéhotaj@ni, které je &cneé, struitné a
piehledré prezentovano a dodité miry interpretovano.

8. Zamefeni prace se odliSuje odlgvladajiciho proudu pedagogického zkoumani
volného ¢asu, které se ¢&nuje gedevsSim jednotlivym Skolam a jejich Zék nebo
nestrukturované skupindéti, zde je &ZiSt v identifikaci a popisu iflezitosti v lokalit.
Pozornost je énovana bzr¢ nesledované skupirespondertit — institucionalg heterogenni
skupirg vychovatel mimoskolni vychovy.

9. V préci autorka naplnila hlavni cil prace a &8g modifikovala cil vedlejsi, stkiné a
jednoduse formulované z&y prace odpovidaji dosazenym zjisim.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké souvislosti spaljete mezi p& rodict o naphovani volnéhocasu dti, jejich
pristupem k volIb aktivit, vybérem z instituci a organizaci zabyvajicich se vychove
volnémcase a kulturnim kapitalem &ie?

2. Které podminky povaZujete zdilezité, aby dti mohly plnohodnotd vyuZivat volny
¢as, z hlediska vzthvaci politiky zastavajici ideologii rovnycliijezitosti?

Souhrnné vyjadreni: Prace spuje svym obsahem i zpracovanim pozadavky na biskala

praci a proto ji dopokiuji k obhajols.

Celkové hodnoceni prace znamkou:



