Posudek na diplomovou praci Aleny Vantové

Fungovani Sekretariat pro veéci cirkevni 1967-1989

Diplomova prace Aleny Vantové o plisobeni Sekretariatu pro véci cirkevni (SPVC)
mezi lety 1967 a 1989 poskytuje piehled hlavnich témat, kterymi se SPVC v letech
normalizace zabyval. Autorka formuluje zamér své prace takto: ,, T4to praca sa sustredila na
fungovanie, vniitornd Struktdru a naplii Sekretaridtu pre veci cirkevné, ktory mal na starosti
aplikdciu rozhodnuti Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska® (str. 8).
Takovy zdmér je chvalyhodny uz kvili tomu, Ze doposud neexistuje 2édné souvisla studie
k SPVC nebo jeho predchiidciim. Nékteré diléi aspekty byly pfedmétem zkoumaéni (napf.
Zdené&k Demel, Pod dohledem cirkevnich tajemnikii. Omezovéni ¢innosti katolické cirkve v
Ceskoslovensku 1945—1989 na piikladu jiho&eského regionu, Brno: CDK, 2008; Stanislav
Balik, Jit{ Hanus, Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno: CDK, 2007; Cuhra,
Jaroslav: Cirkevni politika KSC a statu v letech 1969 — 1972, Segity tistavu pro soudobé
d&jiny AV CR, vol 32. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR 1999), ale ,.d&jiny stétnich
utvaril na dozor nad cirkvemi za komunistické diktatury* nebyly sepsany. V praxi se autorka
ov3em zajima pfedevsim o posledni aspekt, tj. o naplti prace SPVC. Navic je zabér ziZen
hlavné na Ceskou socialistickou republiku v rameci federativni C!SSR. Préace tedy neni
doplnéni dosavadniho badani, ale spise stru¢né shrnuti.

Pramenny zéklad prace tvofi kromé& omezeného poctu publikaci, které jsou relevantni
pro téma, také samotny archivni fond SPVC, ktery je ulozen v Narodnim archivu jako sougast
fondu Ministerstva kultury CSR. Prvni &4st tohoto rozsahlého fondu obsahuje materialy
k samotnému SPVC, jeho vnitin{ struktufe, fungovani a komunikaci. Poskytuje pohled do
svéta cirkevnich tajemnikil z perspektivy prazské centraly. Jako hlavnim zdrojem pouziva
autorka soubor rozséhlych zprav, které SPVC pravidelné poslal na Ustfedni vybor KSC.
Obsahuji analyzu situace cirkevniho Zivota v Ceskoslovensku v uréitém obdobi.

Autorka €lenf praci v ndvaznosti na strukturu téchto zprav. Prvni kapitola pojednava
struéné& o vzniku a n€kterych specifikdch SPVC, o situaci cirkevni politiky kolem roku 1968 a
po n&m a o zpravach pro UV KSC. Popisuje strutné obsah téchto zprav. Druh4 &ast pak
podéva piehled o tom, jak se SPVC snazil kontrolovat Rimskokatolickou cirkev a jeji nékteré
gasti (Sdruzeni katolického duchovenstva - Pacem in Terris, feholni #4dy), a Ceskobratrskou

cirkev evangelickou. Lici, jak komunisticky stat pouzil které nastroje k prosazovani svého



zaméru a s jakym dopadem. Druha ¢ast je vic zaloZzena na sekunddrni literatuie, nez je
zahodno pro préace, kterd chce pedevsim stéat na archivnich pramenech.

A&koli prace nepfinasi nové poznatky, je dobrym souhrnem dosavadniho obrazu o
cirkevni politice v obdobi normalizace. Lze ale formulovat tyto ndmitky k jejimu provedeni:

1. Prace vychazi jen z jednoho kartonu fondu SPVC, konkrétné €. 2. Ta obsahuje
ptedevsim zpravy pro UV KSC a dalsi strategické dokumenty, a je tedy kligova pro
pochopeni zplisobu prace SPVC a jeho pristupu ¢i postupu v nékterych otazkach. Neobsahuje
ovsem dokumenty o vnitinich pomérech a strukturach SPVC, o obsazeni jednotlivych posti, o
zaméstnancich, o komunikaci s krajskymi cirkevnimi tajemniky, o kazdoroénich schiizich,
které tito tajemnici méli, které se vyskytuji v jinych kartonech fondu SPVC. Prace se tudiz
nezabyva otazkou vnitiniho Zivota SPVC, ale klade diiraz na néplii jeho prace, na zaméry a
jejich realizaci a na jeho pohled na cirkve.

2. Logicky proto autorka piinasi pohled komunistického reZimu na cirkevni Zivot
v daném obdobi. Jelikoz dokumenty tento pohled dobie vystihuji, a autorka ho pozorné
sleduje a pfedklada, zménil se zdmér diplomové préce. V diisledku zavislosti na omezeném
poctu archivnich dokumentti se pfedmétem prace staly cile cirkevni politiky komunistické
diktatury 1967-1989, misto fungovani uradu na dozor nad cirkvemi. Je ve svém zabé&ru proto
vyrazné omezena.

3. Slabinou diplomové prace je interpretace pfedmétné lﬁtky nebo jeji absence. V praci
chybi konfrontace mezi tim, jak vidéla SPVC vyvoj v cirkvich, a tim, jak cirkve nebo jeji €asti
své kroky odiivodriovaly. Chybi taktéz analyza ideologického zakladu komunistické cirkevni
politiky a jeho dopadu na pfistupu SPVC. Chybi tivaha nad tim, jestli byl SPVC ve svém
prosazovani strategickych rozhodnuti 1ispésny (a pro€), nebo jestli jeho snaha selhala (a proc).

4. Seznam literatury ma nékteré nedostatky. Chybi nadpis nad primarnimi prameny.
Statni ustfedni archiv ma byt spravné Nérodn{ archiv CR. Neni uvedena &ast fondu SPVC, ze
které autorka piedevSim cerpala.

Pod hlavi¢kou ,,Sborniky* jsou uvedené publikace, z jejichz €asti ¢i dil¢ich studii
autorka Cerpala. Je tfeba uvést konkrétni studie ¢i ¢lének.

5. Na str. 31 se vyskytuje pieklep: Jan Nepomuk Nemann mé byt spravné Neumann.
Doporuduji praci k ptijeti a navrhuji jako hodnoceni C az D.
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