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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomant zpracoval téma, které patri v ramci moderniho trestniho prdva a kriminologie
setrvale k aktualnim. Diplomant sam opakované vypocitava diivody, proc se toto téma tési tak
vysoké mire pozornosti. Jak spravné uvaddi, nejde zdaleka jen o ekonomickou otdzku
preplnénosti veznic, ale predevsim o sporny napravny ucinek nepodmineného trestu odnéti
svobody a o dalsi negativa s vykonem tohoto trestu spojena.

2. Narocnost tématu:

Téma predlozené prdce patri jednoznacné k obtiznéjsim ve srovnani s béiné zaddavanymi
diplomnimi ukoly. Vyzaduje pomérné podrobnou znalost hmotnépravnich i procesnich trestnich
predpisii, dale se neobejde bez osvojeni teoretickych zakladii zkoumaného problému z oblasti
kriminologické, resp. z oblasti penologie. Nelze prehlédnout cetné novelizace upravy
alternativnich trestu i tzv. odklonu, ani znacné rozsahly a malo prehledny vycet relevantni
odborne literatury a judikatury. Diplomant pres uvedenou narocnost nastudoval z mnoZstvi
dostupnych pramenii ty, které je mozné povazovat (alespon v ceském kontextu) za klicové. Po
strance metodologické neni prace pouhou kompilaci, ale autor jednotlivé odborné problémy
samostatné formuluje a hodnoti.

Téma neni bez uskali, ani pokud jde o celkovou strukturu, kterd v sobé musi zahrnout navzdjem
se velmi lisici druhy alternativnich trestii, coz miize vest k jisté fragmentaci do navzdjem
nesouvisejicich oddilii ¢i kapitol. Autorovi je tieba priznat, Ze si byl uvedeného nebezpeci védom
a celil mu prostiednictvim uvodnich vykladii, pomérné obsahlého zaveru i dilcim shrnutim na
konci jednotlivych kapitol.

3. Celkové hodnoceni prace:

Prace ma dostatecné logickou strukturu, kterda mimo jiné prokazuje, Ze autor byl s to rozpoznat
obecné a specialni otazky v ramci daného tématu. Nejprve se vénuje samotnemu pojmu a ucelu
trestu a posléze prechazi ke koncepci tzv. restorativni justice. Za chvalitebnou povazuji
skutecnost, ze autor byl schopen naleZitym zpiisobem odlisit Sirsi pojem ,, alternativ
k potrestani“, vcéetné procesnich odklonii, od uzsi problematiky alternativnich trestu, jejichz
Jjednotlivé druhy diplomant predevsim zkoumd. Ocenit je treba také zpiisob, jakym autor své
poznatky obratné shrnuje vzdveru prace, v mnemz zdroven jednotliva alternativni reSeni



porovnavd.

Nelze poprit, Ze nékteré pasaze jsou poplatné vylucné jedné vyznamnéjsi monografii ci
komentarové prirucce, coz vsak nelze u studentské prace bez dalsiho povazovat za nedostatek.
Na rade mist se vsak autor snazi navzdajem konfrontovat protichudné nazory a v klicovych
otazkach vyjadruje kvéci i viastni nazor opreny o néektery z pramenii. Z hlediska hodnoceni
prace povazuji za vyznamné, ze autor odkazuje na radu rozhodnuti soudu a vyuziva také
statistickych tabulek. Prdce ma uspokojivou formalni upravu. Konecné je treba vyzdvihnout i
velmi dobrou stylistickou uroven predlozené prace.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:

Ocenuji, ze se diplomantovi podarilo pojednat obtizné a malo prehledné téma srozumitelnym,
informativnim a kultivovanym zpiisobem. Je patrno, Ze se autor s velmi slozZitou problematikou
pilnym studiem szil a nacerpal o ni poznatky znacné presahujici standard magisterského studia.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Navrhuji, aby se autor pri ustni obhajobé zamyslel nad dosavadnim vyvojem pravni upravy
trestu obecné prospésnych praci. Jaké zavery lze na zaklade dosavadnich zkusenosti s vyuZitim
tohoto trestu ucinit?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupeii: 1 (vyborng)
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JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
vedouci prace



