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I. Formalni Kritéria ano z¢asti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovidé zadani a ndzvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a |X | | |

tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. |X | | |

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje piinos k feSeni |X | | |
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, |x | | |
pojedndni, zaver, resumé v Cestin€ a cizim jazyce)

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné Prace ma jasné vymezeny cil a zcela ho
naplnuje. Prace je prehledna, jednotlivé kapitoly maji jasné vytyceny ukol a logicky na sebe
navazuji. Na zakladé tohoto zpracovani miize ctenar pochopit shody i rozdily v Buberove a
Levinasové pojeti dialogu.

II. Obsahova kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
|2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. |x | | |
|3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje. |x | | |
|4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. |x | | |

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné Autorka dobre zachytila problém
dialogu ve filosofii 20. stoleti obecné a pak i u obou zkoumanych autori. Opira se predevsim o
prameny, ale i o dobre vybranou sekundarni literaturu. Praci dopliiuje peclivym poznamkovym
aparatem.



ITI. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psédna kultivovanym odbornym jazykem. |x | | |

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se |x | | |
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a |x | | |

vlastni myslenky.

Nejproblematictéjsi body v hodnoceni okomentovat slovné Prace je napsana kultivovanym jazykem
a spravné pouziva filosoficke pojmy. Zaroven dobre chape pojmové odlisnosti obou autorii, stejné
Jako jejich filosoficka vychodiska.

IV.

Prace zcela splituje pozadavky kladené na diplomni praci, a proto ji doporucuji k obhajobé

V. Otazky k obhajobé

Pro¢ Levinas nesouhlasi s reciprocitou Ja — Ty, tak jak ji zaklada Buber?

Navrzena znamka vyborné
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