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Abstrakt

Koncem 19. stoleti se na ¢eském tizemi zna¢n¢ rozsifil spiritismus, vira v komunikaci se
zemfelymi skrze médium. Hnuti se rozmohlo obzvlast¢ v Podkrkonosi, kde se
vyskytovaly silné sbory toleran¢nich evangeliki.

Cilem této prace je objasnit postoje evangelikii v Podkrkonosi ke spiritismu, jakoz i
popsat jejich pfic¢iny a dusledky. Pochopeni téchto postoji pomlze porozumét
charakteru soucasnych zdejsich sbort.

V této praci jsem sledoval predevSim evangeliky v Libstaté, Kiizlicich a v Ji¢ing.
Znacnou pozornost jsem vénoval jednotlivym faraitim, nebot’ jejich stanoviska byla pro
sbory Casto urcujici. K poznani téchto postoji jsem vyuzil zejména archivnich materiala
jednotlivych sbori, rozhovort s pamétniky a osobnich denikil. Zaroven jsem vypracoval
ptehled o postojich cirkvi ve Velké Britanii ke spiritismu, ktery slouzi ke komparaci
obou mist.

Z vysledkll badani vyplyva, ze se postupy jednotlivych farait vyrazné lisily. Nékteti
byli ve svych postojich radikélni, coZ vedlo k vylucovani spiritistii ze sboru. Jini byli
smiflivi a spiritisty do sboru pfijimali. Nakonec zde byli i1 farafi, ktefi o problému

mlceli, v tomto ptipadé zlstala mezi spiritismem a kiest'anstvim nejasna hranice.
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Abstract

After 1781 there were established several Protestant congregations in Podkrkonosi
(North-East Bohemia). Approximately one hundred years later, the whole region was
greatly affected by Spiritualism, a belief in communication with spirits of the dead
through mediums.

My objective is to describe the attitudes of the Protestant congregations in Podkrkonosi
towards Spiritualism and analyse their causes and effects. Understanding these attitudes
will yield an insight into the character of the present congregations.

For this purpose, | studied the congregations in Libstat, K#izlice, and Ji¢in. In particular
| focused on their parish priests because they had the control over their flock in these
questions. | went through the archival materials of the respective congregations as well
as personal diaries, and | analysed the memories of several interviewed people. These
findings were then compared with the attitudes of some congregations in Great Britain.
The results revealed three different approaches of the priests. Some were very radical,
which led to excommunication of Spiritualists. Others were rather tolerant, which
resulted in integration of Spiritualists. Finally, some priests were quite secretive, so their

parishioners may not have seen a clear line between Spiritualism and Christianity.
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Protestant Church, Protestants, Evangelical Church of Czech Brethren, Spiritualism,

Spiritualists, Podkrkonosi, Libstat, Ktizlice, Ji¢in, Great Britain.
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1. ProcC ru

Y rv

$iS muj klid?

Samuel zemrel a vsechen Izrael ho oplakaval. Pochovali ho v
Rameé, jeho meéste. Saul pak vymytil ze zemé vyvoldvace duchii
zemrelych a jasnovidce. Pelistejci se shromazdili, vtrhli do zemé a
utaborili se v Sunemu. Saul proto shromdzdil cely Izrael a
utaborili se v pohori Gilboa. Kdyz Saul uvidel pelistejsky tabor,
strachy se cely roztrasl. I doptival se Saul Hospodina, ale
Hospodin mu neodpovidal ani skrze sny ani skrze urim ani skrze
proroky. Tu rekl Saul svym sluzebnikum: ,, Vyhledejte mi Zenu,
ktera vyvolava duchy zemrelych. Pijdu k ni a dotdzu se ji.* Jeho
sluzebnici mu rekli: , Takova Zena, kterd vyvolava duchy
zemrelych, je v En-déru.

Saul se prestrojil, vzal si jiné Saty a Sel tam spolu se dvema muzi.
Prisel k té Zené v noci a rekl ji: ,, Vésti mi prostirednictvim ducha
zemielého. Privolej mi, koho ti Feknu.” Zena mu odpovédéla:
., Vsak ty vis, co udélal Saul, Ze vyhladil ze zemé vyvoldavace duchii
zemrelych a jasnovidce. Proc¢ mi strojis lécku? Chces mé vydat na
smrt?“ Ale Saul se ji zaprisahl pri Hospodinu: , Jakoze Ziv je
Hospodin, Zddny trest té za to nestihne.” Zena se ho zeptala:
., Koho ti mam privolat? *“ Odvétil: ,, PFivolej mi Samuela.

Kdyz Zena Samuela vidéla, hlasité vykrikla a obratila se na Saula:
., Proc jsi me obelstil? VZdyt ty jsi Saul!“ Ale kral ji Fekl: ,, Neboj
se! Co vidis?*“ Zena Saulovi odvétila: ,, Vidim bozsky zjev, jak
vystupuje ze zemé.“ Rekl ji: ,Jak vypadd?* Odpovédéla:
., Vystupuje stary muz, zahaleny plastem.* Saul poznal, Ze to je
Samuel, padl na kolena tvari k zemi a klanél se.

Samuel se Saula otazal: ,,Proc¢ rusis muj klid? Proc jsi mé dal
privolat?*“ Saul vekl: ,,Jsem ve velkych uzkostech. Bojuji proti
mné Pelistejci a Bith ode mne odstoupil. Viitbec mi neodpovida ani

prostiednictvim prorokii ani skrze sny. Proto jsem zavolal tebe,



abys mi oznamil, co mam deélat.“ Samuel odvetil: ,,Proc se ptas
Mne, kdyz Hospodin od tebe odstoupil a stal se tvym protivnikem?
Hospodin ucinil, co prohlasil skrze mne: Hospodin vytrhl
kralovstvi z tvé ruky a dal je tvému bliznimu, Davidovi. Zes
neuposlechl Hospodina a nestal se vykonavatelem jeho
planouctho hnévu proti Amalekovi, za to ti dnes Hospodin udéla
toto: Spolu s tebou vyda Hospodin do rukou Pelistejcii téz Izraele.
Zitra budes ty i tvoji synové u mne. Také izraelsky tabor vyda
Hospodin do rukou Pelistejcu.*“ Saul se ndhle skdacel, jak byl
dlouhy, k zemi; tak velice se polekal Samuelovych slov. Nebylo v

nem sily, protoze nepojed! chleba cely den a celou noc.!

Saul nebyl jedinym, kdo kdy spatfoval uréitou nad&ji v komunikaci se
zesnulymi. Touhu setkat se s duchy zemfelych mélo mnoho lidi pfed nim i mnoho lidi
po ném. Touhu setkat se s t€émi, které z tohoto svéta duvérné znali. Touhu poprosit své
zesnulé pratele o radu ¢i utéchu. Touhu setkat se se svym milym. Touhu setkat se se
svou milou. Touhu védét, jak se jim na onom svété dafi.

Saulova touha méla jasnou pficinu. Piepadla Saula v dob¢, kdy mu Hospodin
neodpovidal. A kdyZz Saul nebyl schopen najit odpovéd’ na své otazky u Hospodina,
vypravil se je hledat do svéta zemielych. A jak je znamo z d&jin Izraele tak, jak jsou
zaznamenany ve Starém zakon¢, kazdy, kdo zacal hledat pomoc jinde nez u Hospodina,
vydal se na scesti.

A tak by se dalo oc¢ekavat, ze reakce cirkve bude v otazce komunikace s duchy
zemielych jednozna¢na. AvSak neni tomu tak. KdyZz se komunikace s duchy
prostfednictvim média stala okolo poloviny 19. stoleti znacné popularni a dostalo se ji
pevn&jsi organizace a nového oznaleni — spiritismus,? nebyla reakce svétové cirkve

nikterak jednoznacna. V cirkvi se objevilo mnoho horlivych zastanct, jakoz i mnoho

! Prvni Samuelova 28:3-20, Cesky ekumenicky pieklad (z tohoto prekladu budou i viechny nasledujici
biblické citace).

2 Spiritismus (duchafstvi) vyhlasuje, ze podava lidstvu védéni, nabyté obcovanim s duchy zemielych
prostiednictvim osob zvlast’ disponovanych k navazani stykt se zdhrobim, jez sluji media.“ Ottty
slovnik naucny.



zrovna tak horlivych odptrcti. Nékteré cirkve nebyly schopny dojit k jednoznaénému
zaveéru ani po sto letech, kdy uz prvotni entuziasmus pro tu ¢i onu stranu pomalu opadl.3

Viéhavy ¢i nejednoznacny postoj cirkve je zpiisoben do znacné miry tim, ze
cirkev byla v hodnoceni spiritismu nejednotna. Jedna jeji Cast silné pochybovala o
pravdivosti komunikace se svétem mrtvych skrze média a povazovala to celé za podvod
nebo autosugesci. Druha skupina pak zase odsuzovala spiritismus principialné, a to bud’
na zékladé¢ dogmatickych ustanoveni,* nebo exegeze ruznych biblickych textd.’> A
konec¢né¢ pak existovala v cirkvi i skupina téch, ktefi komunikaci s mrtvymi povazovali
za blahodarnou, ptfi¢emz ji vnimali jako jakysi dopln€k ke své kiestanské vite. Zrovna
tak i tato posledni skupina dokézala najit pro svilj postoj oporu v Pismu.’ Tato
ruznorodost pohledl pak zptlsobila, Ze bylo pro vedeni cirkve ndro¢né zaujmout
jednoznacéné stanovisko.

Studiem postoju cirkvi ke spiritismu Ize pochopit osudy jejich ¢lent a charakter
jednotlivych sborti. Vedle toho takové studium umozni i nahled na to, jak se ktera
cirkev stavi k otazkam o vécech poslednich. V neposledni fadé pak postoje cirkvi davaji
prostor k otazkam, zda je viibec komunikace s duchy za pomyslnou hranici pravovéii,

ptipadné jak moc daleko za touto hranici.

* PERRY, Michael (ed.): The 1939 Report to the Archbishop of Canterbury. Louth: 1999.

* Kritikéim spiritismu mnohdy vadilo, Ze spiritisté upozad'uji vykupitelské dilo Jezise Krista. V praxi tak
nedochazelo k dotazovani se Krista, ale duchti zemfielych; Kristus byl také nahrazovan v pisnich, kde
se naptiklad misto ,,andélé Kristovy* nové zpivalo ,,andélé moudrosti. STODDART, Jane: The Case
against Spiritualism. Londyn: 1919, str. 112-119. V piipadé Podkrkonosi je v této otdzce znamo
pouze velice malo, v jedné zdejsi spiritistické pisni se ale zpiva: Ty horské kraje v ¢ervancich lasky a
svaté ticho sala v dusi klid. Jezis se chyli z duSevni lasky a Zehna horskym lidem upfimnym.
BURGERT, Ladislav: ,,Spiritismus® in Pasecké cteni, ¢islo 2, 2009, Paseky nad Jizerou, str. 5.

® Kritici spiritismu se odvolavali napiiklad na Leviticus 20,6 (Kdyby se nékdo uchyloval k duchtim
zemielych a k védmam, aby s nimi smilnil, proti takovému se obratim a vyobcuji jej ze spoleCenstvi
jeho lidu), Deuteronomium 18,10-12 (At se u tebe nevyskytne nikdo, kdo by provedl svého syna
nebo svou dceru ohném, véstec obirajici se véstbami, mrakopravec ani hadac¢ ani ¢arodéj ani zaklinad
ani ten, kdo se doptava duchl zemftelych, ani jasnovidec ani ten, kdo se dotazuje mrtvych. Kazdého,
kdo ¢ini tyto véci, ma Hospodin v ohavnosti. Pravé pro tyto ohavnosti Hospodin, tviij Bth, pied tebou
vyhani ony pronarody), Zjeveni 21,8 (Avsak zbabélci, nevérni, nedisti, vrahové, cizoloznici, zaklinaci,
modlafi a vSichni lhafi najdou sviij ud€l v jezete, kde hoti ohei a sira. To je ta druhd smrt) nebo také
Lukas 16,19-31 (Podobenstvi o bohadi a Lazarovi; na toto podobenstvi se ale odvolavali i nékteti
spiritisté, nebot’ dokladd moznost komunikace mezi ob&éma svéty). BYRNE, Georgina: Modern
spiritualism and the Church of England, 1850-1939. Woodbridge: 2010, str. 148-149.

® Spiritisté s oblibou pouzivali fadu biblickych veri, na které se odvolavali, at’ uz se jednalo o
interpretaci méné ¢i vice uspésnou, mezi tyto verse patfil napiiklad Lukas 12:59 (Pravim ti, Ze odtud
nevyjdes, dokud nezaplati§ do posledniho haléie), Jan 3:9 (Nediv se, ze jsem ti fekl: Musite se narodit
znovu), Matous 16:28 (Amen, pravim vam, ze nékteti z téch, ktefi tu stoji, neokusi smrti, dokud
nespatii Syna ¢lovéka prichazejiciho se svym kralovstvim). PLECHAC, Miroslav: Spiritismus
v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 36.




V Ceském prosttedi se badatelé vénovali déjindm spiritismu a d&jindm
evangelikli vzdy samostatné; nové se pozornosti dockaly vazby mezi spiritisty a tak
zvanymi ,toleran¢nimi sektafi“, tedy skupinkou kiestanti bez pfisluSnosti k jedné
z oficialnich cirkvi. Vztahy oficialnich cirkvi k tomuto hnuti zdstavaji doposud
neobjasnény.

V této praci se vénuji studiu vztahu evangeliki v Podkrkonosi ke spiritismu,
nebot’ pravé tato oblast by mohla byt zdrojem k prvotnimu pochopeni onéch slozitych
vztahll mezi cirkvi a spiritismem. Pfedn¢ se jedna o oblast, kde spiritismus nabyl veliké
obliby, obzvlast¢ v obdobi od roku 1880 az do pocatku druhé poloviny dvacéatého
stoleti. Vedle toho se jedna o oblast, kde se vyskytovaly vyrazné evangelické sbory jiz
od doby toleranéniho patentu. Z literatury veénované spiritistim je zndmo, Ze
evangelickou cirkev povazovali spiritisté za cirkev nejblizsi a mnozi do ni vstupovali. Je
tedy nemozné, ze by se evangelici mohli se spiritismem jaksi ,,minout®.

DalSim divodem, pro¢ by se Podkrkono$i mohlo stdt podnétnym prostredim,
jsou dil¢i zavéry monografii vénovanych déjinam zdejSich evangelickych sborii, které
se Vtéto otazce rizni. Studie v€novand d&jinam evangeliki v KfiZlicich a studie
vénovana evangelikim ve Valteficich dochazeji ke shodnému zavéru, Ze se ani
v jednom z téchto dvou sborovych archivii neobjevila zprava o vztahu ke spiritismu.7
Shodné obéma studiim je i to, ze navzdory této absenci oba autofi citi potiebu se
k tématu vyjadfit, jakoby tedy spiritismus bylo téma, které se muselo logicky néjakym
zpusobem zdejSich sborti dotknout, a jakoby takova absence pramenii ve sborovém
archivu byla necekana. Naproti tomu studie vénovana evangelikiim v Libstaté prinasi
fadu rozdilnych prament, které se viii spiritismu vymezuji zpravidla negativng.?

Z ptedchoziho vyzkumu rovnéz vyplyva, Ze spiritisté méli k evangelické cirkvi
kladnéjsi vztah nez k cirkvi fimskokatolické a casto se kni vnemalych poctech
piihlasovali, byt tedy néktefi pouze formalng€. Sté€zi se tedy jednalo o otazku, které se

mohli fardfi vyhnout. Pfesto vSak neékteré sborové archivy o spiritismu ml¢i.

" REJCHRT, Lud&k: Na hordch lezici. Praha: 1978, str. 123; LOUDA, Jifi: Evangelici augspurského a
helvetského vyznani ve Valtericich (1781 — 1928), diplomova prace. Hradec Kralové: 2008, str. 72.

8 KLETVIK, Jan: Evangelici v Libstdaté (1783 — 1945): T¥i kostely v jedné obci by néco neobycejného
bylo, diplomova prace. Praha: 2011, str. 47-52.



Mou snahou je objasnit postoje evangelické cirkve v Podkrkonosi ke spiritismu,
jakoz 1 postoje jednotlivych jejich Clent k tomuto hnuti, a pokusit se jednotlivé postoje
zdivodnit.

Pro lepsi uchopeni a interpretaci téchto cili budou vysledky této prace
konfrontovany s vysledky obdobného studia ve Velké Britanii, kde se spiritismus
roz$itil velice intenzivné a kde se snim musely zdejSi cirkve po dlouhé roky
konfrontovat.

Chronologicky lze tuto praci ohranicit lety 1880-1950 s tim, Ze bude dochazet
k mirnému ptekroeni tohoto intervalu na obou jeho stranach. Toto vymezeni
koresponduje sroky nejvétsiho rozSifeni spiritismu; zaroven k tomuto vymezeni
dochazi na zaklad¢ soucasného stavu poznani déjin evangelikii v Podkrkonosi, nebot’
vSechny podrobnéjsi prace vénované d¢jinam zdejSich sborl konci v prvni poloving 20.
stoleti.

Geograficky se toto studium zaméfuje na evangeliky ze sbort lezicich v podhuii
Krkonos a na jejich upati. Pro zjednoduseni tohoto vyznaceni budou zahrnuty do oblasti
Podkrkonosi 1 Kfizlice, i kdyzZ jsou jiz ,,na horach lezici“, jakoZ i nékteré dal§i vyse
polozené oblasti. Ke $kodé véci budou do soucasného studia zahrnuty pouze skupiny
¢esky hovofticich evangelikd, nebot' dé&jiny némecky hovoficich evangelikii nebyly
doposud zpracovany a poustét se v nich do takovéto dil¢i sondy je metodicky obtizné,
ba nemoZné.

Prace zaCina strunym piehledem literatury a podrobnéjsi charakterizaci
pramentl. Dale pfinasi pehled dé&jin evangelikti v Podkrkonosi, pti¢emz duraz je kladen
na jednotlivé farafe, nebot’ ti ve vztahu ke spiritismu hrali urcujici Glohu. Poté nasleduje
predstaveni spiritismu v Podkrkono$i a prvni reakce zdejSich cirkvi. Hlavni cast této
studie je v€novana popisu vztahu evangeliki ke spiritismu, zde jsou stfedem pozornosti
evangelické sbory v KfiZlicich a v Libstate, respektive jejich kazatelské stanice a filialni
sbory. Specificka je ¢ast vénovana Jic¢inu, ktera je zpracovana na zakladé denikovych
zaznamu a na celou problematiku je tak mozné nahlizet z perspektivy jednotlivce.
Diskuzi této prace tvoii vedle jiného i porovnani Situace v Podkrkonosi se situaci ve
Velké Britanii. Samostatné pojednani o vztahu cirkvi ve Velké Britanii ke spiritismu je

mezi pfilohami této prace; jedna se 0 podrobné ,,review* vytvorené na zakladé dostupné



literatury. Posledni soucasti této prace je mapa s popisem vyznaénych mist, ptistupna je

na adrese: http://goo.gl/maps/elUiU.



http://goo.gl/maps/e1UiU

2. Prehled literatury a prameni

Ja ale myslim, tatinku, Ze spiritismus mad i dobré stranky. Sam jste
rikal, jak ti Kostalovi jsou nyni jinaci, co chodi k ducharium.
Nepiji, nehadaji se, také Rokelsky si chvalil, zZe jsou ted milymi
sousedy. Ona byvala jako posedla — K tomu tvrdad katolicka —
ale nyni mluvi krotce a jesté druhé napomz’nd.g

Emanuel Havelka, syn faraie Havelky

Evangelici v Podkrkonosi

Dé&jinam evangelikli v Podkrkonos$i byla vénovand pozornost mnoha historiky.
K dispozici jsou jak studie pojednavajici o d&jinach jednotlivych sbord, tak i studie
zamétené na diléi aspekty. Zpracované déjiny zdejSich tolerancnich sbord a nékterych
kazatelskych stanic velice dobfe slouzi ke snadné pocéatecni orientaci v dané oblasti.
Znaénym nedostatkem je vSak absence monografii vénovanych sborim vzniklym
v pribehu 20. stoleti; nedostate¢né je 1 pokryti d&jin jednotlivych kazatelskych stanic a
filidlnich sborli. Za sbory, které¢ maji své d&jiny dostate¢né zpracované, milizeme
pokladat KfiZlice, Valtetice a Libstat, v pfipad€ poslednich dvou jmenovanych jsou
popsané d&jiny jak luterského, tak i reformovaného sboru v téZe obci. VSechny tyto
prace slouzily jako kvalifika¢ni vysokoskolskeé prace.

D¢jindm luterskych K¥iZlic se vénoval ve své rigordzni praci farat kiizlického
sboru a cirkevni historik, Ludék Rejchrt. Pozdé&ji tato prace byla vydana Synodni radou
Ceskobratrské cirkve evangelické pod ndzvem ,Na horach lezici“.*® Autor se v ni
vénuje déjinam sboru od samého pocatku az k zacatku 20. stoleti. Zde pak sviyj vyklad
ukoncuje, coz sam zdivodnuje snahou po zachovani objektivity, nebot’ dalsi d¢jinny
vyvoj se tykal téch, které Lud€k Rejchrt diivérné potkal a kterym slouzil jako farar. Pro
obdobi, kdy se spiritismus nejvice rozsifil, tedy tato prace jiz mnoho podrobnosti
nepiinasi. Casové vymezeni Rejchrtovy prace je ale zcela pochopitelné. V jeho préci je

ovSem cenna zminka o tom, ze ve sborovém archivu zadné stopy po spiritismu nejsou.

® HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 83.
19 REJCHRT, Lud&k: Na hordch leZici. Praha: 1978.



To castecné koresponduje s mym zjisténim, nebot’ jsem v tamnim archivu nalezl
pouhych pét pisemnosti, které se ke spiritismu néjak vztahovaly. Dale je v jeho praci
nastinéna velice zajimava hypotéza, ze se otazce spiritismu kiizli¢ti farafi vyhybali, a to
z divodu, Ze by tim mnohé urazili.*

Dalsi monografii, kterd je vénovana mistnim evangelickym sboriim, je prace
Jittho Loudy, historika Krkono$ského muzea ve Vrchlabi. Jifi Louda se ve své

diplomové praci vénoval dé&jinam evangeliki ve ValtefFicich, obec lezici v pomyslném

vvvvv

sborniku ,,Z Ceského raje a Podkrkonosi*.* Jifi Louda studoval d&jiny evangelikii oboji

konfese a detailn¢ jimi proSel az do roku 1928. Pti zpracovavani archivnich materialii
valtefickych evangelikii vSak nenarazil na z4dné prameny, kde by byla zminka o
spiritismu. O to vice pak muze piekvapit, Ze se o spiritistech ve Valteficich dozvime az
z archivu libstatskych evangelikd — tedy pivodniho matefského sboru, ktery Valtefice
dlouhé roky spravoval.

Posledni monografii je ma diplomova prace mapujici d€jiny evangelikli oboji

konfese v Lib§tats. ™

V této studii jsem se v€noval d&jinam evangeliku v Libstaté do
roku 1945, a prace tak z vétsi ¢asti zahrnuje i obdobi zajmu soucasného studia vztahu
evangelikti ke spiritismu. Mimo obou libstatskych sborti jsem se v praci okrajové
vénoval 1 libstatské diaspofe, kterd svého Casu obsahovala izemi od Liberce, pfes
Jablonec, Turnov a Sobotku, aZ po Ji¢in a Hofice. Samoziejmé nebylo realné celou tuto
diasporu detailn¢ popsat, a tak se jedna pouze o jakysi piehled, ktery slouzi jako
zakladni pomicka pro pochopeni vztahli mezi jednotlivymi misty a vybranymi
vyznamnymi 0S0bnostmi a mistnimi zvyklostmi. Tato diplomova prace obsahuje i
struéné pojednani o vztahu libStatskych evangeliki ke spiritismu, a to se zavérem, Ze se

libstatsti evangelici vymezili znaéné negativné. Toto stanovisko ale budu muset po

stavajicim badani modifikovat.

! Tamtéz, str. 123.

2 LOUDA, Jiii: ,,ValteFiéti evangelici od toleranéniho patentu po spojeni v Ceskoslovenskou cirkev
evangelickou - 1. &ast* in Z Ceského rdje a Podkrkonosi, 25. svazek, 2012.

B KLETVIK, Jan: Evangelici v Libstaté (1783 — 1945): T¥i kostely v jedné obci by néco neobycejného
bylo, diplomova prace. Praha: 2011.



Spiritismus v Podkrkonosi

Spiritismus vzdy piitahoval pozornost nejen zajemct o nevSedni duchovni
zkusenost, ale stal se I pfedmétem zajmu mnoha historiki, religionisti a etnografu.
Vénovali se mu jak lai¢ti badatelé, tak zkuSeni profesiondlové, a to jak badatelé
regiondlni, tak badatelé univerzitni. V soucasné dob¢ se spiritismu vénuje vice a vice
pozornosti. Jako téma pro odborniky se ale spiritismus zcela jisté nevycerpal. Podobné
jako tomu bylo v ptedchozi kapitole, i zde se ¢asto jedna o vysokoskolské kvalifika¢ni
prace. Prestoze studii 0 spiritismu je stale vice, chybi zde studie, ktera by se
systematicky vénovala d&jinam podkrkonos§ského spiritismu. To je k velké skod¢, nebot’
podkrkonossky spiritismus byl velice specificky.

Tam, kde vpraci pojednavam o spiritismu obecné, jsem se snazil vedle
»tradicnich® prament pouzivat prameny cirkevni provenience, byly-li takové prameny
dostupné, aby uz i Vv téchto uvodnich pasazich vysSlo najevo néco z toho, jak cirkev
spiritismus vnimala a co o ném vlastn¢ védéla. Pfitom je nutné podotknout, Ze cirkevni
prameny o struktufe a charakteru spiritismu jsou ve vétsi mife shodné s ostatnimi
prameny, a tak spiSe dobarvuji jiz dfive znamé skutec¢nosti.

Mezi nejnovéjsi studie, které se vénuji déjinam spiritismu na ¢eském tzemi, lze
zatadit disertaéni praci Andreji Hudakové, vypracovanou na Evangelické teologické
fakultd Univerzity Karlovy.*® V této praci se autorka vénuje piedeviim organizaci
spiritistického hnuti.

Nedocenitelnou hodnotu pro poznani spiritismu v Podkrkonos$i ma diplomova
prace Ivy Kumperové, kterd byla obhdjena na Filozofické fakulté UK v roce 1968."
Z pohledu etnolozky se zde autorka vénuje spiritismu na Jilemnicku. Pfinos jeji prace
spoc¢iva v dikladném uvedeni do cel¢ problematiky a v podrobném piehledu literatury a
pramenil. PredevS§im je ale cenné samotné jeji jadro, nebot” obsahuje analyzy
rozhovord jak se spiritisty, tak s lidmi z jejich okoli. Hodnotu tohoto pramene zvySuje
fakt, Ze rozhovory byly ucinény v 60. letech, kdy byl jest¢ spiritismus aktivné
praktikovan. Coby etnolozka zde Iva Kumperova analyzuje postoj spiritisti k rozliénym

otazkam, mezi které¢ patii napiiklad slaveni cirkevnich svatki, uzavirani manzelstvi,

YHUDAKOVA, Andrea: Organizace ceskoslovenského spiritistického hnuti, disertaéni prace. Praha:
2012.

1> KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia naboZenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968.



pohiby, kiténi déti, a jiné. Postoj cirkve ke spiritistim je Vv této praci vidét jako
v zrcadle. Jedna se o velice moderni a profesionalni dilo, které snad jakoby doposud
lezelo stranou zajmu badatelt.

K pochopeni podkrkonosského spiritismu velkou mérou pfispél i Zdenck
Nespor, ktery se ve své disertacni praci pozdéji vydané pod nazvem ,Vira bez

A1

92«1 vénoval d&jinam tzv. ,toleranénich sektaia«. Sledoval tedy takové skupiny

cirkve
nekatoliki, které se po vydani toleran¢niho patentu roku 1781 odmitly pfipojit k jedné
ze dvou tolerovanych protestantskych cirkvi a zily si dal vlastnim Zivotem. Zden¢k
Nespor hleda souvislosti mezi hnutim téchto ,,sektafi a pozd€jSimi spiritisty. Od
vydani toleran¢niho patentu — a tedy zarovein od doby, kdy vysla najevo existence
»tolerancnich sektdii — po ptichod spiritismu uplynulo celych sto let. I pfes tuto
generacni obménu je vSak mozné, ze zdejsi ,sektaiské™ prostfedi pralo lepSimu
zakofenéni spiritismu. Prace Zdeiika NeSpora je opét nedocenitelnym zdrojem
informaci, ktery zde poslouzi k pochopeni mentality krkonosskych evangelika.

Kazdého zajemce o hlubsi studium spiritismu v Podkrkonosi bych rad odkazal
na piehled literatury, ktery publikoval Zdenck NeSpor pod ndzvem ,,K pivodu a
prameniim &eského lidového spiritismu*.'’ Odkazuje zde predevsim k Miroslavu
Plechagovi a jeho knize ,,Spiritismus v Podkrkonosi“.’® Plecha¢ byl kazatelem Jednoty
bratrské a spiritismu se snaZil porozumét predevSim ze své pozice coby kiestana. Sdm
se Ucastnil spiritistickych sjezdi a seanci. Nelze popfit, Ze Plecha¢ ma pro spiritismus
pochopeni az snad piimo osobni sympatie, i kdyZ samotného jej za spiritistu oznacit
nemuzeme. Mezi dalSimi se Zden¢k Nespor ve svém piehledu zminuje 0 knize ,,Utopie

f{l“lg

blouzniveli a sekta od manzeli Machovcovych, ktefi se na spiritismus divaji

marxistickou optikou. Tento piehled je mozné uzaviit odkazem na Ivana Brezinu, ktery
ve svém ¢lanku ,,Obrazy ze zahrobi“?® studoval spiritistické medijni kresby, které byly

pro podkrkonossky spiritismus tak typické.

1 NESPOR, Zden&k: Vira bez cirkve? Usti nad Ladem: 2004.

Y NESPOR, Zdengk: ,.K pivodu a prameniim &eského lidového spiritismu in Lidé mésta.
http://lidemesta.cz/index.php?id=529, zpfistupnéno 12. kvétna 2013.

8 PLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931.

¥ MACHOVCOVA, Markéta, MACHOVEC, Milan: Utopie blouzniveii a sektarii. Praha: 1960.

%0 BREZINA, Ivan: ,,Obrazy ze zahrobi“ in Revolver Revue, &islo 31, 1996, str. 128-129.
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Vztah evangelikl ke spiritismu

Archivni prameny

Cennym zdrojem prament pro soucasné studium se stal sborovy archiv Farniho
sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Libstaté (CCE v Libstatd), ktery je ulozen
ve Statnim okresnim archivu Semily (SOkA Semily). Fond neni doposud semilskym
archivem zpracovany a je pfistupny pouze za zvlaStnich podminek. Timto dé&kuji
majiteli fondu, CCE v Libstate, za laskavé svoleni k badani ve sborovych archivnich
materidlech. Podékovani patii i spravci fondu, SOkA Semily, za ochotu a trpélivy
ptistup pii poskytovani archivalii.

Okresni archiv v Semilech sice tento fond doposud nezpracoval, avsak veskery
material je pichledné uspofadany Dr. Rychetskou. Fond obsahuje materialy z obou
libstatskych sborii, aug$purského a helvetského, jakoz i materialy z doby po sjednoceni
téchto sborti roku 1918.

Pro druhou polovinu 19. stoleti a zacatek stoleti nasledujiciho je z obou sbort
dochované velké mnozstvi materiald. Z obou short se dochovala korespondence,
prficemz se v naprosté¢ vétSiné jednd o korespondenci ptichozi. Z obou sbord se
dochovaly rovnéz protokoly z jednani starSovstev. Fond obsahuje témét tplné statistiky
o poctech ¢lent a pro nékteré roky jsou k dispozici i seznamy ¢lent jednotlivych sbord.
Podstatna ¢ast archivu obsahuje material 0 hospodafeni sboru, pfedné jde o soupisy
majetku, ro¢ni Géetni uzaveérky, poplatky jednotlivych ¢lenti, apod.

Podobny charakter ma i sborovy archiv Farniho sboru Ceskobratrské cirkve
evangelické v K¥iZlicich (CCE v Kiizlicich), rovnéz uskladnén v Statnim oblastnim
archivu v Semilech. Oproti Libstatu je vsak ktizlicky fond vyrazné skoupéjsi na
prameny pochazejici z prvni poloviny 20. stoleti. Pro 19. stoleti je jiz mnozstvi
dochovanych materiald vyrazné vétsi. V archivu kiizlického sboru jsem studoval
predevSim knihy ohlasek, zapisy z presbyterstev, vizitacni zpravy, vyro¢ni zpravy a
korespondenci.

Dals§im zajimavym zdrojem poznani vztahu evangelikl ke spiritismu jsou fondy
mistnich okresnich soudi, které jsou rovnéz ulozené v archivu v Semilech. Postupné
jsem prostudoval archivalie jilemnického, vysockého a semilského soudu. V téchto

fondech se vyskytuje nékolik soudnich sporti se spiritisty; nejcastéji jsou to trestni

11



stihani z divodu nedovoleného shromazd'ovani. Protokoly k témto soudnim sporim
obsahuji jména a stru¢né profily ucastnikt jednotlivych spiritistickych setkani. Z téchto
profilii je mozné vy¢ist oficialni nabozenské vyznani danych tc¢astniki, 1ze si tak ud¢lat
ptehled, jakym procentem jsou zastoupeny jednotlivé kiestanské denominace. Vedle
toho je mozné z protokoll vycist rodinné vazby stihanych spiritisti nebo mista, kde se
shromazd’ovali.

Pro obdobi po roce 1918 jsou k dispozici i prameny ulozené v Ustiednim
archivu Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze (UA CCE). Ve zdejsim archivu
jsem podrobné prostudoval fond lib§tatského sboru a fond ktizlického sboru. Oba fondy
jsou tvofeny hlavné korespondenci mezi danymi sbory a Synodni radou Ceskobratrské
cirkve evangelické. Mimo to jsem prostudoval i1 persondlni slozky k libstatskym
fardtim Havelkovi, MaruSiakovi a Kucerovi. AvSak Zzadnd zdejSi archivélie
nepoukazuje na problematiku spiritismu, tedy az na jeden dopis, ve kterém se silné
agituje za obsazeni kiizlického fararského mista, aby se snad mistni evangelici nedali na
spiritismus. Nakonec tak je k dispozici doklad, Ze se zpravy o spiritismu dostaly az na
Synodni radu.

Okrajové jsem pii praci Cerpal z archivu Slavomila Daiika, nékdejsiho
reformovaného farafe =z LibStatu. Jeho pozlstalost, tvofena ptedevS§im osobni
korespondenci, vlastnimi pozndmkami, zapisky a kd&zanimi, je uloZend na Katedie
praktické teologie Evangelické teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Z této
pomérné rozsahlé pozistalosti se budu vénovat predev§im Dankovym kézanim, ktera

piednesl béhem svého piisobeni v Libstate.

Rozhovory s pamétniky

Dal$im zakladem tohoto vyzkumu se staly rozhovory s pamétniky. U€inil jsem
rozhovor s panem Janem K#izem, ktery byl po dlouha 1éta kuratorem libstatského sboru.
Jan KfiiZ sice dosdhl dospélosti az s pfichodem druhé svétové valky, avSak jeho
vzpominky na chod sboru za¢inaji mnohem dfive. Vzpominky Jana Kfize jsou az
obdivuhodné ptesné, jeho vypravéni je poutavé a zietelné analytické. Navic tam, kde je
to mozné ovéfit, je jeho vypravéni zcela shodné s pisemnymi prameny. Rozhovor

s Janem Kiizem jsem ucinil jesté v ramci studia dé&jin libstatského sboru; v rozhovoru se
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tak nevénujeme pouze problematice spiritismu. Postup byl zvolen v souladu
s metodikami oralni historie od Miroslava Vaiika.*

Dale jsem vyuzil rozhovort s pamétniky s lidmi z libstatského sboru, které byly
ucinény studenty ze seminafe Jana Horského z Fakulty humanitnich studii Univerzity
Karlovy v Praze; nahravky rozhovori jsou soucasti archivniho fondu libstatskych
evangelikli. V rozhovorech vystupuji tito pamétnici: Jaroslava Mikulova (pivodem
z Lomnice nad Popelkou, poté dlouho Zila pobliz Rvacova, na sklonku zivota zila opét
Vv Lomnici nad Popelkou), Marie Brabencova (ptivodem ze Spalova, béhem druhé
svétové valky navitdvovala mladez Jednoty bratrské v Zelezném Brodé, v manzelstvi
zila v Bozkov¢, narozena roku 1925), Vladimir Hodbod’ (ptivodem z Hofeniho konce
v Libstaté, bydli v Libstaté), Ludmila(?) Safrova (katolicka, ptivodné z Hofeniho konce
v Libstate). Z prostiedi Kfiizlického sboru se mi hlasy pamétnik zachytit nepodatilo;

pii patrani po pamétnicich jsem nedostal Zadné vhodné nasmérovani.

Prameny, které o vztahu cirkve ke spiritismu pojednavaji souvisleji

VétSina prament obsahuje o spiritismu pouze Utrzkovité zminky, jejichZ kontext
Si je potieba domyslet. Prament, kde by se dal vztah cirkve ke spiritismu sledovat
systemati¢t&ji, je pomérné malo. Jednim z nich je kniha ,,Svétlo na horach* % kter4 je z
pera Emanuela Havelky a pojednava o autorové otci, Emanuelu Havelkovi, ktery patii
bezesporu mezi nejvyznamnéjsi libStatské farare. Havelka pilisobil na libstatské fare
mezi lety 1864 a 1910, znal tedy dobte tam¢jsi cirkevni poméry jesté pred prichodem
spiritismu a zarovenn mohl po tii desetileti sledovat, jakym zplsobem se spiritismus
dotykal zivota jeho cirkve. Kniha ,,Svétlo na horach® je sice psana jako beletristické
dilo o Zivot€ autorova otce, avSak ve vSech svych detailech je pfesna a tam, kde to 1ze
dohledat, odpovida skutecnostem, jak je zndme z archivnich pramend. O spiritismu se
ve své knize rozepisuje Havelka na sedmi stranach, tim tak tvofi jedno z maéla
souvislych pojednani cirkevni provenience. Prepis této ¢asti Havelkovy knihy je uveden

Vv ptiloze této prace.

2L VANEK, Miroslav: Ordlni historie: metodické a ,,technické postupy. Olomouc: 2003. Tyz:
Naslouchat hlasiim paméti: teoretické a praktické aspekty ordini historie. Praha: 2007.
2 HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939.
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Dalsi souvislejsi pojednani najdeme ve sborniku vénovaném libstatskému faraii
Petru Marusiakovi. Sbornik nese nazev ,Pamatce sluZzebnika Boziho Petra
Marugiaka“ a podtitul ,,Sbornik vzpominek a tivah k prvnimu vyro& jeho smrti“.?®
Marusiak slouzil v Libstate od roku 1878 do roku 1927, tedy praveé v dobé, kdy se
spiritismus v Podkrkonos$i nejvice rozsifil. Ve sborniku je vedle dalSich piispévku
otistén 1 MaruSiakv c¢lanek ,,Néco o spiritismu* napsany roku 1903, ve kterém se
Marusiak vu¢i spiritismu snazi vymezit. Tento Clanek je opét mozné nalézt v ptiloze
této prace.

Nejsouvisleji je vSak mozné postoje evangeliki ke spiritismu sledovat
v denicich Josefa Soukupa, ¢lena evangelické cirkve v Jiging.** Ten si psal sviij denik
pravidelné€ od roku 1918 do roku 1947. Obdobi do roku 1918 pak zpétné popsal podle
svych poznamek zpracovniho diafe a podle poznamek své babicky AndéEly
Soukupové.25

V denicich se nevénuje pouze své rodin€ a praci, ale komentuje i spolecenské
udalosti, at’ uz napiiklad politické ¢i nabozenské. Denikt je celkem 22; piipoéteme-li
dalsi polozky zjeho pozistalosti, jako jsou napt. desitky seSitkli s vypisky
z korespondence, jednd se o neuveéfitelné velky soubor materiald. Pro vysokou
vypovidaci hodnotu toho pramene jsem v praci citoval vSechny jeho poznamky, které se
vztahovaly ke spiritismu.

Tyto deniky jsou pfepsany na necelych 600 straniach strojopisu a sam autor
tohoto prepisu, Hugo Zellerin, oznacuje tento piepis za ,,nepatrny vytah“. Ze zcela
pochopitelnych divodi Hugo Zellerin, vnuk Josefa Soukupa, vypoustél periodicky
opakujici se udélosti. Pro nés je tak dilezité, Ze prepis denikli neobsahuje vSechny
zaznamy o kazanich, prednaskach, schiizich, naboZenskych uvahach, apod. Prepsany
byly pouze ty ¢asti, které Hugo Zellerin shledal ,,vyznamnéjsi nebo ilustrativni ¢i jinak
zajimavé®. Tato edice Huga Zellerina je hodna skuteéného obdivu a mne nezbyva nez
dodat jest¢ jedno upifimné pod€kovani za ochotné poskytnuti vsech dostupnych

prament, jakoZ i1 objasnéni jednotlivych rodinnych vztaht a dalSich piipadnych

% NOVOTNY, Oldfich (ed.): Sbornik pamadtce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931.
24 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jigin: 2012.
% Tamtéz, str. 9.
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nejasnosti; ¢inim tak obzvlasté pti védomi toho, Ze se jedna o rodinnou pamatku, ktera
obsahuje fadu osobnich udajt.

Na tomto misté je potieba upozornit i na podobné dilo, tentokrat editované
dalsim z potomkt Josefa Soukupa, Janem Braumem. Prace nesouci nazev ,,Drobty pro
rodinny pamatnik® s podtitulem ,Kronika rodiny Soukupl“ obsahuje mnozstvi
medailonii a vzpominek vénovanych piredevsim ¢lentim libstatské vétve tohoto rodu.

Dalsi autofi jiz pojednavaji o vztahu cirkve a spiritismu 2z celonarodniho
pohledu, pficemz vzdy se jednd o dobové kritiky spiritismu. Mezi piedni kritiky se fadi
Emanuel Radl, protestantsky myslitel a vyznamny biolog, ktery 0 spiritismu psal
napiiklad na strankdch ,Teologické reflexe®. Analyzu téchto clankti neddvno
piedstavila Andrea Hudékova.”® NejrozsahlejSim jeho pojednanim je knizecka ,,Co
soudim o spiritismu“.27 V ni rozpracoval svij projev, ktery piednesl v lednu 1922 na
setkani prazskych ,,volnomyslenkaiti“ vénovaném spiritismu. Emanuel Radl pro sva
slova nechodi pfili§ daleko a kritikou rozhodné nesetii. Kritizuje predevsim védecky
spiritismus, a to hlavn¢ za jeho povrchni ,,védeckost*.

Velice podobné zaméteny je Clanek z Kostnickych jisker napsany profesorem
Husovy bohoslovecké fakulty FrantiSkem Zilkou. Ten reagoval na navitévu jisté
Silbertové obdafené zvlastnimi duchovnimi schopnostmi u jistého Neuberta, ¢lena
smichovského evangelického sboru. Troufdm si odhadnout, ze se jedna o jednoho z
¢lenti rodiny slavného tovéarnika, majitele Grafickych zavodid Neubert a synové.
FrantiSek Zilka silné varuje pied povérdivosti a upozoriiuje, Ze se nejedna o hnuti, jez
by oslovovalo pouze méné vzdelané, nybrz ,,i predni spolecnost®. Odtud tedy jeho teze:
»Ochranou proti povér€ivosti neni vzdélani, ale Zivé nabozenstvi.* 28

Z katolického prostfedi se do debaty zapojil napiiklad Alois Kudrnovsky,
bohoslovec narozen v Podkrkonosi. Ve své mnohasetstranné publikaci se po podrobném
rozboru svétového ale i ¢eského spiritismu pousti do jeho ostré kritiky. Kudrnovsky se
domniva, Ze vice spiritistll je mezi ,,sektami protestantskymi‘, nebot’ ,katolické cirkev

stavi ndm zde pevnou hraz, hldsajic, Ze duse ty jsou v rukouch Bozich...“ Kdyz

% HUDAKOVA, Andrea: ,,Spiritismus v dobovych zpravach Kiestanské revue* in: Krestanskd revue,
¢islo 8, 2007, str. 17-18.

2’ RADL, Emanuel: Co soudim o spiritismu. Praha: 1922.

8 7ILKA, Frantisek: ,,Spiritism* in Kostnické jiskry, &islo 48, 8. prosince 1927, str. 361-362.
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prehlédnu piiliSnou zaujatost, kterou Kudrnovsky vici spiritistim mél, musim doznat,

ze na svou dobu postupoval Kudrnovsky poucené, o cemz svédci i rozsah jeho dila.

Vztah cirkvi ve Velké Britanii ke spiritismu

Soucasti této diplomové prace je srovnani postoju ¢eské evangelické cirkve ke
spiritismu s postoji cirkvi ve Velké Britanii. Pfi studiu poméri britskych cirkvi ke
spiritismu jsem pracoval ve skotském Edinburghu v nasledujicich knihovnach. Na
University of Edinburgh to byla Main Library, poskytujici spiSe obecné&jsi materialy, a
New College Library, ktera vénuje spiritismu pomémé velkou sekci. UziteCnou se
ukdzala byt 1 National Library of Scotland. Nékteré dobové tisky byly zafazeny mezi
archivnimi prameny a byly ulozeny v Centre for Research Collections, University of
Edinburgh. Nasledujici ptehled literatury bude rozdélen na piehled literatury pivodni a
literatury soucasné.

Literatura ptvodni je tvofena piedevsim dobovymi apologetikami obou stran,
kiest'anti 1 spiritistli. Této literatury je obrovské mnozstvi a z hlediska obsahu se jedna
spiSe o obecna pojednani, kde malo kdy néjaky titul vyrazné pied¢i svym obsahem ty
ostatni. Casto zde dochazi kjednoznaénému odsouzeni prot&j§i strany, pricemz
argumenty se mnohdy opakuji. Zanrové se jedné o filozoficko-teologické traktaty.

Druhou skupinu tvofi literatura soucasna, za kterou bych pro tento moment
povazoval literaturu z 60. let minulého stoleti a mladsi. Zde se nachéazi pouze né€kolik
knih, které se vénuji pfimo vztahu mezi cirkvi a spiritismem, avSak existuje veliké
mnozstvi knih vénovanych cirkevnim déjinam ¢i spiritismu, které vztah mezi cirkvi a
spiritismem podrobné reflektuji. Casto se jedna o riizné monografie, které se vénuji
problematice z pohledu socialnich dé&jin — tyto knihy tak hledaji pfi¢iny pro rust
popularity spiritismu v té které dobé — a to i ve vztahu K cirkvi. Bylo by zde mozné
jmenovat Jenny Hazelgroveovou, kterd se vénuje britskému spiritismu mezi svétovymi
valkami a hledd mimo jiné souvislosti mezi spiritismem a katolicismem, nebo Janet
Oppenheimovou, kterd mapuje déjiny spiritismu od druhé poloviny 19. stoleti a zamysli
se nad tim, co zpusobovalo takovou popularitu spiritismu. Za nejcennéjs$i by se vSak
patfilo oznacit knihu od Georginy Byrneové ,,Modern Spiritualism and Church of

England 1850 — 1937, jejiz koncepci povazuji za velice inspirativni.
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Pivodnim zamérem studia v Britanii bylo najit jednu konkrétni farnost, na které
by bylo mozné sledovat interakci mezi danou farnosti a spiritismem. AvSak pii reSersi
literatury vénované déjinam jednotlivych farnosti jsem nenaSel Zddnou monografii, kde
by bylo byt jen jediné zminky o spiritismu. O spiritismu nebylo zminek ani
v monografiich sbort, které se nachazely v centrech britského spiritismu. Namisto toho
jsem se tedy zaméfil na problematiku vztahu mezi cirkvemi a spiritismem globalnéji.
Pozornost se dostala vedle pavodné sledované skotské cirkve i ostatnim britskym

cirkvim vzeSlym z reformace, a to piedevsim anglikanské cirkvi.

17



3. Evangelici v Podkrkonosi

Libstatska, cernilovskd, kiizlickd fara — a jisté i jiné — co tu bylo
sverazné krasného zivota v radostnych i smutnych, ve vSednich i
svatecnich chvilich zivota pri vsi prostoté, bohatého nabozenskou
opravdovosti a cistotou, provanuteho a prozareného hlubokou
duchovni kulturou.”

Emil Lany

V oblasti Krkono$ a Podkrkonosi se kratce po vyhldseni tolerancniho patentu
zformovala tfi hlavni centra zdejSiho evangelictvi: Libstat, Kiizlice a Rudnik.
V Libstate¢ se podafilo vytvofit samostatny sbor evangelikim helvetské konfese a
v Kiizlicich a Rudniku evangelikiim augSpurské konfese. Sbory v Libstaté a Kiizlicich
byly tvofeny evangeliky hovoficimi ¢esky, zatimco sbor v Rudniku, respektive
v Hefmanovych Sejfech, byl tvofen evangeliky hovoficimi némecky. Okolo plivodnich
sbord vznikaly postupné kazatelské stanice, a tak se evangelicka centra objevila v fadé
dalSich obci a mést.

V nasledujicim ptehledu se zaméfim na d&jiny libstatského shoru a na dé&jiny
ktizlického sboru. Jednotlivé kazatelské stanice pak struéné piedstavim na pozadi téchto
sbord, pticemz budu postupovat Cisté geograficky — tj. budou-li v jedné obci evangelici
oboji konfese, bude o nich pojednano soucasné. Vzhledem k tomu, ze sledované obdobi
této prace zacina az v posledni ¢tvrtin€ 19. stoleti, pokusim se je popsat trochu detailnéji
neZ obdobi predchézejici. Presto se vSak jednd o velice stru¢ny piehled a ¢tenate bych
rad odkazal na praci Lud’ka Rejchrta ,,Na horach lezici®, kterd se vénuje kiiZlickym
luteraniim, Jifiho Loudy ,,Valtefi¢ti evangelici od toleran¢niho patentu po spojeni v
Ceskoslovenskou cirkev evangelickou - I. &ast,*® ktera sleduje valtefické evangeliky
oboji konfese a jejiz druha cast vyjde v tomtéz sborniku Vv leto$nim roce, a nakonec na

svou diplomovou praci ,,Evangelici v Libstate (1783 — 1945): Tti kostely v jedné obci

# LANY, Emil: ,,Blahoslaveny &istého srdce® in: NOVOTNY, Oldtich (ed.): Shornik pamdtce sluzebnika
Boziho Petra Marusiaka. Jiin: 1931, str. 48-49.

% LOUDA, Jiii: ,,Valtefi¢ti evangelici od toleran&niho patentu po spojeni v Ceskoslovenskou cirkev
evangelickou - I. &ast in Z Ceského raje a Podkrkonosi, 25. svazek, 2012.
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by n&co neoby&ejného bylo“*! ktera se vénuje libstatskym sborim oboji konfese.
D¢jiny evangelikii v Rudniku na své zpracovani Cekaji, coz je nakonec i jeden

z davodi, proc se postojim zdejSich evangeliki ke spiritismu v této praci neveénuji.

Libstat a jeho diaspora

Jak jiz bylo feceno, Vv Libstaté¢ se nachazely evangelické sbory oboji konfese.
Nejprve se podafrilo ustanovit vlastni sbor evangelikiim reformovanym. Fararské misto
zde bylo obsazené jiz dva roky po tolerancnim patentu a v pomérn¢ kratké dob¢ se
podarilo postavit i vlastni modlitebnu. Evangelikiim aug$purské konfese se oproti tomu
samostatny sbor zalozit nepodaftilo a administrativné se tak zaclenily pod kiizlicky sbor,
jenz byl od Libstatu vzdaleny pfiblizné tii hodiny chize. AugSpurska modlitebna byla
vystavena az ve Ctyricatych letech 19. stoleti, do t€¢ doby se luterani schazeli bud’ po
domech, nebo sdileli modlitebnu s reformovanymi. Osamostatnéni se od Kiizlic se
evangelikiim augsSpurské konfese podatilo dosadhnout az v roce 1867, kdy zaroven prisel
do Libstatu prvni lutersky faraf.

Diivod libstatské konfesni rozdvojenosti Vrané toleranéni dobé zistava
nejasny. Patrné vSak souvisi se zmatky okolo toleran¢nich piihlaSek a s osobnimi
vazbami jednotlivych rodin. Lze tak uvazovat, ze cela situace byla spojena s vyvojem
na Jilemnicku, jak jej popisuje Eva Melmukova. Zde se evangelici soustiedili na boj
proti vrchnosti, a tak jim mohlo uniknout, Ze je potfeba se piihlasit k jedné ze dvou
konfesi.*® Souziti obou konfesnich skupin bylo v Libstaté pom&mé poklidné; se
vzajemnymi potyCkami bychom se setkali pfedev§im v prvnich desetiletich po
toleran¢nim patentu.33 Oba sbory dokézaly vzdjemné spolupracovat a béhem druhé
poloviny 19. stoleti se sblizily natolik, Ze vznik unionované cirkve v roce 1918

e v s r 7 4 s ’ ’ v ’ r .
nepfinesl Zadné problémy.>* Po spojeni obou cirkvi doslo k uplnému vytraceni

$UKLETVIK, Jan: Evangelici v Libstaté (1783 — 1945): T¥i kostely v jedné obci by néco neobycejného
bylo, diplomova prace. Praha: 2011.

2 MELMUKOVA, Eva: ,,Systém pramenného vyzkumu existence, mysleni i zptisobu Zivota tzv. kacift v
¢eskych zemich v obdobi kolem vydani toleranéniho patentu* in: MACEK, Ondfej (ed.): Po vzoru
Berojskych. Zivot i vira ceskych a moravskych evangelikii v predtolerancni a tolerancni
dobé. Praha, Kalich 2008, str. 24.

%3 Naptiklad problémy pii sdileni modlitebny. KLETVIK, Jan: Evangelici v Libstdté (1783 — 1945): Tri
kostely v jedné obci by néco neobycejného bylo, diplomova prace. Praha: 2011, str. 55-58.

% Tamtéz, str. 79-85.
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luterskych prvki ze zivota cirkve; otazka konfesni identity ve zdejSim prostiedi by si
zaslouzila celé samostatné studium.

Zivot v horské a podhorské Krajiné byl naroény a byl poznamenan velkou
chudobou. Vétsina lidi se zivila praci na polich nebo tkalcovstvim. K vyrazng&jsi zméné
zivotniho stylu doslo na pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy se region industrializoval a velka
Cast jeho obyvatel zaCala pracovat v tovarnach. V obdobi, které jsem v této praci
sledoval, se tedy zdejsi evangelici pfevazné zivi bud’ jako drobni rolnici, ¢i jako délnici
v tovarnach.®*® Snad pravé z diivodu naro¢ného Zivobyti bylo pro mistni lid typické
upinani se ke starym zvykim a poveéram. Proti témto poveéram se snazili farafi bojovat,
mnohdy vSak nejspiS netspeésné. Libstatsky farat MaruSiak si takto jednou posteskl
V soukromém rozhovoru: ,,Z Libstatu bych nejradéji utekl. Tam neni Ces. bratii, ale
houfu povércivych nevéficich, augSpurdki a helvetil. Jim nezalezi na evangeliu, ale na
kostelicku a starych zvyklostech.

Nérotné Zivotni podminky byly piiGinou i Gastého stiidani farafa.®’ To
automaticky znamenalo i hors$i pastora¢ni ¢innost, nacez takovéto slabsi duchovni
vedeni mohlo vést ke vzniku rtiznych odchylek od cirkevniho uceni. Naptiklad béhem
jedné takové ,,sedisvakance se v 50. a 60. letech 19. stoleti stal velice aktivnim jakysi
Ketrle, blouznivec a heretik, o kterém bude jesté fec.

Casté stifdani faratd bylo v podstaté ukonéeno az s piichodem reformovaného
Havelky a luterského Marusiaka. Oba dva se zaroven ostie vyhradili proti spiritismu;
V porovnani s ostatnimi faraii z Krkono$ a Podkrkonosi je jejich postup viici spiritismu
nejvyrazngj$i a nejsystematictéjsi. U ostatnich faraid najdeme o spiritismu jednu ¢i dveé
zminky, a Casto ani to ne. U Havelky s Marusiakem je mozné jako u jedinych sledovat
postoj ke spiritismu z rznych stran.

Emanuel Havelka piisel do Libstatu v roce 1864, aby tam po nasledujicich 45

let vykonaval praci farafe s houzevnatosti sobé vlastni. Tento reformovany faraf, ktery

% SOKA Semily, Fond CCE v Lib3tat&, R-111-D. Daiikiv struény piehled d&jin sboru.

% ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jicin: 2012, str.
273. 27. prosince 1925.

%" Havelka naptiklad uvadi, 7e skromné fara, resp. ,,chaloupka®, byla p¥i¢inou odchodu n&kterych
kazatell. HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 25. Jedenact duchovnich, ktefi
slouzili v Libstaté pred Havelkou, setrvali v Libstaté v priméru 5 let, zatimco na jinych farach
slouzilo téchto jedenact duchovnich v praméru 8 let. KLETVIK, Jan: Evangelici v Libstaté (1783 —
1945): Tri kostely v jedné obci by néco neobycejného bylo, diplomova prace. Praha: 2011, str. 32.
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vedle studia ve Vidni studoval i v Basileji, se zaméfil predevsim na pastoraéni praci. ,,0
vzdalené rodiny a cCleny sboru cirkve vede se péce navstévami farafovymi, zejména
cvicenim mladeze a veCernimi poboznostmi tam, kde poné¢kud vétsi pocet rodin pospolu
bydli.«*®

Havelkovym luterskym partnerem byl Petr Marusiak, ktery pfiSel do Libstatu
v roce 1878. Marusiak byl farafem nejen libstatskym luterantim, nebot’ v Libstaté ztistal
1 po spojeni obou cirkvi. Slouzil zde az do roku 1927, respektive prilezitostné slouzil az
do své smrti o dva roky pozdéji.39 Diky této vice jak padesatileté sluzbé se o
Marusiakovi nashromazdilo mnoho informaci. Dovidame Se nejen to, Ze rad pokufoval
svou dymcicku, k tomu popijel kavu a ptikusoval housky, ale vime i o jeho velké
seétélosti, a to predeviim pokud jde o odbornou literaturu. Cetl i knihy protindbozenské,
a jak dopliiuje jeho manzelka, ,,nic nezviklalo jeho pevné viry v Jezise Krista.“*® Dva
nejdulezitéjsi prvky v teologii byly pro Marusiaka Pismo a zbozZnost. K tomu jeho syn
dodava: ,,Riznosti theologického dogmatického mysleni znal a je sledoval, ale nebyla

41 v . S eye
. Marus$iak a Havelka se velice sblizili a

mu to hlavni véc a nezabyval se jimi zvIas
jejich vzajemny vztah se stal jednim ze zakladi budouciho spojeni obou libstatskych
cirkvi.*?

Dalsim libstatskym farafem, u néhoz zname vztah ke spiritismu, je Slavomil
Danék, ktery do Libstatu ptichazi vroce 1910 coby vikaf, aby zde o rok pozdéji
vystiidal starnouciho Havelku. Podobné jako Havelka i Dan¢k byl odchovancem
basilejské teologické fakulty. Zatimco Havelka 1 MaruSiak byli velice aktivni
Vv pastoracni praci a dle dochovanych prament by se snad zdalo, Ze v tom tkvélo jadro
jejich farafské cinnosti, Dan¢k byl zanicen pro teologii jako takovou. Jeho dcera na
n¢ho vzpominala takto: ,,Jeho z4jem o lidi nebyl osobni, nybrz vécny; jeho péce nebyla

sentimentalni, protoze byla dana sluZzbou pravdé. Staral se o cirkev, lidi nehledal, vazil

% SOKA Semily, Fond CCE v Libstaté, R-111-D. SOKA Semily, Fond CCE v Libstats, R-111-D. Zprava o
sboru 1894.

% UA CCE, dodatky k fondu SR CCE, personalni slozka Petra Marugiaka.

“MARUSIAKOVA, Adéla: Nejkrasngjii podobizna z rodinného alba (uryvek dopisu). In: NOVOTNY,
Oldftich (ed.): Shornik pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931, str. 18.

* MARUSIAK, Jan: Svédectvi tatinkova Zivota. In: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Sbornik pamdtce
sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Ji¢in: 1931, str. 23.

*2 KLETVIK, Jan: Evangelici v Libstaté (1783 — 1945): T¥i kostely v jedné obci by néco neobycejného
bylo, diplomova prace. Praha: 2011, str. 69-70.
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myslénky, ne ¢loveka.“*

U Darnka se doposud nepodatilo vytvofit néjaky souvislejsi
nahled na to, jaky m¢l vztah ke spiritismu; zatim tak vime pouze o jedné zmince, a to
sice v jeho kazani. Z n€ho vyplyva, ze se Danék vuci spiritismu vyhranoval negativng.

V roce 1928 se na dalSich sedmnact let stala libstatskym farafem opét vyrazna
osobnost. Do Libstatu piidel Jaroslav Kuéera, ktery se pravé vratil do Ceskoslovenska
ze Spojenych stati americkych, kde studoval na univerzitach v Pittsburghu ve
stat¢ Pensylvanie a v Dubuque ve staté Iowa.* | v pripad¢ tohoto farafe muzeme
ocekavat, ze mél ke spiritismu zamitavé stanovisko. Na jeho biblickou hodinu zacala
totiz chodit skupinka spiritistii, av§ak zahy tito spiritisté chodit piestali. Kucera to
zdtvodnil takto: ,,Kdyz vSak poznali, ze se jedna o opravdové kiestanstvi a ne o
duchafeni, mnozi z nich se odvratili.“*> Havelka, Marusiak, Dangk a Kuéera jsou tedy
libstatsti farafi, jejichz stanoviska ke spiritismu zname. Vlastné se tak jedna o vSechny
farare, ktefi v Libstat¢ v dob¢ nejvétsiho rozmachu spiritismu slouzili.

Ackoliv libstatsky faraf v soucasnosti vykonava bohosluzby v Nové Pace a
stiidavé v Semilech a na Spalové, pocet obci, které se v minulosti administrativné fadily
pod Libstat, byl mnohem vétsi. Mnozstvi kazatelskych stanic a filialnich sbori, které
musel farai navstivit, bylo opravdu tctyhodné a prace to byla dozajista obtizna. Takto

na navstévy v diaspotfe vzpomina farar Danék:

Neni-li to obét, je to aspon kiiZova cesta. Jak jest jinde, nevim, ale
mluvim ze zkuSenosti diasporniho farafe... a to jest, Zze ¢loveku pii tom
neni dobfte. Totiz proto, Ze de fakto neni farafem nybrz agentem, jmenuje
se sice ,,parochus® ale ve skutecnosti ho drzi v drapech zeleznice nebo
posta a mistni lidé z n€ho nemaji niceho kromé toho kézani. A to mne
déla nestastnym, Ze nemohu byt ani pastorem ani ulitelem ani

Gfednikem, vie tak poradnym a dikladnym, jak jsem zvykly praci délat.*°

* DANKOVA Mirjam, BOHATEC Miloslav: ,,Uvod k teologické korespondenci S.C. Daitka® in
DANEK, S. C.: Soli ozdobend. Praha; 1948, str. 108.

“UA CCE, fond SR CCE, sign. V/A/42, sbory, Libstat, 1929.

** SOKA Semily, Fond CCE v Libtat, balik 11. Dotaznik o biblickych hodinach, 10. kvétna 1934.

*® Archiv Slavomila Daiika, Katedra praktické teologie Evangelické teologické fakulty UK. Osobni
korespondence s Josefem Hromadkou, 7. ledna 1919.
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V podobném duchu si posteskl i farar Jaroslav Kucera: ,Fardf vyucuje
nabozenstvi 21 hodin tydné na 14 Skolach od sebe vzdalenych, doma je jen hostem,
studovat miize jen na cestach do skol a kancelaiskou praci musi délat po vederech.«’

Na pocatku posledni tfetiny 19. stoleti se k reformovanému evangelickému
hodina (Svojek, Lomnice, Nova Ves, Kostalov, Béla, Kundratice), 1,5 hodiny (Kruh,
Mii¢na), 2 hodiny (Semily, Sytova, Loukov, H4je, Rybnice, Jilemnice, Pefimov, Stara
Paka), 2,5 hodiny (Knéznice, Holenice, Hrabacov, Dolni gtépanice, Martinice, Nova
Paka, Zeleznice), 3 hodiny (Valtefice, Branna, Mrklov, Rychlov, Horni Stépanice,
gtépanické Lhota, Vichova, Vichovska Lhota, Kartouzy), 3,5 hodiny (Benecko,
KfiZlice, Roudnice, Ji¢in), 4 hodiny (Vrchlabi), 5 hodin (Rokytnice, Turnov, Lazany,
Bukovina), 6 hodin (Novy Svét, Harrachov, Janské Lazné, MarSov, Rudnik-Leopold,
Hefmanovy Sejfy), 10 hodin (Liberec).*®

Sborem z libstatské diaspory, o kterém bude v této praci pomérné hodné fe¢ —
prevazné v souvislosti s deniky Josefa Soukupa, je Ji¢in. Ji¢insky sbor byl zalozen
v roce 1928 jako filialni a od Libstatu se odtrhl v roce 1946.%° Jisté miry samostatnosti
nabyl jiz ve tricatych letech, kdy se kvuli neshodam s libStatskymi evangeliky
osamostatnilo jeho hospodafeni.50 Utast na zdejsich bohosluzbach byla velka, z 317
zapsanych &lend piichazelo na bohosluzby az 80 1idi.>* Hlavni postavou ji¢inského
sboru byl kurator dr. Oldfich Novotny.

V souvislosti s vyskytem spiritismu mezi evangeliky bude fe¢ i o Spalové. Ten
se nachazi mezi Semilami a Zeleznym Brodem a zdej$i spoledenstvi evangeliki
augSpurské konfese se schazelo jiz od roku 1860. Jednalo se vSak o pomérné malé
spolecenstvi, napiiklad za prvni republiky se zde k evangelikim hlasilo pouhych 35
lidi.”

Pti popisu toho, kde vSude se spiritisté mezi evangeliky vyskytovali, narazime i
na Valterice, kde se paralelné schazeli evangelici augSpurského a helvetského vyznani.

Zdejs$i evangelici sice formaln¢ spadali pod spravu matetského sboru v Libstate,

*”SOKA Semily, Fond CCE v Libstatg, balik 13. Zprava o stavu sboru zapsana 30. bfezna 1932.
8 SOKA Semily, Fond CCE v Libstate, balik L4. Schéma reformovaného farate, nedatovano.
*SOKA Semily, Fond CCE v Libstatg, balik 20. Rozhodnuti libstatského starSovstva 14. biezna 1946.
%0 UA CCE, AF SR CCE, sign. V/A/42, sbory, Libstat, 1930. Rozhodnuti synodu z 20. éervna 1930.
zz SOkA Semily, Fond CCE v Libstaté, balik 13. Stav filialek k 31. prosinci 1933.

Tamtéz.
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respektive v Kiizlicich, avsak ve skutecnosti fungovali téméf jako samostatny sbor. To
tedy predevsim diky vlastni evangelické $kole, zaloZené jiz roku 1786, a pfitomnosti
evangelickych ucitelt, kteti vykonavali i mnohé duchovenské l'llohy.53

Dal$im mistem, o kterém bude pozdé¢ji v této praci fe¢, je Lomnice nad
Popelkou. Zde byla zfizena kazatelska stanice na mirné odlehlém Rvacoveé roku 1927.
Zapsanych zde bylo 291 dugi.>

Zminku si na zavér zaslouzi i Sobotka a Hofice. Ob¢ stanice se od Libstatu
oddélily jeste pred rokem 1918. SpoleCenstvi evangelikii v Sobotce bylo zaloZeno
vroce 1868.° O tii roky pozdg&ji byly ustanoveny Hofice. Situace zde ale nebyla

zdaleka klidna a hofi&ti evangelici museli snaset fadu protivenstvi.”®

Kftizlice a jejich diaspora

Kiizlicky sbor byl ustanoven kratce po vydani toleranéniho patentu ptredné
zasluhou Josefa Janaty z Hrabacova. Do Sesti let po vydani patentu se podafilo
evangelikim v Kfizlicich vybudovat faru a postavit a vysvétit vlastni kostel. Na sklonku
19. stoleti se dokonce podafilo sboru vybudovat vlastni $kolu, ta vSak fungovala pouze
né&kolik let. Zivot kiizlickych evangelikii byl s ohledem na horsky terén jesté naroéngjsi
nez Zivot v podhorském Libstaté; Kiizlice byly naptiklad mezi poslednimi obcemi, kam
byl zaveden elektricky proud, evangelicka fara se dockala elektroinstalace az v roce
1957.%" Néroéné zivobyti bez pochyb zanechalo stopu v charakteru zdejsich obyvatel.

Podobné jako do Libstatu i do KftiZlic pfichazeli prvni faratfi ze Slovenska. A
rovnéz 1 v KiiZlicich dochéazelo zpocatku Kk Castému stfidani duchovnich. AvSak
pocinaje jiz osmym kiizlickym faradfem, Janem Molnarem, se situace uklidnila a vétSina
jeho nasledovnikil slouzila jiz déle jak deset let. Jan Molnar pfiSel do KfiZlic roku 1813,
po ném vykonaval faratskou sluzbu jeho syn, jenz byl rovnéz Jan.

Prvni faraf, o kterém je potfeba zminit se podrobnéji, je Bohdan Kutlik. Ten

slouzil na kiizlické fate pfes 30 let az do roku 1896. Jedna se o jediného zdejsiho farare,

% LOUDA, Jiii: Evangelici augspurského a helvetského vyzndni ve Valtericich (1781 — 1928), Diplomové
prace. Hradec Kralové: 2008, str. 63.

*SOkA Semily, Fond CCE v Libstatg, balik 13. Zprava o stavu sboru zapsana 30. biezna 1932.

% SOKA Semily, Fond CCE v Lib3tatg, balik L 10. Zapsano 26. listopadu 1872.

*® SOKA Semily, Fond CCE v Libstats, balik L10. Zapsano 24. ledna 1873.

> UA CCE, AF SR CCE, A/38, Kiizlice 1920-1949. Vyro¢ni zprava za rok 1958.
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Z jehoz obdobi se ve sborovém archivu dochovaly néjaké zpravy o spiritismu. Jiz v roce
1884 stoji ve vizitacni zprave, ze spiritismus je zde znacné rozsiten, ale nikoho ve sboru
nezasahl.”® O osm let pozdéji pak jiz Kutlik do sboru pfijima spiritisty, ktefi ptestoupili
od katolictvi.”® Co se tyka povahovych ryst, tak Kutlik rozhodn& nebyl faraf, ktery by
rad vyhledaval kompromisni feSeni. Napfiklad spory mezi valtefickymi luterany a
reformovanymi rozhodné nevedl tak, aby obé strany k sobé sblizil. Byl to ¢lovék do
jisté miry vznétlivy a malo empaticky, zato vSak nesmirn¢ obétavy a energick}'/.60
V pramenech je také patrné Kutlikovo misijni usili. Do velké miry nese napiiklad podil
na vytvoreni sboru v Jilemnici." Behem Kutlikova obdobi byl poet &lenti sboru 2822,
poté zacalo toto &islo pomalu klesat.®?

Po Kutlikovi nastupuje na kiizlickou kazatelnu FrantiSek Hrejsa; v KtiZlicich
zlstane pouhych Sest let. Hrejsa s sebou pfinasi teologické prvky, které byly pro zdejsi
sbor jistou novinkou. Durazy klade na obraceni, znovuzrozeni Bozim ditétem, rast

v posvéceni a podobng.>

Studie vénovana evangelickému sboru v K#izlicich odchodem
FrantiSka Hrejsy pomalu kon¢i. Jeji autor, Lud¢k Rejchrt, vSak jesté predstavuje hlavni
osoby a udalosti z let nadchazejicich alespon schematicky, takze zakladni ptredstava o
podobé¢ sboru je nam k dispozici i v nasledujicich letech.

Hugo Samek slouzil v Ktizlicich od roku 1902 do roku 1925, tedy v obdobi,
kdy byl jiz spiritismus pIné rozsiten, nota bene v obdobi prvni svétové valky, kdy jeho
popularita jesté stoupla. Samek byl svédkem vzniku Ceskobratrské cirkve evangelické,
jejiz se Kiizlice staly soucasti. V souvislosti s tim doslo k mensim liturgickym zménam,
coz pro Samka ani pro sbor neznamenalo zadné t&zkosti.** Po odchodu Samka ptisla na

cirkevni Ustfedi v Praze zprava od prozatimniho administratora sboru o Spatnych

pomeérech ve sboru, jez si vyZaduji rychlé obsazeni kiizlické fary. V této zpravé je také

*® SOKA Semily, Fond CCE v Kfizlicich. Zpravy o sboru L-111-D-4. Cirkevni a $kolni visita&ni protokol.
Zapis u€inén 10. Cervna 1884 seniorem Lanym (Opis, u¢inén tyZ den Bohuslavem Kutlikem).

% SOKA Semily, Fond CCE v Kitizlicich, L-111-D-32 — curjosa. Dopis Josefa Buchara z Mfi¢né, 6. ledna
1892.

% Napt. LOUDA, Jiti: Evangelici augSpurského a helvetského vyznani ve Valtericich (1781 —1928),
Diplomova prace. Hradec Kralové: 2008, str. 103.

8! REJCHRT, Lud&k: Na hordach lezici. Praha: 1978, str. 114.

82 Tamtéz, str. 122.

% Tamtéz, str. 122.

* Tamtéz, str. 129.
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zaznamenana obava farafe Samka, Ze mnozi mohou propadnout spiritismu a byt pro
sbor ztraceni.”

Volani po novém farafi bylo vyslySeno a jiz nésledujiciho roku piisel do Ktizlic
farat Jaroslav Sochor. Ten byl jiz soucasti nové fararské generace; byl odchovancem J.
L. Hromadky a nositelem barthovské teologie. Po dvou letech vSak z Ktizlic odchazi a
je nahrazen Karlem Cejkou, ktery na Sochorovu duchovni praci navézal. Cejka byl
v Kiizlicich v letech 1929 az 1940.%

Josef KuzZel farafoval v Kiizlicich mezi lety 1941 a 1956. Zajisté to bylo jedno
Z nejtézsich obdobi na kiizlické fafe, tedy alespon vidéno zvenci a s odstupem Casu.
Faraf se musel vyporadat s vale¢nymi udélostmi, odtrzenim Sudet od Ceskoslovenska a
povalecnymi demografickymi zménami, tedy s odchodem evangeliki z Ktizlic do mést
a do vyprazdnénych obci po odchodu némecky hovoficich obyvatel. Mozna i ve svétle
téchto udalosti bychom m¢éli Cist zpravy o tom, ze Josefu Kuzelovi §lo spiSe o rust
vn&j§i nez vnitini,%” Ze na sebe nabiral mnoho svétskych funkei, ¢i nejrizngjsi stiznosti
na jeho osobni a rodinny Zivot.®

Podobné¢ jako tomu bylo v Libstaté, i ktizlicky sbor byl vyrazné diasporni. Jeho
¢lenové zili v horskych a podhorskych vesni¢kach. Na kilometry se urcité¢ nejednd o tak
rozsahly zabér, jaky vytvarel sbor v Libstaté, avSak narocny horsky terén a absence
vetejné dopravy délila jednotlivé obce od sebe na vétsi vzdalenost, neZ by se mohlo
zdat. Ve vyrocni sborové zpraveé z roku 1901 mame piehled o nésledujicim rozmisténi
¢lenu sboru. Celkovy pocet ¢lent byl tehdy 1996, z ¢ehoz bylo 450 v Ktizlicich, 285 ve
Vichové, 195 v Hornich étépanicich, 175 v Dolnich gtépanicich, 80 v Hrabacove, 98
v Jestiabi, 147 ve Vichovské Lhoté, 115 v Poniklé, 52 na Benecku, 81 v Jilemnici a
zbytek v n&kolika dalgich obcich.®

% UA CCE, AF SR CCE, A/38, Kiizlice 1920-1949. Dopis od Administratora Stépana Pavlince, 23.
Cervna 1925.

8 REJCHRT, Lud&k: Na hordach lezici. Praha: 1978, str. 129.

7 Tamtéz, str. 130.

% UA CCE, AF SR CCE — dodatky, Kiizlice 1950-1984. Seniorska vizitace Vladimira Chvatala
Z Rumburku, 9. Cervna 1954.

% REJCHRT, Ludék: Na hordch lezici. Praha: 1978, str. 122.
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Toleran¢ni sektafstvi a Ketrle z Pasek

Kdyz byli po vydani Obnoveného ziizeni zemského (1627) protestantsti kazatelé
vykazani z Cech, ziistali zdej§i evangelici bez duchovniho vedeni a byli podrobeni silné
rekatolizaci. Ta v§ak neprob&hla v uplnosti, obzvlasté pak v severovychodnich Cechach
a severni Casti pasu vinic, jenz se tahl okolo Prahy. V nékolika krajich tak zily skupinky
stoupenci staré, nepovelené viry. V obdobi od vyhnani jejich kazateld az do roku 1781,
tedy do vydani toleran¢niho patentu, neméame o téchto skupinkach zadné presné zpravy
a vSe je v podstaté nutné dedukovat predevs$im az z informaci, které vysly na povrch po
vydani toleran¢niho patentu, nebot’ teprve tehdy se ukdzalo ,.kdo je kdo*. Promény,
kterymi tyto skupiny po dobu svého utajeni prosly, jsou velice zajimavé a podrobné se
jim vénoval Zden¢k Nespor v knize ,,Vira bez cirkve?*. Jedna z promeén, ke které doslo,
byl vznik skupinek ,,tolerané¢nich sektara‘.

V roce 1781 se totiz nékteré skupinky do té doby tajnych nekatolikli odmitly
ptihlasit k néjaké z tolerovanych konfesi, nebot’ po dobu mnoha desetileti, kdy byly
ponechané bez pastyte, se od piivodniho uceni vzdalily natolik, ze Se jiz nebyly schopné
integrovat do jedné z tolerovanych cirkvi. Mnoho takovychto skupin se vyskytlo
Vv oblasti Vysokého Myta a v oblasti Podkrkonosi.

Mezi sebou se pak tyto skupiny vzajemné lisily a spojovalo je pfedevsim jen to,
Ze se vSechny vymykaly z bézného kiestanského pravoveéri. Naptiklad hradecky biskup
Hay napsal: ,,Ve vesnicich Rokytné¢ a Chvojenci nalézaji se 52 rodiny, které¢ Krista a
jeho bozsky zdkon naprosto zavrhuji... Jejich vyznani zélezi asi v tom: Vétime
v Jednoho Boha, Stvofitele nebe 1 zemé&; svatd Trojice jest mnohobozstvi.“’® Zdengk
Nespor uvadi mnoho dalsich ptikladi, mezi nimi naptiklad figuruji ,izraelité” ze
Zizelic. Ti zase odmitali Novy zakon a dodrzovali jen néktera starozdkonni pﬁkeizémi.71
Zdenck Nespor si dale v§ima toho, jak se na konci 19. stoleti mezi nékterymi skupinami
téchto ,,toleran¢nich sektait rychle uchytil spiritismus.72

Zdejsi prostiedi tak bylo dozajista bohaté na riizné nabozenské proudy. Na této
riznorodosti se podilel i jisty Ketrle z Pasek nad Jizerou, ktery vyrazné zasahoval do

zivota libstatskych evangelikli. Ale asi téZko bych mohl dolozit jeho navaznost na

O NESPOR, Zden&k: Vira bez cirkve? Usti nad Ladem: 2004, str. 63.
™ Tamtéz.
2 Tamtéz, str. 126-135.
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»tolerancni sektare®. Libstatsky reformovany farai Havelka Casto pfirovnaval ,,Sramy*,
které jeho sboru zpusobil spiritismus, pravé ke ,.8kodam*, které zpusobil tento Ketrle
jeste o nékolik desetileti diive. Jeho Cinnost zapocala snad jiz roku 1848 a pokracovala
az hluboko do 60. let. Timto tedy opravuji udaj ze své diplomové prace o evangelicich v
Libstaté¢ a ve svétle novych pramenii posunuji pocatek Ketrleho ¢innosti o deset let
Zpét.73

O Ketrleho uceni toho vime velice malo. Zachytnym bodem nam je to, ze

vo _ (¢

pouzival knihu ,,Zivot JeZi$tv* od francouzského filosofa Ernesta Renana.”* Tato kniha
vysla v ¢estiné v roce 1864 a Renan v ni popisoval svou predstavu historického Jezise.
V Jezisi vidél pouze ¢loveka a ne jiz Boha, zaroven pochyboval o JeziSovych zazracich.
Do knihy rovnéZz zakomponoval i nékteré své antisemitské postoje. Ketrle z této knihy
asi skutecné Cerpal podnéty pro své uceni o JeziSovi, nebot’ ¢teme, Ze ,,veCer poradal
schiizky, dokazoval lidem, ze Kristus nebyl bozim synem a ze snad viibec nezil, co pry
dnes s Mojzisem, co se zazraky!“’® Vice viak o jeho udeni nevime. Neni tak ani jasné,
zda m¢l néco spole¢ného s ,toleranénimi sektafi* ¢i nikoliv. Patrné vsak nikoliv. Faraf
Havelka také upozoriiuje na to, Ze hodné lidi ziskal pravé v rodinach evangeliki, a¢ sdm
byl katolik."

Ketrle byl bezesporu ve své agitaci velice uspéSny a podafilo se mu ziskat na
svou stranu mnohé evangeliky. Ve vyro¢ni sborové zpravé reformovaného sboru v
Libstaté ¢teme roku 1892 toto: ,,S odchylnym a zlym ucenim musela cirkev tato jiZ
nejednou zépasiti, a zapasi posud. Jako pred 30 léty fadila zde nevéra, a nékteré rodiny
VvV ni uvazly, a s tézkosti z ni vychazeji, tak zase v nynéjSim case zachvacuje spiritismus
mnohych lidi ve zdejsim okoli...«”’

Z knihy ,,Svétlo na horach* se dovidame, Ze Ketrle byl pomérné tispésny v dobg,
kdy libstatsky sbor administroval Subert a na bohosluzby chodilo malo lidi.”® To bylo
po odchodu farate Sillera roku 1859, kdy byla libstatska fara dva roky prazdna. Poté

pfisel farai Daniel NeSpor na pouhé tii roky. V této dobé byl sbor tedy pomérné

3 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Havelky kiizlickému farafi
Kutlikovi, 25. listopadu 1893.

" HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 82.

> Tamté?.

"® Tamtéz, str. 81.

"SOKA Semily, Fond CCE v Libstats, R-111-D. Zprava o sboru 1894.

"® HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 82.
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oslaben, a tak kdyz se Ketrle v nedéli postavil na rozcesti nedaleko kostela a premlouval
lidi, aby tam nesli, zjevn¢ byl ¢aste¢né Gspésny. ,,Ketrle mél na v§echno néjaky biblicky
ver§ s posméchem, ukazoval vychlouba¢né na svou sukovitou hil a fikal podle zalmu:
to je ma hiil, méj §tit a ma pavézal“™ Zde se ukazuje, jak dileZitou Glohu ma na sboru
ptitomny faraf, nebot’ kdyz do Libstatu ptisel Havelka, osobné Ketrleho navstivil a od té

doby si jiz Ketrle drzel od libstatského sboru odstup.®

" HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 82.
80T amtéz.
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4. Spiritismus v Podkrkonosi

Nejvice rozsiril se mezi jinak zboznym lidem v Krkonosich. Lid
horsky bazi rad po hloubani nabozenskéem a také rad se obira
vecmi duchovnimi; proto také spiritisté nejvice stoupencii nalezli
tam, odkud lidé musili daleko choditi do kostela. Chozeni toto jest
Jiz v léte obtizné, v zimé pak pro neschiidné cesty, snehové vanice
a zaveje je mnohdy uplné nemozné. Obydli lidska jsou zde
zatrouSena a ne tak pohromadé jako v kraji; tu jsou Ctyri, jinde
deset staveni, za piil neb ctvrt hodiny najdes jich opét tolik, nebo i
jedno staveni samotné. V zimé zapadnou tato osamocend obydli
snéhem casto tak, ze kdyz v nich nékdo z obyvatelii zemre, mrtvola
jeho musi dotud zustati nepohrbena, az snih sejde a cesta se

, 81
uvolni.

Rozsiteni a prvni reakce cirkvi

Za pocatek svétoveho spiritistického hnuti je tradién€ povazovana seance konana
na konci 40. let 19. stoleti v New Yorku, na které sestry Kate a Margaret Foxové tdajné
navazaly kontakt se svétem mrtvych. Duchové s nimi pry komunikovali skrze rizné
klepani a jiné podobné zvuky. Jejich ¢innost vzbudila obrovskou pozornost a praktiky
téchto sester se zahy rozsifily po Spojenych statech. Podobné rychle se hnuti ujalo 1
v dalSich anglicky mluvicich zemich, nejvyraznéji snad ve Velké Britanii. Postupné se
objevovali pfiznivei seanci 1 ve zbytku Evropy; o zna¢nou popularizaci se posléze
postaral Francouz Allan Kardec, ktery dosavadni praxi dodal systematickou strukturu.
Do Cech se spiritismus dostal okolo roku 1880, tedy p¥iblizné tficet let po prvni seanci

sester Kate a Margaret Foxovych. Pfitom je potfeba upozornit, ze se v Cechach uréita

81 KUDRNOVSKY, Alois: Spiritismus. Praha: 1908, str. 30. Kudrnovsky se zde odvolava na: PAVLIK-
SYCHRA, Boleslav: Spiritismus ve svétle pravdy. Ptestice: 1903, str. 15.
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setkani podobna tém spiritistickym konala jiz v 50. letech 19. stoleti, pfedevsim tedy
mezi ,,tolerancnimi sektaiic.8?

Prvni znama ,,novodobad* spiritisticka seance se konala v Podkrkonosi roku
1878,% i kdyz ndktefi autori kladou pocatky zdejsiho spiritismu az do roku 1880,%
pficemz oboji chronologie pochazi od samotného Plechace. Pochyb neni o tom, Ze se
v Podkrkonosi stal prikopnikem tohoto sméru trutnovsky tovarnik Ignac Etrich, ktery
zacal poradat seance pro své d€lnictvo. Tito prvni spiritisté se v nasledujicich letech
setkavali pravidelné kazdy tyden. Jejich schiizky se patrné staly jakousi zakladnou, ze
které se spiritismus dale Sitil do kraje. Z téchto schiizek vzeslo také prvni zndmé
médium — Marie Votogkova z Jestiabi v Krkonogich.®

Podle Zdenika NeSpora pravé fakt, ze Igndc Etrich hledal svd prvni média
V oblasti Jestfabi a samot okolo Zalého, doklad4, Ze duchaiské praktiky nemusely byt
Vv této oblasti novinkou a moderni spiritismus dal t¢émto praktikdm pouze novou tvar.
Zdenék Nespor dokonce ve svazich nad tekou Jizerkou vidi piivod ¢eského lidového
spiritismu; samoziejm¢ tedy V ndvaznosti na ,tolerancni sektaistvi“.!” Ja pouze
upozornim — zatim se zdrzim dal§tho komentafe, ze KiiZlice, enklava horskych
evangeliki, lezi pfesné mezi jiznimi svahy Zalého a Jestiabim, kde Zdenék Nespor vidi
predchtidce ,,novodobého* spiritismu.

To, Ze v potadani seanci naleZi prvenstvi Trutnovu, doklad4 i farni kronika obce
Studenec: ,,Spiritismus pfichazejici z ciziny nejprve pevné zakotvil v Trutnové u

bohatého tovarnika. Z Trutnova se rozsitil do sousednich obci, také v zapadnim sméru

82 7apis z obecni pamétnice Stradouné na Vysokomytsku: ,,toho roku [1853] na jafe Ginily se zkousky v
pohybovani a toceni stoll a jinych véci. Mladi lidé se na zplisob fetézu okolo stolu posadili a kazdy
palec od obou rukou polozil na ten palec opét vedlejsi tak, Ze spojeni bylo jako fetéz. Kdyz tak
nepohnuté nékolik minut sed&li, pocal se stil sam od sebe pohybovati.“ Citovano z: NESPOR,
Zdenek: K piivodu a pramentim ¢eského lidového spiritismu* in Lidé mésta.
http://lidemesta.cz/index.php?id=529, zptistupnéno 12. kvétna 2013.

8 Andrea Hudakova zase poukazuje na Antonina Vodsed’lka: ,.Slysel sem od Frantiska Marka ve Staré
Vsi roku 1868, Zze se mtizou duchy cityrovat’.“ Cituje jej z Casopisu Krkonose, ¢islo 9, 2000.
HUDAKOVA, Andrea: Organizace ceskoslovenského spiritistického hnuti, disertaéni prace. Praha:
2012, str. 29.

8 PLECHAC, Miroslav: ,,Spiritisté v Podkrkono§i* in Krestanskda revue 111, 1930, str. 44,

% PLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 5.

8 Tamtéz, str. 5-6.

8 NESPOR, Zden&k: ,,K piivodu a pramentim &eského lidového spiritismu in Lidé mésta.
http://lidemesta.cz/index.php?id=529, zptistupnéno 12. kvétna 2013.
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na Vrchlabsko, do némeckych c¢asti Krkono§ a soucasné do Krajin s ceskym
obyvatelstvem.“88

Tento pisatel ze Studence nas dale informuje, ze z Trutnovska a Vrchlabska se
spiritismus $ifil do primyslovych horskych ¢asti s ¢eskym obyvatelstvem, predev§im
do oblasti Vysokého nad Jizerou, odtud pak do jiz zminovaného Jestfabi, Mii¢né a
Roztok. Poginaje rokem 1887 se centrem podhorského spiritismu stal Kruh.®

Jak je zietelné vidét, vSechny dostupné prameny hovofi o rychlém rozSifeni
spiritismu, z néhoz se béhem péti let stalo hnuti, které obrovsky pfitahovalo pozornost a
tézko se lze domnivat, ze by bylo hnutim nékolika jedinct. Nabizi se tak otazka, co
stalo za tak snadnym a rychlym pfijetim spiritismu.

Jedno vysvétleni pfindsi Zden€k NeSpor, ktery za uspé€Snym rozsifenim
spiritismu vidi souvislost s ,,toleranénim sektatstvim®. Nekatolici, ktefi se po vydani
toleran¢niho patentu odmitli pfihlasit k n€které z tolerovanych cirkvi, se po roce 1781
jesté po nékolik generaci udrzovali ve svém ,sektafském® presvédceni. Dle Zdeika
Nespora pravé u téchto ,,blouznived* spiritismus velice snadno zakotenil. V okoli
Vysokého Myta to doklada genealogicky; v Podkrkono$i pak vytvati hypotetickou
analogii s Vysokym Mytem, nebot’ zdejsi genealogie postrada vazbu na posledni
generaci. Nespor dale upozornuje, Ze zdejsi lid je obecné mysticky naklonény, a vidi
vV ném kofeny zdejsiho spiritismu.90

Tezi Zdenka Nespora, ze v této oblasti lezi skute¢ny ptivod spiritismu, by mohla
doplnit zprava z kiizlického vizitadniho protokolu. Cteme v ni: ,,V novéjsim &ase

mnoho mluveno o spiritismu.“91

Tato zprava netikd nic o tom, zda spiritismus je
novinka ¢i nikoliv. Tato zprava vSak tikd, Ze v sou€asnosti budi spiritismus velky
zajem. Tedy jestlize existovaly nad fekou Jizerkou na upati Krkono$ duchaiské praktiky
jesté pred prichodem moderniho spiritismu, byly v pozornosti spiSe mensi skupiny

obyvatel, nebot’ teprve az ,,v novéjsim ¢ase mnoho mluveno o spiritismu.*

% KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia naboZenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 21. Autorka se odkazuje na farni kroniku
ze Studence z let 1887-1888.

% Tamtéz.

% NESPOR, Zden&k: Vira bez cirkve? Usti nad Ladem: 2004, str. 127. Podobnd NESPOR, Zdengk: ,,K
puvodu a pramenim ¢eského lidového spiritismu® in Lidé mésta.
http://lidemesta.cz/index.php?id=529, zptistupnéno 12. kvétna 2013.

%1 SOKA Semily, Fond CCE v Kfizlicich. Zpravy o sboru L-111-D-4. Cirkevni a $kolni visita&ni protokol.
Zapis u€inén 10. Cervna 1884 seniorem Lanym (Opis, u¢inén tyZ den Bohuslavem Kutlikem).
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Tento vizitacni protokol z Kiizlic, ktery byl ucinén seniorem Lanym V roce
1884, potvrzuje, Ze se spiritismus §ifil tak, jak se o ném zminuje Miroslav Plechac a
autor studenecké farni kroniky. Spole¢né s nimi oznacuje senior Lany za jedno z center
spiritismu Jestiabi, vesni¢ku vzdalenou pouhé ¢tyti kilometry od Ktizlic. V protokolu se
totiz zmifyje, Zze se mezi lidmi zpiva pisent s nasledujicim textem: ,,Na Jesttabi velka
nouze adorujou duchy taze.«%

Dle tohoto vizita¢niho protokolu lze pifedpokladat, ze se v bezprostiednich
pocatcich evangelici mezi spiritisty jesté nijak vyrazné nedostali. Senior Lany uvadi, ze
evangelici mezi spiritisty nejsou.”® Neni ani znamo, Ze by mezi spiritisty byli v této
dobé né&jaci evangelici hlasici se Kk jednomu ze dvou sbort v Libstaté. Na druhou stranu
je jasné, Ze se evangelici o spiritismus zajimali a Ze mezi nimi spiritismus budil
pozornost. Jiz v samotném vizitatnim protokolu pfece stoji, zZe je ,,mnoho mluveno o
spiritismu‘. Podobné z denikii Josefa Soukupa vyplyva, Ze se mezi evangeliky Sitily
spiritistické knihy uz v 80. letech — s jistotou tak vime alespon od roku 1887, tedy
pouhych sedm let po pfichodu spiritisrnu.94

V této dob¢ zaroven piichdzi prvni zndmad reakce cirkve, konkrétné tedy reakce
cirkve fimskokatolické. V roce 1887 =zaslala kralovéhradecka diecéze zpravu 0
spiritistickém hnuti na prazské mistodrzitelstvi.” Reakce katolické cirkve musela byt
pomérné vyrazna. V§ima si ji 1 libStatsky evangelicky farar Petr Marusiak, ktery piSe, Ze
»Katolické knézstvo je a musi byti bezohlednym nepfitelem duchatti, a zdivodiuje to
cetnymi odstupy spiritisti z katolické cirkve, jakoz i jejich ostrym postojem proti
papezstvi €1 jejich nazorem, ze katolicka cirkev je ,,naskrze zkazena“.%®

Roku 1888 se dovidame o reakci katolického faraie ze Studence. A jak je z této
zpravy patrné, spiritismus na kazdy pad budil pozornost horského a podhorského
obyvatelstva. Reakce lidi se riznily; byli mezi nimi sympatizanti, zvédavci, ale i ti, ktefi

meéli od pocatku spiritismus v hlubokém opovrzeni. V katolické farni kronice stoji:

%2 SOKA Semily, Fond CCE v Kfizlicich. Zpravy o sboru L-111-D-4. Cirkevni a $kolni visitani protokol.
Zapis ucinén 10. ¢ervna 1884 seniorem Lanym (Opis, ucinén tyZ den Bohuslavem Kutlikem).
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Tamtéz.

% ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jicin: 2012, str.
28.

% PLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 6. Plechag se odkazuje na protokoly
0 spiritismu v archivu kralovéhradecké konsistofe.

% MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu® (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldtich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Ji¢in: 1931, str. 77.
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»Jedno neznabozské individuum jménem J. Kocarek, zijici svlastni Zenou
V nabozenském rozvratu, nasel zalibu v dcefi Ignace Tauchmana ¢. 50 ve Studenci...
ktera se stala obéti jeho rejdt nemravnosti. Kocarek ovlivnil dceru Tauchmana stejné
jako jejiho otce, ktery az dosud byl docela ndboznym mravnym ¢clovékem — myslenkami
spiritismu. Otec, Ign. Tauchman stal se propagatorem spiritismu a jeho dcera
,médiem’.“”” Rozsifeni spiritismu pak roznitilo katolického farafe Kuhna, a tak jej
V jednom svém nedélnim kazani na pocatku roku 1888 odsoudil. ,,To mélo za nasledek,
ze popuzeny lid oblehl vecer staveni a pocal vyhanéti duchy kamenim a parezy, které
hazel do staveni. Ve své vasni Sel tak daleko, ze potrhal stiechu a pobofil komin. Ptisti
nedéli pak musel doty¢ny Tauchman vefejné se v kostele zodpovidat a slozit vyznani
Viry.“98

Tento rozohnény katolicky faraf, ktery dokéazal postvat lid, nebyl urcité¢ zaddnou
vyjimkou. Vzhledem k tomu, ze se kamenovani v moderni dob¢ klasifikuje jako trestny
¢in ubliZeni na zdravi, dovidame se 0 dalsim podobném excesu z protokolt Okresniho
soudu Semily. Na velikono¢ni nedéli vecer se v obci Pohofi, lezici mezi Semilami a
Libstatem, seSla skupinka pfiblizné dvanacti spiritistl, ktefi povétSinou pochazeli
z Lomnice nad Popelkou. Pfi odchodu domi pak byla celd skupinka kamenovana ze
vSech stran, pficemz potadatel seance Hynek Hanu§ a jeden dalSi spiritista utrpéli
zranéni hlavy. VSichni kamenujici 1 vSichni kamenovani do soudniho protokolu uvedli,
7e jsou katoliky.*

Dost pravdépodobné mohl za celou akci stat semilsky dékan Emanuel
Zdobinsky. Ten se sam dostal jeSté téhoz roku pied soud pro kiivé naiceni nckolika
spiritistd z Nedvézi. V dopise, ktery odeslal den po zminovaném incidentu v Pohofi,
tvrdil, ze spiritisté v Nedvézi ,,odvazuji se pachati neplechu a nefesti proti mravnosti‘.
Dle soudu se viak trestného &inu nedopustil.*®
Z téchto vSech reakci zaCind byt patrné, Ze se spiritismus rozsifil skutecné

masivné a ze uz zac¢ind mit i svou organizovanou podobu. Zatimco pro léta 80. neméame

9 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia nabozenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 21-22. Autorka se odkazuje na farni
kroniku ze Studence z let 1887-1888.

% Tamtéz. Autorka se odkazuje nejspise na obecni kroniku.

% SOKA Semily, Fond Okresniho soudu Semily. Inv. &. 428, sign. C, 181. Spiritisticka schiize u Hynka
Hanuse v Pohofti konana 6. dubna 1890.

199 SOKA Semily, Fond Okresniho soudu Semily. Inv. &. 428, sign. C, 232.
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pfesnou predstavu o organizacni struktuie podkrkonosskych spiritisti @ mizeme pouze
predpokladat, Ze se spiritismus $ifil spiSe spontdnné a nepfiili§ organizované, od 90. let
je jiz patrna zreteln€j$i organizacni struktura celého hnuti. Spiritismus se jasnéji
prezentuje navenek, vznikd prvni ¢asopis a organizuji se prvni oficialni spolky. Mimo
jiné 1 z tohoto lze usuzovat, ze se pocet spiritistii navysil. Navyseni poctu spiritisti
jakoz i jasnéj$i a vyraznéj$i prezentace na veiejnosti vedly k tomu, Ze se v 90. letech
uptela na spiritismus daleko vétSi pozornost. Zajem vetejnosti pak béhem prvnich
nekolika desetileti 20. stoleti pietrvaval, az nasledné zacal klesat. Pfelom stoleti tedy
muzeme vidét jako dalsi charakteristické obdobi.

V 90. letech se naptiklad objevuje znacny pocet soudnich spord. Vedle jiz dvou
jmenovanych to byly pfedev§im soudni spory, kde byl potadatel spiritistické seance
obviniovan z nedovoleného shromazd’ovani. Doklady jsou o soudnich procesech z let
1888 a 1892 (proti Frantisku Stépanovi z Mii¢né), 1897 (proti spiritistim v Roztokach u
Jilemnice a v Kruhu), 1902 (proti Josefu Kadavému a Josefu Fierovi ze Stépanic) a
opét 1902 (proti Michalu Skalskému z Pefimova).101

Toho, Ze na pielomu stoleti ufady schiize spiritistii bézné zakazovaly, si v§im4 i
libstatsky farat MaruSiak. Zaroven se domniva, ze tyto zdkazy ale nemély zadného
velkého vyznamu, moznd spiSe naopak spiritisty jesté¢ posilily a postavily je do role
trpitel a mucedniki.’® V tomto obdobi se Jiz zacinaji rovné€z objevovat prvni
vyraznéjsi reakce ze strany evangelické cirkve, t€ém se vSak pozdéji budu vénovat
samostatné.

Spiritisté si mezitim zacali vytvaret pevnéjsi organizaci a lepsi infrastrukturu.
Zacaly vychazet spiritistické Casopisy a formovaly se spiritistické spolky. Prvni
spiritisticky Casopis vychazel od roku 1894; byla jim ,,Hvézda zahrobni* (1894-1897)
v redakci Jaroslava Janecka. Z mistnich Casopisii je potfeba zminit némecky ,,Die
Glocke” sredakci ve Svobodé nad Upou. Mezi esky psanymi ¢asopisy pak mél
prvenstvi ,,Posel zéhrobni* vydavany v Nové Pace.'® Zarovei se konaly prvni sjezdy a

vystavy literatury, tak napfiklad sjezd v Hoficich v roce 1903, vystava medijnich kreseb

101 sokA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. ¢. 561, sign. A, 17; Inv. ¢. 563, sign. A, 74; inv.
¢. 565, sign. A, 2; inv. €. 603, sign. C, 158 a 264 a 680; inv. ¢. 609, sign. C, 50; inv. ¢. 779, sign. U, 98
a 137.

%2 MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Ji¢in: 1931, str. 77.

1% PLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 9.
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ve Dvote Kralové 1906. Mezi prvni spiritistické spolky se fadi Jednota Komensky
v Chrudimi z roku 1895 ¢i Harmonische Gesellchaft v Trutnové z roku 1898, dale
vzniklo roku 1912 Bratrské sdruZeni ¢eskoslovenskych spiritistd v Cechach, které se
mélo stat jakousi jednotici organizaci Geského spiritismu,'® tento zamér ale nebyl
naplno realizovan.’®

Po prvni svétové valce doslo k posileni lidového spiritismu,106 coz muze byt
zpusobeno zvysenou ,,poptavkou‘ po komunikaci s rodinnymi pfislusniky, ktefi nahle
odesli z tohoto svéta. Napiiklad ve farni kronice z Vysokého nad Jizerou si zdejsi
katolicky farai roku 1916 stézoval na duchare, predev§im pak na zeny, které ,,duch®

. . C .o “r o v 107
informoval o tom, Ze budou-li jejich muZi mit u sebe 3atek, zdstanou v poradku.™®

Nariistajici popularitu v souvislosti s valkou zaznamenal i Frantidek Zilka v Praze.'®®
Podobny narast zajmu béhem prvni svétové valky je zndm 1 z Velké Britanie. Tam vSak
po valce doslo na rozdil od Podkrkonosi spise k posileni spiritismu organizovaného nez
lidového.'*

Na razu zdejsiho spiritismu se bezesporu rovnéz podepsal Karel Sezemsky, ktery
s matkou do Veseli nad Luznici, kde vyrustal. Poté se vyucil ve Vidni pouzdraistvi. M¢l
jen obchodni vzdélani; zadné dalsi Skoly nemél. O spiritismu se dozvédé¢l v Praze od
jednoho délnika, ke kterému se piest¢hoval coby obchodni piiru¢i. Sezemsky zacal
spiritismus teoreticky studovat a napsal nékolik piispévka do ,,Hvézdy zahrobni* a do
,Zivota“. V roce 1897 pievzal vydavani ,,Spiritistické knihovny* a od roku 1900
redigoval Casopis ,,Posel zahrobni“. Dalsiho roku se piestéhoval i s ¢asopisem do
PodkrkonoSi — do Hrabacova u Jilemnice. Vedle redigovani Casopisu se vénoval i
organizaci zdejSich spiritistl. N&kolikrat byl pro svou ¢innost navstiven cetniky. V roce

1904 se presté¢hoval do Nové Paky.llo

104 Tamtéz, str. 7.

1% HUDAKOVA, Andrea: Organizace ceskoslovenského spiritistického hnuti, disertatni prace. Praha:
2012, str. 151.

19 pL ECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 7.

197 BURGERT, Ladislav: »Spiritismus® in Pasecké cteni, ¢islo 2, 2009, Paseky nad Jizerou, str. 4.

1% V&ima si také, kterak vzrostla popularita kartarek. ,,Ve valce a po valce pry mnohé ustarand matka a
7ena v takové v&stbé nalezla zdroj klidu, trp&livosti, doufani. ZILKA, Frantisek: ,Spiritism* in
Kostnické jiskry, ¢islo 48, 8. prosince 1927, str. 361-362.

199 BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. Londyn: 1937(?), str. 6.

10 p ECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 12-13.
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Sezemsky v ramci spiritismu upfednostiioval smér nabozensko-mravni. Opustil
fimskokatolickou cirkev a vyrazng proti ni vystupoval.*** Spiritismus vnima jako formu
kiestanstvi. Sdm vede rizné seance, dovidame se napiiklad o tom, ze pfedsedal seancim
v Pefimové.*? Mimochodem je to pravé Pefimov, kde vime o Gasti evangelikil na
spiritistickych seancich, o tom viak bude fe¢ jests pozd&ji.**® Sezemsky neuznava zadné
cirkve, ale citi, ze reformovani jsou mu blizsi; tak naptiklad svou vnucku posilal na
nabozenstvi bratrské.***

Sezemského zasluhou se Novopacko stalo na dlouhé roky centrem
podkrkonosského spiritismu. V roce 1931 hovoti Plecha¢ o pfitomnosti asi 15 médii a
zmifiuje se, Ze se seance konaji na 6-7 mistech.'™® V téze dob& se dle prament
zachovanych v muzeu v Pasekach vyskytovalo v oblasti Vysokého nad Jizerou az 39
médii, o dvacet let pozdéji uz jen 10 médif.

Toho, jak spiritismus ziskal rychle na sile, si byli védomi i evangeli¢ti farafi.
Emanuel Havelka, reformovany farat z Libstatu, hovoii o ,hotové nabozenské
velmoci“.” Rozsifeni spiritismu vnimal podobng i Havelkiv nastupce, faraf Slavomil
Dan¢k: ,Na pocatku 20. stoleti existovalo v podkrkonosském kraji ohromné
spoledenstvi spiritistd, sdruzenych v mnoha spolcich.«!*®

Lutersky farai Marusiak pak uvadi divody, pro¢ si mysli, Ze se spiritismus
vV tomto regionu tak hojné rozsitil: ,,V Cechach, myslim, jen v KrkonoSich, kde je
spiritismus nejvice rozsifen a pticinou toho je jisté€ jen zvédavost, neobycejnost zjevil a
déja, kouzlo tajemného a pak bohuzel i nabozenskéd vlaznost a lhostejnost a k tomu

W W W /4 w 14 11
nevzdé&lanost a neuvédomélost nabozenska. '

1 Tamtéz, str. 14.

12 50kA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. ¢. 779, sign. U, 98.

3 SOKA Semily, Fond CCE v Libstaté, R-111-D. Zprava o sboru 1903.

Y4 p ECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 14.

1s Tamtéz, str. 12.

18 Za prvni republiky: Vysoké nad Jizerou 3, Bratrouchov 3, Dugnice 3, Jablonec nad Jizerou 8, Jesttabi
4, Sklenatice 1, Stara Ves 3, Ponikla 4, Tti¢ 3, Paseky nad Jizerou 6, Zlata Olesnice 1. BURGERT,
Ladislav: ,,Spiritismus® in Pasecké cteni, ¢islo 2, 2009, Paseky nad Jizerou, str. 4.

" HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 85.

8 Archiv Slavomila Daiika, Katedra praktické teologie Evangelické teologické fakulty UK. Kézéani na
Zjeveni 3,1-6, Dankova poznamka pod ¢arou.

19 MARUSIAK, Petr: ,,Né&co o spiritismu® (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Old¥ich (ed.): Shornik
pamdtce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Ji¢in: 1931, str. 73.

37



Charakter zdejsiho spiritismu

Podobné jako jinde ve svété i v Cechach se spiritismus déli na tzv. spiritismus
védecky a spiritismus nabozensky; v Cechéach téZ oznatovan jako spiritismus méstsky a
spiritismus lidovy. Spiritismus v Podkrkonosi je typickym piikladem spiritismu
nabozenského, respektive spiritismu lidového. Pfiznivci spiritismu se zde citi byt
zaroven kiestany a spiritisty a nevidi v tom zadny rozpor. Spiritismus berou jako urcité
rozsifeni ¢i nadstavbu své kiestanské viry.

Stezi, ze spiritismus v Podkrkonos§i je spiritismem ndbozenskym, ¢i
ktestanskym, pfiSel jiz Miroslav Plechag, kdyz fika: ,,Spiritisté sami pokladaji své
seance za puvodni apostolska shromdzdéni, v ¢emzZ je utvrzuji analogie jako seslani
Ducha sv. na ucedniky, mluveni cizimi jazyky apod. Znalci nalézaji jist¢ podobnosti
S poboznostmi kvékrl, coz pry je zvlasté patrno, jestlize se projev dlouho nedostavi a
ptitomni sedi delsi dobu v tichu, a pak ve velkych salech, kdy media za¢nou mluvit

«120 Tento koncept pak detailnéji rozviji Zdenék Neépor.121 Iva Kumperova

Z publika.
rovnéz povazuje spiritismus za lidové nabozenstvi,'?? ale dodava, e néktefi spiritisté se
nehlasili k 74dné kiestanské cirkvi a jejich jedinou virou byl spiritismus,*? coZ oviem
jesté nevylucuje, Ze by se vV tomto piipadé€ nejednalo o spiritismus nabozensky.

Otazka nabozenské povahy spiritismu hraje jednu z klicovych roli pro pochopeni
vztahu evangeliki k tomuto hnuti, a citim proto povinnost zaujmout stanovisko.
Domnivam se, Ze Vv ptipad¢ Podkrkonosi se z vétSiny jedna o lidové ndbozenstvi, kde je
spiritismus Casto vniman jako dopln€k ke kiestanstvi. Své stanovisko se pokusim vedle
argumentd, kterymi do debaty pfispéli jiz Zden€k Nespor ¢i Iva Kumperova, dolozit
nasledujicimi prameny.

Nové kiestansky charakter zdejSiho spiritismu dokladaji naptiklad prameny ze
soudnich jednani se spiritisty. Odvolaci soud Vv Ji¢in€ se vyslovil takto: ,,[...] nelze totiz
pokladati spiritismus za zvlastni kultus ndboZensky, jenz by zdkonem byl dovolen, jeZto

vyznavaci této sekty, i kdyZz holduji uceni spiritistickému, zlstavaji ptece ptisluSniky

120 pL ECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 38.

12 NESPOR, Zden&k: Vira bez cirkve? Usti nad Ladem: 2004, str. 128-129.

12K UMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia nabozenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 6.

12 Tamtéz, str. 75.
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onoho vyznani nabozenského, ve kterém jsou vychovavani a jehoz zpisobem zakonné
predepsanym se nezfekli.«*?*

Na spojeni spiritismu s kiest'anstvim poukazuje i lutersky farat z Libstatu Petr
Marusiak. ,,A pfi tom ovSem do jist¢ miry Cerpa spiritismus i z Pisma svatého a tim
pusobi na ty, kdoz la¢ngji a zizni po vécech duchovnich a Bozich, po pravdé a
spravedlnosti, a CistSiho pramene neznaj f12
Na tomto mist¢ je zaroven prostor podivat se, jak zdejSi spiritismus

charakterizuje evangelicky farai Marusiak:

Co je spiritismus? Duchafi pravi, ze je to Cistd véda aneb Iépe
nabozenstvi, a to nejlepsi, nejpravéjsi a nejdokonalejsi. Nabozenstvi
starozdkonni bylo pry nedokonalym stupném ve vyvoji ndbozenstvi,
nabozenstvi novozakonni, kiest’anské, je jiz na vy$§im stupni, avSak neni
pry jesté dokonalé, a¢ Krista spiritisté cti jako vzneSeného ducha. Teprve,
kdyz v pfitomném c¢ase prichazeji duchové zemielych lidi ze zahrobni
fiSe a zvéstuji a odhaluji, co tam vidéli, zkusili a zazili, teprve ted nastala
doba pravého nabozenstvi a jistého poznani o vécech BoZzich na nebi i na

zemi.1?®

Velice podobné popisuje spiritismus i Miroslav Plecha¢, Petr Marusiak tedy
spiritismu porozumél velice podobng. Plecha¢ vysvétluje svym CEtendiim spiritistické
déleni veékd nasledovné: Stary zakon je obdobim, v némz panoval Bih Otec, Novy
zékon je obdobim, v némz panuje Bih Syn, a se spiritismem ptichdzi vék treti, v némz
panuje Duch svaty. Plecha¢ zéaroveni vnima spiritismus jako ktestanstvi doplnéné
»metapsychozou®, tedy virou, Ze ¢lovek Zije nekolikrat po sobg.'?’

Tuto svou viru se spiritisté snaZili dolozit i nékolika biblickymi texty. Konkrétné
se jednalo o evangelijni text z Lukase 12,59, Jana 3,7 a Matouse 16,28.'%® Pfestoze

spiritisté svou viru opirali o biblické texty, tyto texty samy o sobé nikdy netvofily

124 50kA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. €. 779, sign. U, 98. Rozhodnuti odvolaciho
soudu v Ji¢iné, 18. dubna 1902.

12 MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldtich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931, str. 73.

126 Tamtéz, str. 74.

121 p ECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 35-36.

128 Tamtéz, str. 36.
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zaklad jejich uceni. Ten vychazel spiSe z jakychsi filosoficko-teologickych podkladi.
Diulezitym vychodiskem byla vira ve spravedlnost a pokrok. Tato vira ve spravedlnost
se odrazi i ve vybéru vySe zminéného textu z LukaSova evangelia, kde ¢teme: ,,nevyjdes
odsud, dokud bys posledniho haléfe nevratil,“ a souCasny udél je vniméan jako
zaslouzeny nasledek hfichti z minulych zivoti. O vyznamu pokroku piSe i spiritista
FrantiSek Vrana, kdyz chce své déti piihlasit na vyucovani nabozenstvi v Kiizlicich:
,,ma-li byti pravy pokrok, nesmi zadny délati tak, jak dé&lali jeho rodice.*®

Vira v optimistickou budoucnost a pokrok byla do jisté miry Zivena tehdy
popularnim darwinismem.*® Plechag tuto viru popisuje takto: ,,Matky spiritistické maji
za to, ze déti budou se rodit v pozdéjsich dobach jiz od kolébky chapavéjsi, veii se, ze
nas sam¢ ¢eka skvéla draha, ponévadz budeme prichazet, rozumi se, budeme-li spravné
zivi, do podminek stdle pfiznivéjSich, jezto 1 naSe zemé postupuje vzdy dal na cesté
k dokonalosti, a nebude-1i ona jiz stupni naseho vyvoje odpovidat, cely vesmir je nam
otevien. <™

Mezi dalsi rysy podkrkonoSského spiritismu patii i ponckud upraveny pohled na
duchy. Ti se totiz v Podkrkonosi podobali svymi vlastnostmi skutecnym pozemst'aniim.
Duchové tak mohli byt unaveni, a to fyzicky i psychicky. Z toho vyplyval i idealni cas
pro setkani s duchy — idealni mé&lo byt pozdni odpoledne.*®

Nakonec mezi znaky zdej$iho spiritismu musime uvést piisn€j$i moralku, na
které si podkrkonossti spiritisté tak zakladali. Kratce po vzniku samostatného
Ceskoslovenska si ucastnici sjezdu spiritistd v Nové Pace vyslechli, Ze mezi spiritisty
neni ,,pijakt, pytlakt a karbanikl.” Tento sjezd také varoval spiritisty pied velkymi
o¢ekavanimi z ptichazejici pozemkové reformy: ,,to neni nic pro spiritisty, ti se raduji
ze svobody myslenkové a touzi po statcich duchovnich. <%

Podobné se o spiritismu vyjadfila 1 lva Kumperova. Ta pfipomind, Ze spiritisté
odsuzovali promiskuitu, karban, piti alkoholu i1 koufeni. Rovnéz se zminuje, ze béhem

svého studia dané oblasti narazila na n€kolik ptipadi, kdy se z t¢zkych alkoholikt stali

129 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Frantiska Vrany z Jablonce nad
Jizerou, 19. zafi 1895.

B30 pLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 36.

13! Tamtéz, str. 37.

132 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia ndabozenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 64.

138 pLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 31.
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abstinenti a nekufaci pravé diky spiritistickym zasadam."®* Mravni Zivot spiritistt chvali
1 lutersky farai Marusiak. Ten spatfuje pfedevsim dva vyrazné vlivy, které se podepisuji
na dobrém mravnim Zivoté spiritisti: pilné, az naruzivé ¢teni Pisma a strach pted duchy
a utrpenim neogisténych dusi.*®

Samoziejmé se ale mezi spiritisty nachazeli i vyjimky. Naptiklad o jednom
spiritistovi z Libstatu, ktery byl zaroven luteranem, ¢teme: ,,U Francka penize nejsou
ni¢im. Pije. Hraje karty. ,J4, kdybych nic nemél, uzivim se!* Ted’ drzi se spiritisti. Ve
volbach agitoval, shanél. Kdyz jsem s nim mluvil, fekl: ,Pro mé spaseni je pievtélovani

, : . - y 1
bez vyznamu. Chci se mit dobfe vzdy a viude.” <

Vztah spiritistd ke kiestanstvi
Jak praveé zaznélo, spiritismus v Podkrkono$i piejimal do své nauky mnoho
ktestanskych prvki. Jejich vybér byl sice pon€kud svérazny, ale asi by nemél piekvapit.
Tak naptiklad svatosti spiritisté neuznavali, nebot’ jim na nich vadil ,,materialismus®.
Velké kiestanské svatky slavili spiritisté jen nekteré; velkou roli hraly z pochopitelnych
duvodu svatodusni svatky ¢i dusicky. Z cirkvi byla spiritistim nejméné pochuti cirkev
fimskokatolickd, ktera se dle nich nejvice odchylila od pivodni cirkve. Také proto se
s ni dostali nejdiive do kiizku, jak bylo naptiklad vidét na vySe zminéné piihod¢ ze
Studence. Proti fimskokatolické cirkvi vystupovali o néco méné radikalné¢ némecky
hovofici spiritisté, kteti zdlUraznovali, Ze spiritismus stoji nad cirkvemi, nikoliv proti
nim.**’
Kumperova upozornuje, ze podle ne-spiritistd bylo zjisténi skute¢ného
nabozenského vyznani spiritisti pomérné slozité. Kolikrat ani obyvatelé téze obce
nevedéli, zda jednotlivé rodiny skute¢né vyznavaji naboZenstvi, ke kterému se oficialné

hlasi. Celé prostiedi zifeym& bylo prodchnuto jakousi paranoiou, nebot’ napiiklad

134 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia nabozenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 73.

3% MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931, str. 74.

13 BRAUM, Jan (ed.): Drobty pro rodinny pamdtnik: Prepis rukopisu rodinné kroniky Josefa Soukupa,
okresniho veterinarniho rady v Jiciné. Vcelna: 2010, str. 210.

TPLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 39.
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dlouhodobé¢jsi absence na bohosluzbach vyvoldvala podezieni, ze dana rodina ve
skute¢nosti vyznava spiritismus.**®

Mnozi spiritisté se ptihlasili alespont formalné ke katolické cirkvi, aby se vyhnuli
tlaku ze svého okoli. Podle Kumperové se zase jini ptidali k evangelictvi a dle tvrzeni
jejich informatorti to nebylo malé procento. ,,O této cirkvi spiritisté prohlasovali, ze
Z povolenych nabozenstvi se svym ucenim nejvice piiblizuje jejich piedstavam o
puvodnim Cistém nabozZenstvi a obsahuje znacné mnozstvi dosud nezkazenych
kiestanskych prvkﬁ.“l?’9 Cast spiritisttl ziistavala bezkonfesni a jejich jedinou virou byl
spiritismus. Lze predpokladat, ze formalni ptihlaSovani k té které etablované cirkvi se
nejintenzivngji délo v dobé nejvyraznéjsiho potirani spiritistd, tedy v obdobi pfed prvni
svétovou valkou.

Vystupy z cirkve doklad4 i Plechd¢ a odvoldva se na spolkové stanovy spiritist:
»lato povinnost ocekdva kazdého cClena diive ¢i pozd€ji.“ VSude tam, kde se na
venkoveé v Podkrkonosi vyskytovalo vétsi procento bezkonfesnich, byla z nich velka
&ast tvofena pravdépodobné spiritisty. 4

Riznorodost cirkevni pfislusnosti spiritist lze dolozit 1 zdpisy z protokolil
Okresniho soudu v Jilemnici. V devadesatych letech 19. stoleti a na pocatku stoleti 20.
se konalo né€kolik soudnich procesti se spiritisty, ktefi byli obviflovani z nedovolené¢ho
shromazd'ovani. Z protokolli vyslychanych vyplyva, ze se spiritistickych setkani
ucastnili lidé rGzného vyznani. Naptiklad roku 1892 se Ucastnilo setkani spiritistli ve
Mii¢né patnact lidi, z ¢ehoz bylo tiinact katolikii a dva evangelici, pti¢emz jeden z nich
byl konvertitou od katolicismu.**

Jiz bylo zminéno, Ze spiritisté si ze vSech cirkvi nejlépe rozumi s cirkvi
evangelickou. Casto ale tato blizkost nebyla motivovana pouhou ,,blizkosti obou uéen,
ale v prvorepublikovém obdobi zde sehrala roli i otazka narodni. V ,,Poslu zahrobnim*,
spiritistickém periodiku, vyzyvali jeho autofi spiritisty, aby opustili ,,stdtu nepiatelskou*

katolickou cirkev a vstoupili do nekteré¢ z evangelickych ,,narodnich* cirkvi. Nejlépe by

138 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia ndabozenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 76.

1% Tamtéz, str. 77.

140 pLECHAC, Miroslav: Spiritismus v Podkrkonosi. Praha: 1931, str. 39.

11 SOKA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. &. 565, sign. A, 2.
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vSak podle téchto autort bylo, kdyby spiritisté zvolili bezkonfesijnost.”™ To byl i ptipad

organizatora ji¢inskych spiritisti Josefa Buchara. Ten sam piiznal, Ze se povazuje za

theosofa a ze vstoupil do cirkve bratské z Cist€ narodnich dévoda.*®

Y2 posel zahrobni, 1918-1919, 4/5, str. 64-66. Citace pievzati z: BREZINOVA, Hana: Moderni cesky
spiritismus, bakalafska prace. Brno: 2009, str. 25.

143 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jigin: 2012,
str. 333-334.
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5. Evangelici a spiritismus v Podkrkonosi

Ale ovsem horlivi a slovem Kristovym odchovani evangelici
snadno poznaji, Ze prece jen toho dobrého je v ducharich méne,
nesmirné mene, nez sami evangelici maji ve svém ndaboZenstvi,
V dennim obecenstvi s Kristem.***

Petr MarusSiak

Byli to ale skutecné lidi cisti, po mordlni strance urcite, protoze
tuto vlastnost — ja si to ted’ tak vykladam — by Pambii nepropuijcil
nikomu, kdo by mu byl jako pro smich.**®

Anna Kuzelova

Spiritismus  neni zcela sluditelny s kiestanskou virou zaloZenou na
zmrtvychvstani JeziSe Krista, a to ani jedna-li se 0 tak zvany kiestansky spiritismus,
jenz byl rozsiten v Podkrkonosi. Dtivody, pro které kiestané odmitaji spiritismus, byly
stru¢né uvedeny v avodu této prace; zde pouze zopakuji hlavni z nich. Mezi biblické
argumenty patfi zavrhnuti téchto praktik ve Starém zakoné¢ 1 Novém zakong. ™
Dogmatické argumenty proti spiritismu jsou zase vystavény na kritice upozad’ovani
JeziSe Krista, ktery béhem seanci obvykle nehral Zadnou roli, nebot’ vétSina dotazl byla
sméfovana k duchim zemfelych lidi, at' jiz zemielych rodinnych pfislusnikd c¢i
vyznamnych postav z minulosti. Kritizovana je i lidska touha po dukazech o posmrtném
zivote, které svym zplisobem vytlacuji prvek osobni viry.

Pro tyto a mnohé dalsi divody se vétSina faraid postavila proti spiritismu. Jak
vSak bude patrné z nasledujicich stran, kazdy farat a kazdy sbor tak €inil s jinou razanci.
Nejprve se podivame na reformovany a lutersky sbor v Libstaté, dale navsStivime
lutersky sbor v Kiizlicich a nakonec se ofima jednoho soucasnika podivame na

evangeliky v Ji¢ing, ktefi po dlouha l1éta administrativné spadali pod libstatsky sbor.

14 MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931, str. 77.

145 http://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=11080&Itemid=34 ,
zptistupnéno 18. kvétna 2013.

146 Napt. Leviticus 20,6, Deuteronomium 18,12, Zjeveni 21,8 nebo Lukas 16,19-31.
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V Libstaté¢ bude fe¢ mimo jiné o reformovaném farati Havelkovi, ktery odmitl
vysluhovat vecefi Pané spiritistim a ktery se nakonec rozhodl zrusit ¢lenstvi ve sboru
nekterym spiritistim, to vSe s podporou svého starSovstva. Odptrce spiritismu uvidime 1
Vv luterském farafi Petru Marusiakovi. Ten ale v nékterych smérech nezasel tak daleko
jako jeho soucasnik Havelka — napiiklad vecefi Pané spiritistim pfisluhoval; neni ani
znamo, ze by nékoho ze sboru vyloucil, nakonec se snazil ve spiritismu hledat i néjaka
pozitiva

O néco méné piehlednd je situace v Kiizlickém sboru, kde se dochovalo
minimum pisemnych prament, které by postoj zdejSiho sboru ke spiritismu néjak
osvétlily. Prestoze i zde se nektefi farafi proti spiritismu postavili, zda se byt jejich
postoj daleko méné dtrazny.

Na zavér se podivame do Ji¢ina, kde budeme situaci sledovat ofima Josefa
Soukupa, aktivniho ¢lena tamniho sboru. Jeho deniky nam barvit¢ predstavi vztah
jic¢inskych evangelikii ke spiritismu, ktery byl v mnohych ohledech k tomuto sméru
pomérn¢ otevieny. Jedna skupina spiritistu se zde dostala k cirkvi tak blizko, ze se zda,
ze se nakonec postupn¢ asimilovala.

Zpusobu, jakymi evangelicka cirkev na spiritismus reagovala, je opravdu hodné.
Tato rtiznorodost je do znacné miry zpusobena tim, Ze vedeni cirkve nevydalo zadné
jasné pokyny, jak se ke spiritismu stavét. Kazdy sbor tak byl odkazdn sam na sebe.
Nerad bych do této prace vnesl néjaké své predstavy o tom, jak cirkev reagovat méla ¢i
neméla. A tak nésledujici pasdze budou popisem toho, jak cirkev reagovala, a

hodnocenim toho, co tu ¢i onu reakci zplsobilo a jaké to mélo nasledky.

Libstat
Libstatsky reformovany sbor byl spiritismem zasazen vyrazné, ale vyrazné byly i
odpovédi, které ze strany zdejsi cirkve prichazely. O tom, jak je sbor zasazen spiritisty,

cteme V Havelkové vyrocni zpraveé za rok 1893:

Jako pied 30 léty fadila zde nevéra a nékteré rodiny v ni uvazly,"’ a's

tézkosti z ni vychazeji, tak v nynéjSim Case zachvacuje spiritismus

7 7de ma Havelka na mysli Ketrleho z Pasek, ktery §itil své ugeni v 50. a 60. letech 19. stoleti.
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mnohych lidi ve zdejSim okoli, a z cirkve nasi zachvatil 3 rodiny, které
nemohou se vyprostiti z tohoto uceni, jezZ zabyva se duchy zemielych
lidi. Napominani nase neprospiva jim, a proto snazime se posilovati a
utvrzovati v pravdé evangelium ty rodiny, které bydlice blizko spiritistt
posud se nenakazili tim bludem. Ti pak kdo uceni tomu obcuji, opustili
spolecné naSe shromazdéni, od vecCefe Pan¢ byli vylouceni

starSovstvem.'*®

V reformovaném sboru v Libstaté se zdkaz pfistupu k vecefi Pané stal
standardnim opatfenim proti spiritistim. Opakovan¢ se tento zdkaz objevoval napiiklad
v ohlaskach na bohosluzbach jesté o vice jak deset let pozdéji. V ohlaskach pred veceri

Pané v roce 1903 ¢teme:

P#isti nedéli a nasledujici zde se bude jisti veCete Pané. K tomu hodu
kazdy hled’ pfijiti, kdo nemd v tom ptekazku dulezitou. Vsak ti kdo bud’
nabozenstvi jiné maji nez to, které cirkev naSe dle pisem svatych drzi a
zachovava, jako napiiklad spiritisté, nemaji jiti k veCefi Pané, neb to
uéeni méa Bith v nenavisti.**°

Vedle zakazu pfistupovat k veceti Pané pak mohlo byt dal§Sim postihem
vylou€eni ze sboru, coZz, jak uvidime, se nakonec v nékolika ojedinélych ptipadech

stalo.*

Hrozbu, kterou spiritismus pro evangeliky predstavoval, vnimal Havelka
skutecné vazné. Ve vyrocnich zpravach vénoval spiritismu mnohdy hodné prostoru.
Mezi hlavni nastroje, které pouzival tento reformovany farai v boji proti
spiritismu, patfila pastorace. Posilil pastoraci obzvlasté v téch rodinach, které zily
pobliZ spiritist. Havelka pfiznava, ze napominani téch, kteti spiritismu jiz propadli,

nepomaha, a radgji se tak snazi posilit ty, ktefi spiritismu jesté nepropadli.’>*

%8 SOKA Semily, Fond CCE v Libstats, R-111-D. Zprava o sboru 1894.

%9 SOKA Semily, Fond CCE v Libstaté, I11-B-10. Ohlagky 28. srpna 1903, podobné ¢teme i v dal3ich
ohlaskach pred vecefi Pané v tomtéz roce. Toto uvedené nabadani pied veceii Pané pokracovalo takto:
,» 1€z kdo se opiji, nema k veceti Pané jiti, neb nemizeme piti kalich Pané a kalich d’abla. Téz kdo
S bratrem svym neni smifen, nem4 jiti k stolu Pan¢, neb di Pan Jezis: Nechej dar tvlij pied oltafem a
odejdi, prvé smif se s bratrem svym a potom piijd’ a obétuj dar sviij. Tak kdyz oCistime srdce sva,
bude ndm vzacna a mild pamatka smrti Kristovy, lamany ten chléb a kalich vina.*

%0 SOKA Semily, Fond CCE v Libstaté, R-111-D. Zprava o sboru 1903.

131 SOKA Semily, Fond CCE v Libstate, R-111-D. Zprava o sboru 1894.
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Vedle farafe se ke spiritismu vyrazné odmitavé stavélo starSovstvo sboru i jeho
kurator. To je nakonec patrné i z nasledujiciho piibéhu, kde v Libstat¢ vyvedou

Z bohosluzeb divku, ktera se uprostied kazani dostane do transu:

Mladické Pochopovo dévce, vyhlaSené medium, piiSlo s ostatnimi,
poslouchalo, pojednou uprostied kazani se postavilo, jako by ustrnulo,
zaCalo zhluboka dychat a mluvilo v transu: ,,Ja4 nejsem Zena, ja jsem
dobry duch...” Vice vSak nefekla, vedle sedici kni skocili velice
pohnévani a chtéli ji vyvést. Farai Havelka ji vSak dutklivé domluvil, at’
zanecha téchto povér a at’ si vazi dobrého uceni, které slychala od rodict
i od n€ho. Odesla pak pokojné, doméaci hospodar, kurator Opocensky,
vyprovodil ji aZ na prah, ale roztrpcen dal ji na cestu: ,,Vickrat mné sem

s takovou nechod’!*>

Neni jasné, kdo to ,,Pochopovo dévce” vlastné¢ bylo. V seznamech c¢lend
kiizlického sboru se vSak vyskytuje toto jméno hned nékolikrat, napiiklad v Hornich
Stpanicich a na nedalekém Zakouti.’®® Zde se mize nabizet jedna souvislost: rodiny
Zijici na Zakouti se po mnoho let intenzivné vénovaly duchafeni. Jakékoliv vazby mezi
nimi a touto divkou v8ak nelze nijak prokazat.

Havelktv lutersky kolega Marusiak vidi situaci podobn¢ a shodné s Havelkou
se domnivd, Ze nepomlze Zadnd domluva ¢i poucovéni, nebot’ kdyz se nékdo stal
spiritistou, zistava ve svém piesvédceni ,.tak tvrdosijny a tak pevny jako Zelezo®. Nadto
Marusiak soudi, Ze evangelici jsou spiritismem zasaZzeni mnohem méné¢ neZ katolici.
Zaroven se zda, Ze evangelici, ktefi se dali na spiritismus, nebyli ve své plvodni
kiestanské vife dostateéné utvrzeni. ,,Mezi opravdovymi horlivymi a vzdélanymi
evangeliky se duchaistvi neujima.«***

Marusiak byl oproti Havelkovi daleko smiflivéjsi a snaZil se na spiritismu hledat
i pozitivni stranky. Ve svém c¢lanku ,Néco o spiritismu® zroku 1903 spiritismus

z rozliénych diivodli odsoudi, ale nakonec doda: ,,.Dobré je to, Ze do jisté miry Cerpa

duchatstvi z evangelia a z Pisma svatého vibec. Je to dobfe, ze spiritist¢ Pismo svaté

2 HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 84.

153 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, statistika. Segit se soupisem &lenti z 30. let. 20. stoleti.

1 MARUSIAK, Petr: ,,N&co o spiritismu® (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Old¥ich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Ji¢in: 1931, str. 73.
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¢tou a tak usedaji také u nohou Kristovych. Tim mnohé dobré simé rozsiva se do srdci
lidskych mezi lid, ktery evangelium do té doby valné neznal «'*°

Odmitavé stanovisko libstatskych faraift mohlo mit za nasledek, ze Spiritisté,
ktefi byli pfimo z Libstatu, zustavali vice v ustrani. Dva libstatsti pamétnici, Ludmila
Safrova a Vladimir Hodbod’, tvrdi, ze Zadné spiritisty neznali. V Libstaté podle nich
spiritisté sice byli, ale tajili se a na bohosluzby pravdépodobné nechodili. Oba pamétnici
pak vzpominaji na to, jak jejich rodic¢e ,,tomu neptali“ a ,,vid€li v tom arovani«.**®

Dalsi pamétnik z fad evangelikii, Jan Kiiz, ve svych vzpominkach uvadi, ze ,,lidi
tim byli nacichli*, a vzpomina hned na dva ¢leny sboru, ktefi se spiritismem koketovali.
Jedna se o jakéhosi Janatu, ktery se chodil naptiklad dotazovat, ma-li uéinit koupi kong¢,
a déle o jakéhosi Sadka, u néhoz si viak Jan KiZ neni jisty, jak to bral vazng.

Libstatsti farati byli v boji se spiritismem nejspise pomérné Uspésni, nebot
spiritismus si mezi zdej$§imi evangeliky nenasel vét§i pocet sympatizantd, alesponi
pokud je fe¢ piimo o Libstatu. O to vice se ale piiznivci spiritismu nachazeli v rozsahlé
libstatské¢ diaspore. VSechny vySe zminované rodiny, kterym bylo odmitnuto
ucastenstvi na vecefi Pané, byly rodiny z libstatské diaspory. Dv€ rodiny byly z
Pefimova a jedna rodina z Valtetic. Ani jednu z nich se béhem né¢kolika let nepodatilo
piivést zpét do cirkve, a tak doSlo k nejméné Zadoucimu feSeni — vSechny tii rodiny

byly vyskrtnuté ze sboru. Faradi Emanuel Havelka o tom piSe takto:

Spiritismus v zdej$im okoli panujici drzi dosud dvé rodiny nase
V Pefimové a jednu ve filialce Valtefické. PonévadZ mezi u¢enim nasim a
jejich jest propast, a ponévadz oni opustili na dobro nase sluzby Bozi,

. , ] . : 157
budeme muset ty, kdoZ jsou neustupni, vyvrhnouti sami ze sebe.

Zde je nutné podotknout, Ze ve Valteficich byl trvaly reformovany duchovni
spravce az od roku 1903; do té¢ doby zde duchovenskou ¢innost vykonavali ulitelé ze
zdejsi reformované $koly a faraf pfijizdsl osmkrat do roka.’®® Ob& mista tak Ize na

prelomu 19. a 20. stoleti povazovat za mista s charakterem diaspory. Zarovei je nutné

155 Tamtéz, str. 73.

1% Rozhovor s Ludmilou(?) Safrovou a Vladimirem Hodbodém. 58-59 min.

7 SOKA Semily, Fond CCE v Libstats, R-111-D. Zprava o sboru pro 1903, 27. kvétna 1903.

18 LOUDA, Jiii: Evangelici augspurského a helvetského vyznani ve Valtericich (1781 — 1928),
Diplomova prace. Hradec Kralové: 2008, str. 55 a 72-73.
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pripomenout, Ze neexistuji doklady o tom, ze by valtefiti reformovani ucitelé, ¢i
pozdé&ji vikari a farafi, proti spiritismu Vystoupili.159

Zatimco ve Valteticich je tento piipad spiSe ojedinély a vicekrat o Valteticich jiz
zminka v souvislosti se spiritisty mezi evangeliky nepadne, v piipad¢ Pefimova se jedna
snad pfimo az o jakési centrum evangelikti spiritistl, tedy alesponn pokud jde o
evangeliky reformované. Jednou se dokonce stalo, ze pefimovsti spiritisté, Clenové
reformovaného sboru Vv Libstaté, svlij sbor navstivili a jejich médium se zde dostalo do

transu. Farair Havelka se o tom zminil svému luterskému kolegovi z Ktizlic, Bohdanu

Kutlikovi takto:

Dvojctihodny pane bratie!

Posilam zapis kitu ditéte Martinova, Zadaje za laskavé zaslani pfiloz.
listku pro lepsi jistotu.

Duchaiim Pefimovskym tak narostly rohy, Ze se osmélili vejiti v hojném
poctu do naSeho ndbozného shroméazdéni ve ctvrtek vecer po skoncenych
sluzbach Bozich, a jedna z fe¢nic pfed naSima o€ima se uspala a zacala
mluvit napominajic mne, bych je neodsuzoval. Zakiikli jsme je a
pohrozili jim, by vickrat tak do naseho shromazdéni nepfisli. Jsou na
mne rozdrazdéni, Ze jsem nechtél prijmout do cirkve nasi divku duchaiku
katolicku, kterou chce si vziti Jan Bubenik, vdovec, jehoz manZzelka
Marie Kiizkovd neddvno pochovana. J& vSak mam za nebezpecno
pfijimat do cirkve ty, jenZ naodpor jsou uceni Kristovu. Zvédél jsem
napiiklad pfi této navstévé mimo znamé véci od Boha zakazané 1 od
apostoli, Ze také toto oni u¢i: Adam a Eva nebyli svedeni od hada v r4ji,
ale od ¢loveéka d’ablem posedlého, svét od pocatku stoji a psali to jen lidi,
co V Pism¢ stoji. Kristus nemél télo télesné ale duchovni, fluidické,
veceti Pané velmi zlehCuji, snad proto, Ze jsem jim spolu se starSimi
zdej$imi zakazali jiti k ni s ndmi. To vSe od nich samych vim. Jsou velmi
dotérni k rodinam, které k nim posud nepfistoupili, a myslim, Ze pojde

z nich as podobna Skoda, jaka posla z Ketrle vroce 1848 a pozdé&ji.

159 Tamtéz, str. 72.
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Doufam, ze nas Bih ochrani od dalsi skody. S uctivosti, Vas E. Havelka.

V Libstaté dne 25. listopadu 1893.1%°

Jisté vysvétleni toho, pro¢ je v diaspofe vice evangelikl, ktefi se zabyvaji
spiritismem, bychom mohli najit v myslenkach Petra MaruSiaka. Pficinu zajmu vidi
mimo jiné v nabozenské vlaznosti, nevzdélanosti a nabozenské neuvédomélosti. Horlivi
a vzdélani evangelici se dle Marusiaka spiritismu nechytaji.161 Zcela logicky pak téch ve
vite vzdélanych bude vice v Libstaté nez v diaspore.

Postoje Havelky a postoje Marusiaka jsou zndmy natolik detailn€, Ze je mozné
analyzovat i jejich argumenty proti spiritismu. Konkrétné u farafe Havelky lze
predpokladat, ze proti spiritismu pouzival predevsim teologické argumenty, alespon
tedy zpocatku. Mezi tyto argumenty bude jisté patfit exegeze Saulovy navstévy
v Endéru.*® Odkaz na tento piibéh, ve kterém Saul navstivil véstkyni v Endoru a nechal
si pfivolat zemielého Samuela, nachdzime u Havelky jak vjeho kéazanich, tak
v osobnich rozhovorech.'® Tento text se ostatnd ke kritice spiritismu pouzival velice
Casto, ptiklady jeho vyuziti jsou znamy napftiklad z Velké Britanie.***

Havelkliv syn vS8ak svému otci doporucuje, aby pouzival i jiné nez biblické,
respektive teologické argumenty. V knize ,,Svétlo na horach* mu radi, ze uvidi-li lidé ve
svém farafi pouze ,,nabozenského odpurce proti svému novému osviceni®, nebude to
V boji proti spiritismu tak G€inné jako hmatatelny diikaz. Sdm mu pak dava za ptiklad,
jak na jedné spiritistické schiizce odhalil podvodné jednani. ,,Mne vabil také napf. jejich
Klepajici a pohybujici se stolecek. Jedina zkouska vsak odkryla, ze tu nepisobi nic, nez
chvéni svalt, které vznika pfi napjaté pozornosti a prenasi se na stolni desku.«!®

Védecké diukazy navrhuje pouzit i luterdn MarusSiak: ,,Zde je potiebi zdravého
vzdélani a péfe o to, aby se vzdelani Sifilo do vSech vrstev. Predndsky s pokusy a

demonstracemi, prostonarodni védecké vyklady o zjevech se spiritistickou virou

190 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Havelky kiizlickému faréfi
Kutlikovi, 25. listopadu 1893.

1 MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Shornik
pamadtce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Ji¢in: 1931, str. 73.

162 pryni Samuleova, 28,1-25.

' HAVELKA, Emanuel: Svétlo na horach. Praha: 1939, str. 81a 87.

164 Tento biblicky text naptiklad uzival jeden z nejvétsich cirkevnich kritikdi spiritismu G.W. Butterworth.
BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. Londyn: 1937(?), str. 3.

1% HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 86.
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souvisicich: o halucinaci, magnetismu, ndmésicnictvi, extasi, davovém blouznéni, byly
by velice vhodnym prostfedkem.“166

Pfi troSe zobecnéni by se dalo fici, Ze Marusiak hleda spiSe argumenty védecké,
coz by snad mohlo naznacovat, Ze sam danym jevim nevéfi, a tudiz je neni potieba
vysvétlovat biblicky. Neustale zdaraznuje, jak je v boji proti spiritismu dulezité
vzdélani: ,,Lidé méné vzdélani, zvIaste ti, u nichz cit pievlada nad rozumem, zeny a lid
pohorsky, radi véfi ve zjevovani duch, jak to vidime i u déti. Oni ziji mezi duchy. Je to
primitivni zplsob myéleni.“167 Odtud potom vychéazi 1 forma, kterou je mozZné
spiritismu  zabranit — vzdélavanim. Marusiak upozoriiuje, ze nejméné vhodnym
zpiisobem je nésili a trest.’® Tomuto nézoru by asi mirn& oponoval prazsky teolog
FrantiSek Zilka: ,,Ochranou proti povéréivosti neni vzd&lavani, nybrz zivé

s , <169
nabozenstvi.*

Ten totiz poukazuje na to, Ze spiritismus se $ifi mezi lidmi bez ohledu
na jejich vzdélani. Frantidek Zilka ale promlouva o situaci v Praze, kterd se mohla
V tomto ohledu lisit.

Vedle pastorace a vzdélavani véticich reagovali farafi na spiritismus i
v kazanich. Takto na to vzpomina i Jan Kiiz z Libstatu: ,,Farafi asi na spiritismus
reagovali, kazali proti nému. Byla to uréit4 konkurence.*!"™

Toto svédectvi ndm piinasi 1 kniha ,,Svétlo na horach®, ve které vzpomina syn
reformovaného farafe Havelky na otcovo kazani, kde je spiritismus ostfe kritizovan. Ve
svém kazani vychazel Havelka ze zmifiované Saulovy navitévy véstkyné v Endor.'"™

Toto Havelkovo kazani proti spiritismu bylo namifeno do konkrétni situace. Na
bohosluzbach byl totiz pravé piitomny jakysi Crha, ktery mél ke spiritismu velice
blizko.'"? Emanuel Havelka tedy vedl proti spiritismu otevieny boj i v kazani a dokézal

reagovat na aktudlni situaci ve sboru.

16 MARUSIAK, Petr: ,,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931, str. 78.

%7 Tamtéz, str. 77.

168 Tamtéz, str. 78.

169 ZILK A, Frantigek: ,,Spiritism* in Kostnické jiskry, &islo 48, 8. prosince 1927, str. 361.

170 Rozhovor s Janem Kiizem, 18. ledna 2011. 18-23 min.

" HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 81.

12 Pamtéz, str. 81.
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Kritika se na spiritismus snesla i v kazani Slavomila Darka, byt tedy jen
okrajové. Vyslechnéme si nyni ¢ast kazani tohoto Havelkova nastupce na libstatské

fare.

A ptepadne-li satanské pokuSeni JeziSe v bozské samot€, neni divu, ze lid
ma cCerta za hlupaka. Zato, kdyz k spicim nebo klimajicim pfijde tieba
dobrod¢j, muze byt i z radosti smrt! Leknuti miize zplsobit sluzebniku
také pan - zrovna jako zlod¢j. Také spasitel vydesi a strachem zmrtvi
jakoby soudce ty, kdoz nejsou kazdou chvili hotovi pfivitati s chuti
samého d’abla jako Luther kalamafem i sestru smrt s otevienou naruci
jako FrantiSek z Assisi. Kdo se boji, vydesi se andélem stejné jako
hastrmanem, a zndmo vam, ze matky zSilely strachem ze spiritskych
produkci svych zemfelych déti. Kdo naopak mé radost spaseni dnes, t&si

- . 17
se i na posledni soud.'”

Dalsi konfrontace se spiritisty se udala rovnéz ptimo na pid¢ sboru. Tentokrat
Jiz ne béhem kéazéni, ale na biblické hodiné. Kdyz zacal roku 1928 nové¢ ptichozi faraf
Jaroslav Kucera potadat biblické hodiny, chodilo na né zpocatku mnoho spiritistil.
Nejspise se jednalo o néjakou skupinku spiritistil, ktefi nebyli pfimo ¢leny libstatského
sboru, nebot’ o nich vice nevime. V archivu Libstatského sboru o biblickych hodinach
¢teme: ,,Zv1ast’ velika ucast byla v prvnim roce, tehdy se do nich dostavovali ale mnozi
spiritisté, ktefi se domnivali, Ze tam dojdou opory ve svém naboZenském blouznéni.
Kdyz v8ak poznali, Ze se jednd o opravdové kiestanstvi a ne o duchafeni, mnozi z nich
se odvratili.«*"

Z té€chto biblickych se dovidame zajimavou skute¢nost o poctech spiritistl. Jiz
sama tato citace fikd, Ze se dostavovali ,,mnozi spiritisté*. Pfi pohledu na statistiky je
pak vidét, ze primérna ucast na biblické v roce 1928 byla 97 lidi, pficemz o rok pozdéji
to bylo jen 68. Nejvyssi ucast na biblické v roce 1928 byla dokonce 135 lidi, o rok
175

pozd¢€ji uz jen 80 lidi.”"” Nelze si myslet, Ze by tak velky rozdil ve statistice mezi

jednotlivymi roky byl zplisoben vyhradné pfitomnosti spiritistd. Jistou tlohu zde hraje

173 Archiv Slavomila Daiika, Katedra praktické teologie Evangelické teologické fakulty UK. Kézéani na
Zjeveni 3,1-6.
" SOKA Semily, Fond CCE v Libstaté, balik 11. Dotaznik o biblickych hodinach, 10. kvétna 1934.
175 iy
Tamtéz.
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jisté 1 to, ze biblické hodiny se toho roku staly v Libstaté novinkou a urcitou ,,novinkou*
byl nakonec i sam farai Kucera. Piesto vSak je zde mezi obéma lety v primérné ucasti
rozdil 29 lidi. Doplnime-li to o Kuceriiv komentéf, ze mnozi z nich byli spiritisté,
muzeme si byt jisti, ze by nam prsty jedné ruky ke spocitani spiritistd nestacily.

Pozorny Ctenaf pak jisté i postiehl, ze farai Kucera napsal, ze ,,mnozi z nich se
odvratili“, tedy ne vSichni se odvratili. Je dost mozné, Ze mensi pocet spiritisti mohl
mezi evangeliky zastat a dal navstévovat biblické hodiny. U faraie Kucery ale zadnou
oporu pro své duchafeni nenasli. Toto zastaveni ukon¢im pohledem na obsah téchto
biblickych — v daném roce se tématem staly Zeny Nového zakona.

Prestoze evangelicka cirkev v Libstaté proti spiritistim zaujala jasné stanovisko,
nelze si predstavovat, Ze by mezi evangeliky a spiritisty vyrostla jakdsi neprostupna
bariéra. Jsou znamy rizné ptiklady toho, jak se evangelici se spiritisty tu vice tu méné
setkavali. Casto evangeliky ke spiritistim zavedla zvédavest, jindy to zase byla
lhostejnost né¢jak vyrazngji fesit rozdily mezi obéma skupinami.

Jako ptiklad ndvstévy ze zvédavosti si mizeme uvést jednu takovou navstévu
syna reformovaného farate Havelky. Je nutné ale dodat, ze za to dostal syn od otce
pekné vycinéno: ,,Nemas tam co hledat! Pak feknou, ze farat mluvi proti spiritistim a
jeho syn chodi mezi ng. !

O podobné navsteveé se dozviddme zvypravéni od Marie Brabencové ze
Spalova. Ta $la na setkani spiritistd rovnéz z pouhé zvédavosti. Seance se tehdy konala
Vv jedné chalupé a Marie Brabencova na ni §la jako mlada divka se svymi kamaradkami.
Vypravi, jak ve spiritismu nebyla vychovana, a tak ji to pfiSlo k smichu. Spojeni
s duchy se tenkrat na seanci nevydatilo, coz médium vysvétlilo tim, Ze jsou tam
ptitomni lidé, ktefi v komunikaci s duchy nevéti. Marie Brabencova se tak zazitku
komunikace se svétem zesnulych nedockala a se svymi kamaradkami ze setkdni

177

odesla.”"" Zduvodnéni onoho netspéchu, jez se Marii Brabencové na seanci dostalo,

ostatné nebylo nijak neobvyklé. Lutersky farat MaruSiak se rovnéZz zmifluje, Ze spiritisté

6 HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 85.
1" Rozhovor s Marii Brabencovou, 14. zaf 2007. 37-45 min.
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mezi sebou na seancich neradi trpi ¢loveka, ktery v komunikaci s duchy nevéfi, nebot
jim pry prekazi a duch pak neni ochotny se ZjeVit.178

Dalsim znamym piikladem toho, jak evangelici ze zvédavosti navstévovali
spiritistické seance, je jisty Rolc z Mrklova, piestoupivsi k reformované cirkvi. Ten
navstivil veliké zasedani u tovarnika v Mrklové. Alespoii tak na to vzpomind Havelka,
ktery zaroven Rolce napomenul témito slovy: ,,Nesmime proslapavat bludnou cestu
sami sob¢ a zvlaste také ne jin}'lm.“179

Marie Brabencova piinasi ale i ptiklad toho, jak se evangelici a spiritisté
setkavali, aniZ by v tom jedna ¢i druha skupina vidéla néjaky vyraznéjsi problém. To je
patrné ze vzpominek na ¢innost v péveckém sdruzeni v Libstaté. Marie Brabencova
vypravi, jak byli zpévaci z LibStatu pozvani na pohieb jedné spiritistky. Sama se pohibu
ucastnila a vzpomind, jak zpivali evangelické pisné€. Tuto kapitolu uzavira slovy, ze se
jeden druhému nijak neprotivili.*®

Naproti tomu byli jini uneSeni novou virou natolik, Ze se sami rozhodli cirkev
opustit. A to i navzdory tomu, Ze se spiritisté ¢asto domnivali, ze se evangelicka cirkev
nejvice pfiblizuje jejich predstavdm o plivodnim ,Cistém* nabozZenstvi. Tedy vedle
spiritistd, ktefi byli z cirkve vylouCeni — zatim vime jen o nékolika pfipadech, a
spiritistt, ktefi zili v cirkvi, avSak svou naklonnost ke spiritismu spise skryvali, byli i
taci, ktefi se rozhodli evangelickou cirkev sami opustit. Mezi divody, které je k tomu

vedly, mizeme zafadit ty, které uvedla Zdenka Kovarova z Libstatu. Ta se rozhodla

vystoupit ze zdejSiho evangelického sboru augSpurského vyznani.

4

Nevétim, jak uci cirkev, Ze Kristus umfiel za hfichy mé. VéEfim, Ze ptiSel
ptikladem, aby ukdzal i mn¢, jaka byti mam. Jak dovedl on trpéti z lasky
pro veskerenstvo, tak nedovede z jeho sluzebnikli cirkevnich Zadny.
Vyminka potvrzuje pravidlo. Je mnoho divodi, pro které rozesla jsem se
s cirkvi. Nasla jsem v ni mnoho, co v ni byti nem4, a nenasla pfemnoho,
co chybéti by nemélo. KdyZz jsem vystupovala, bylo mi lito p. ffe.

MaruSiaka. Védéla jsem, Ze pisobim mu bol, ale nemohla jsem jinak

8 MARUSIAK, Petr: ,N&co o spiritismu* (Psano r. 1903) in: NOVOTNY, Oldfich (ed.): Shornik
pamatce sluzebnika Boziho Petra Marusiaka. Jicin: 1931, str. 75.

¥ HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 87.

180 Rozhovor s Marii Brabencovou, 14. zati 2007. 37-45min.
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jednati, nechtéla-li jsem byti lhatkou. Chci byti volna v pésténi své duse,
chci téziti sama svym rozumem, ktery mam od Boha, jako hiivnu mi
svéfenou. Nezadam si, aby pracoval za mne jiny. Clovék musi proZiti a
procititi sdm, aby mohl posouditi spravn€. Nevim, co je bolest, nevim, co

: . e e . 181
je radost, dokud sama nezakusim; z ciziho li¢eni jich nepoznam.

Tato vzpominka zapsana do rodinné kroniky nepoukazuje jen na davody, které
vedly spiritisty k tomu, Ze se rozhodli opustit svou mateiskou cirkev, nybrz vykresluje i
pohled tehdejsiho duchovniho, farare Petra Marusiaka. Vzhledem k tomu, Ze vypravéni
Zdenky Kovafové nebylo jesté nikdy v odborné literatuie uvedeno, budu z tohoto
pramene citovat jesté dalsi ¢ast, kde podrobné¢ vysvétluje, pro¢ se rozhodla opustit

cirkev.

Chce-li duse poznati Svétlo, Pravdu, musi se sebe skladati, co dusi Skodi:
pychu, sobectvi, mamon, pokrytectvi a pod. Kdo v Boha véfi, sklada to
vSe se sebe. Buh, Laska, Dobro, Pravda, Svétlo osviti jeho rozum. Duse
musi vSak chtiti. Je-li duse naplnéna zlem, paprsek bozstvi, laska, dobro,
pravda, svétlo nemize ji ozafiti a naplniti. Moje j&, méa duse musi chtiti, a
On pfijde, osviti rozum, naplni srdce citem a laskou k bliznimu. Nemiluje
Boha, kdo nemiluje blizniho. Milovati pro prokdzané dobro je blizko
sobectvi. Poznavati Boha, sdm sebe, duSe kolem sebe, spolecnost,
poznavati svllj pomér a svoji povinnost k nim, dle poznani toho
uspusobovati svilj zZivot a klestiti si cestu vpied pfes nepohodli a ustrky,
to mne poutd. To vSe buduje moje duSevni §tésti. DuSe péstovana v nas
vznasi se jako umélcova pisenn tam k Jeho trlinu. A On ma jej v nas. V
srdci je chram, kde sidli Laska. Kdo lasky nemd, nemé Boha, byt byl v

re . I3 . . . 4 1 2
cirkvi kterékoliv. Proto opustila jsem svou cirkev. 8

81 BRAUM, Jan (ed.): Drobty pro rodinny pamdtnik: Prepis rukopisu rodinné kroniky Josefa Soukupa,
okresniho veterinarniho rady v Jicine. V¢elna: 2010, str. 157-158.

182 Tamtéz, str. 158.
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Zdenka Kovarova dale vzpomina, jak ji coby divku nebavily duchovni chvilky

stravené se svym dédeckem Josefem Soukupem.*®

Byl velice zbozny evanjelik helv. vyzn. Zpival denn¢€, modle se, z velikého
star¢ho kancionalu, nahlas. Kancional byl misty, jak se svitivalo louc¢i,
propalen, a misty pékné jiz opravovan. Mél nékolik zpévniki starych.
Jeden asi 10 cm silny koupil tviyj tatinek od maminky a zaslal do Ruska.
Dva dosud méme a zistanou jako rodinna pamatka. Kdyz se modlil nebo
zpival, musila jsem byt tiSe. Mne to ale nebavilo. Casto podival se na mne

jen skrze brejle, ale nékdy bylo zle.'®

Kftizlice

Z ktizlické farnosti pfichazi prvni zprava o spiritismu velice brzo. Vlastné se
jedna celkové o prvni zpravu o spiritismu z prostfedi evangelickych far. O spiritismu
zde ¢teme jiz v roce 1884, tedy pouhé ctyii roky po jeho rozsiteni. Tehdy zapsal senior

Lany do vizita¢niho protokolu nésledujici vétu:

V nov¢j§im ¢ase mnoho mluveno o spiritismu; tak i zpivano: ,,Na
Jesttabi velkd nouze citirujou duchy tize*“ — ale pfivrzence blud ten
v nasi cirkvi nema.*®

Asi by nemuselo nikoho piekvapit, ze prvni reakce na spiritismus ze strany
evangelickych cirkvi pfichdzi pravé z KiiZlic, nebot’ v jejich bezprostiednim okoli
vzniklo jedno z prvnich center spiritismu. V nedalekém Jestiabi se nachazela Marie
Votockova, prvni zndmé médium.

Avsak popisovany stav — ,,ale piivrzence blud ten v nasi cirkvi nema“ — netrval
dlouho a pfivrzenci spiritismu se zahy objevili 1 mezi ¢leny cirkve. V roce 1892 obdrzel

%

ktizlicky farat Bohdan Kutlik od spiritistd z M#i¢né dopis, ve kterém ho zadali o vstup

183 Josef Soukup (dédecek) —> Marie Vrastilova (matka, spiritistka) + Jan Vrastil (otec, jeho rodice
katolici, vychovan evang. dédeckem, po svatbé ptestoupil k evang.) — Zdetika Kovaiova.

184 BRAUM, Jan (ed.): Drobty pro rodinny pamdmik: Prepis rukopisu rodinné kroniky Josefa Soukupa,
okresniho veterindrniho rady v Jiciné. Vcelna: 2010, str. 152.

185 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich. Zpravy o sboru L-111-D-4. Cirkevni a §kolni visitaéni protokol.
Zapis u€inén 10. Cervna 1884 seniorem Lanym (Opis, u¢inén tyz den Bohuslavem Kutlikem).
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188 74dosti bylo vyhovéno a tii rodiny z Mii¢né hromadné piestoupily. Celou

do shoru.
udalost jesté popisi podrobnéji v ¢asti vénované kiizlické diaspoie.

Lze predpokladat, ze farar Kutlik si byl védom toho, Ze praktikovani spiritismu
nema v kiestanstvi oporu, avsak jasny doklad neméme. Z vizitacniho protokolu pouze
vyplyva, ze jeho senior spiritismus oznacoval jako ,,blud“. Kutlikovi se rovnéz dostalo
varovani od reformovaného farare Havelky z Libstatu. V predchozi kapitole byl uveden
piepis dopisu, ktery Havelka poslal Kutlikovi roku 1893 a ve kterém jej pred spiritisty
varoval. Vedle jiného jej zde také napiiklad informoval, Ze spiritistim zakazal
pristupovat k ve&eti Pang.'®’

Dva roky nato zadali spiritisté z Jablonce nad Jizerou, aby Bohdan Kutlik
vyucoval jejich déti evangelické nabozZenstvi. Ani zde se vSak nedovime pfesny

Kutlikiiv postoj, nebot’ na zadost odpovidal tehdejsi vikaf. %

Jeho odpovéd’ byla
pfinejmensim zdrzenliva, a tak lze usuzovat, ze podobné zdrzenlivé se ke spiritismu
mohl stavét 1 Kutlik.

V roce 1896 Kutlik ze sboru po 32 letech odchdzi a je vystiidan fardfem
FrantiSkem Hrejsou, ktery v Ktizlicich zistava do roku 1902. Po ném se kiizlickym
farafem stava farat Hugo Samek. Po cela tfi desetileti se ze sboru o spiritismu
nedovidame nic. Je jen jasné, Ze se mezi Cleny sboru spiritisté objevovali, at’ uz se
jednalo o vice ¢ méné formalni ¢lenstvi. Clenové sboru napiiklad stanuli v roce 1902
pred soudem kvili pofadani spiritistické seance. I o nich bude jesté fe¢ pozdéji.

Dalsi zprava z prostfedi sboru se objevuje az Vv Cervnu 1925, sotva nékolik
meésicti po odchodu kiizlického farafe Huga Samka, kdy do Prahy na cirkevni ustiedi
pfisel naléhavy dopis. Doc¢asny administrator kiiZlického sboru v ném zadal, aby byl do
Kftizlic co nejdiive vyslan novy faraf. Ze zpravy se zda, jakoby se snad s odchodem
duchovniho pastyte zivot sboru zcela zastavil. Sborovy administrator si nestéZuje pouze
na to, ze se nema kdo starat o matriky, ze se prestalo vyucovat nabozenstvi, Ze nebyla
nedélni Skola ¢i Ze se na jilemnické filidlce dokonce ani neslouzily ¢tené sluzby Bozi.

V popiedi vSech starosti o duchovni zivot sboru stoji nasledujici obava:

186 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Josefa Buchara z M¥i¢né, 6. ledna
1892.

187 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Havelky kiizlickému farafi
Kutlikovi, 25. listopadu 1893.

188 SOKA Semily, Fond CCE v Kfizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Frantiska Vrany z Jablonce nad
Jizerou, 19. zari 1895.
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»StarSovstvo ma veliké obavy, ze bude-li sbor pfes zimu neobsazen, lidé
velmi si odvyknout chrdm navstévovati; a byvaly farat Samek obava se,

ze prilis mnozi propadnou spiritismu a pro cirkev budou ztraceni.«*®®

Z této jedné véty vyplyva nékolik dilezitych skutecnosti. Zaprvé, farat Samek si
byl védom hrozby, kterou pro zdejsi evangeliky spiritismus piedstavoval, a minimalné
muzeme predpokladat, Zze se snazil béhem svého ptlisobeni zdjem evangelikii o
spiritismus mirnit. Jak moc byl v tomto béhem sv¢é sluzby aktivni, ovS§em nevime; jiné
prameny K dispozici nejsou. S ohledem na to, ze Samek slouzil v KiiZlicich 23 let, se
ptesto jedna o dilezitou informaci.

Za druhé nas tato zprava obeznamuje o zméné, kterou prosel kiizlicky sbor za
poslednich ¢tyficet let. Zatimco v roce 1884 se senior Lany ve vizitacni zpravé o
spiritismu zmifiuje a zaroven dodava, ze mezi evangeliky piivrzenci spiritismu
nejsou,® v roce 1925 byvaly k¥izlicky faraf varuje, Ze nebude-li fara obsazena, daji se
mnozi zdejsi evangelici ke spiritismu. Zajisté jiz spiritismus nebyl malou hrozbou; farar
Samek varuje, Ze ,,ptili§ mnozi“ propadnou spiritismu.

Nakonec je pak tato zprava také dokladem, ze se o spiritismu vV Podkrkonosi a
jeho piipadném rozsifeni mezi evangeliky dozvéd€lo i cirkevni ustfedi. Predstavitelé
cirkve tak o tomto problému védeli. Jakd byla jejich reakce, ale zistava nejasné.
Doposud se nepodafilo najit jediny pfimy doklad, Ze by na vyskyt spiritismu mezi
evangeliky vedeni cirkve jakkoliv reagovalo. Po prostudovani fondu evangelikl
v Libstaté a fondu evangelikti v Kiizlicich v Ustfednim cirkevnim archivu je mozné
konstatovat, Ze je toto nejspi§ jedina zprava svého druhu, kterd na cirkevni ustfedi po
roce 1918 dosla. I to samo o sobé mliZze o né¢em vypovidat — faréfi si ohroZeni ze strany
spiritismu pfili$ nepfipoustéli, minimalné jej tedy nepovazovali za problém, se kterym
by si nedokazali poradit sami; druhou moznosti by pak bylo, Ze se o spiritismu bali
hovofit, respektive bylo to pro n¢ nepfijemné téma. Proti obéma argumentim je pak

potieba upozornit na fakt, Ze pisemna komunikace mezi sbory a cirkevnim ustfedim

89 A CCE, AF SR CCE, A/38, Kfizlice 1920-1949. Dopis od Administratora Stépana Pavlince, 23.
Cervna 1925.

1% SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich. Zpravy o sboru L-111-D-4. Cirkevni a §kolni visitaéni protokol.
Zapis u€inén 10. Cervna 1884 seniorem Lanym (Opis, u¢inén tyZ den Bohuslavem Kutlikem).
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byla vsehovsudy zfidkava a vesmés se omezovala na témata, jako jsou finance, ptipadné
personalni otazky tykajici se jednotlivych farait.

Dalsi stopy o vztahu mezi evangeliky a spiritisty nas zavedou do doby mnohem
mladsi. Zajimavé zjisténi se ukryva vtextu diplomové prace lvy Kumperové, kde
popisuje vztah spiritisti k cirkvi. V této casti vedle jin¢ho popisuje 1 krity déti
spiritisti. A s jistou opatrnosti zde lze vy¢ist i to, jak ke spiritistim pfistupovala dana
cirkev.

Dle Ivy Kumperové se mnozi spiritisté snazili na sebe pfiliS neupozoriovat, a
tak Casto ptejimali ndbozenské zvyklosti svého okoli. Mnohdy Vv tom vSak hrélo roli to,
jak daleko to bylo k danému farafi. Lisil se i pfistup spiritistl, kteti se hlasili mezi
katoliky, a spiritistd, kteti se hlasili mezi evangeliky. Zatimco spiritisté katolici
nechavali své déti kitit, spiritisté evangelici své déti obvykle nekitili a vymlouvali se na
velkou vzdalenost. DéEti nechavali kitit pouze spiritisté evangelici, pokud byli zrovna
z Kiizlic.™®* Toto zjisténi ukazuje, jak byla dillezita piitomnost farniho Gfadu v té které
obci. Duchovni sprava tak do znacné miry mohla zajistit alesponi formalni kontakt se
spiritisty.

Zaroven je tu vSak i druhd moznost, jak se na kiténi déti spiritistd v Kftizlicich
divat. Evangelicky farat v Ktizlicich kitil déti spiritistd, a zdiraznuji, jedna se o déti
ktizlickych spiritistl, nikoliv o déti z diaspory, takZe tyto déti musely byt
evangelickému farafi znamé. Byly tyto kity né¢im podminéné? Dostali napiiklad rodice
ditéte n¢jaké varovani? Nebo byl faraf s pfitomnosti spiritistli ve svém sboru smifen a
kitem jejich déti stvrdil ¢lenstvi spiritisti v cirkvi?

Odpovidat na tyto otazky by bylo jisté¢ velice pfedcasné. Rovnéz je nutné
podotknout, ze se timto tématem ani Iva Kumperova nezabyvala a ja se pouze z jejiho
textu snazim co nejvice vytézit. Cilem jeji prace nebylo zjiStovat vztah cirkve ke
spiritismu. Chybi nam tak patficné doklady, abychom si udélali pfedstavu o tom, zda
popisovana situace byla béZnou praxi nebo zda se jednalo o vyhradni zkuSenost prave
nekolika jednotlivcl, kterych se Kumperova dotazovala. TéZzko se lze tedy plné
spolehnout na danou informaci, nebot’ nevime dulezité detaily, jako napft. kolika lidi se

to tykalo, v které dobé¢ to bylo, kdo byl tehdy farafem, apod.

191 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia naboZenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 117.

59



Dalsi informace o spiritismu v Kfizlicich k nam pfichazeji o deset let pozdéji
z knihy ,,Na horach leZici“ od Ludka Rejchrta, toho casu jiz byvalého kiizlického
farare. V knize, ktera pojednava o déjinach evangelikt v Kfizlicich se tématu spiritismu
nevyhybd, byt jej zminuje jen okrajové, nebot’ své pojednani o déjinach sboru konci
zamérn¢ na pocatku 20. stoleti. Toto Casové ukonceni vysvétluje autor rétorickou
otazkou: ,,Kdo by mél odvahu vypravét to, co mnozi znaji z jinych uhla, Iépe ¢i
dokonaleji, ptfesto vSak jako soucast jesté svého casu?* Pti koncepci déjepisného dila se
zde jedna dozajista o pochopitelné rozhodnuti, ma-li ¢lovék slouzit historii a svému
sboru zaroven.

Ptesto vSak Lud¢k Rejchrt formuluje o vztahu evangelikli ke spiritismu tuto tezi:

AvsSak — a to je vskutku vyznamné — vSechny dostupné sborové zpravy o
spiritismu ml¢i. Sotva proto, Ze by ve sboru byl neznam. SpiSe naopak
[sic!]. Skoro se vnucuje domnénka, ze kazdy faraf se této oblasti
podvédomé vyhybal. Schvalovat spiritismus nemohl, postavit se proti
nému znamenalo mnohé urazit a zneptatelit si je. Proto bylo vyhodné;si

miget. 1%

Dalsi sttipek z kiiZlické mozaiky je tvofen barvitymi vzpominkami kiiZlické
rodacky Anny Kuzelové, dcery ucitele Kasala a manzelky byvalého ktizlického farare
Josefa Kuzela. Na otazku Libora Duska z ¢asopisu Krkonose, zda méla néjakou osobni

zkuSenost se spiritisty, odpovédéla:

A vite ze méla! Kdyz babicka ovdovéla (v 37 roce déda umfiel, jako
Masaryk — tentyz den) tak nechtéla k nam do Stépanic — zrovnatak ja
bych nesla k rodindm synil — to uz je jejich rodina, tak at’ maji klid od
starych lidi... Tak jsme museli babi¢ce obstarat n&jakou pani, kterd by
tady naproti ve svétni¢ce bydlela s ni. A shodou okolnosti byla velkou
duchatkou-spiritkou. Tak tejden co tejden chodivala, jak ona fikavala ,,do
zasedani“ na Benecku. A vZzdycky fikavala: ,,Sle¢inko, dneska nam bylo
feceno, Ze jednou — to uz byla valka — budeme krasnou republikou, ktera

bude vzorem celymu svétu. Ze piisel Masaryk a Ze to fek. A vona

192 REJCHRT, Lud&k: Na hordch lezici. Praha; 1978, str. 123.
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vzdycky prisla a tikala: ,sle¢inko, dneska za mnou pfiSel mij manzel a
fika, az se jednou dostanes ke mné¢ nahoru, tak pajdeme za rucicku

oy " , " “ . 193
spolu®“. No, tak mizeme tomu véfit, nemusime, ovSem néco na tom je.

Anna Kuzelova neni spiritistka, pfesto vSak spiritismus nezatracuje. Jen tézko
hledat kofeny tohoto vahavého postoje. Lze se domyslet, ze spiritismus byl v okoli
Ki#izlic tak rozsifen, Ze ho neslo vnimat jinak nez jako skute¢nost. Néco proti Cemu se
neni nutné vyhranovat. Jako by ve slovech — ,,no, tak miizeme tomu véfit, nemusime,
ovSem néco na tom je“ — byla skrytd jakasi osobni zkuSenost ¢i zkratka étos dan¢ho
mista. Snad néco, co ne kazdy praktikuje, ale néco nad ¢im se neni tfeba pohorSovat,
néco, CO je piitomné, néco, co je bézné. Jakoby snad zboznost nékterych evangelikt
byla spiritismem ovlivnéna. Takovéto vahavé odpovédi byly nakonec mezi spiritisty
pomérné Casté, v§ima si toho napiiklad Emanuel Radl a podobné vahavé odpovédi
komentuje takto: ,’Néco na tom piece jest,” tiebas ovSem jinak chtéji zistati
rozumnymi lidmi.«!%*

Dale tato kiizlicka rodacka, byvala manzelka evangelického faraie Josefa

Kuzela, rovnéz kiizlického rodaka, vypravi:

Ja bych tomu n€kdy trosku tak viru dala, protoze vzdyt se modlime, Ze
vétime ve véEny Zivot, Ze se nikam neztratime... Ten pfechod do toho
duchovna je pro nékoho mozna, nebo pro vSechny asi rozdilny.
Nedovedeme si to predstavit, ale asi to existuje... ur€ité... protoze vzdyt
Jezi§ se taky nikam neztratil... Byli to ale skute¢n¢ lidi €isti, po moralni
strance urCité, protoze tuto vlastnost — ja si to ted’ tak vykladam — by
Pambt neproptj¢il nikomu, kdo by mu byl jako pro smich. A pofad tady
snad néjaky bunky tady jsou, doted’. Uz se to tak jako po vaélce ztisilo,

. s 1s1: ’ veo1rqe vr v - nl
zajedno se asi bali, to vite, nasi lidi — horsi nez cizi! %

193 http://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=11080& Itemid=34,
zptistupnéno 18. kvétna 2013.

19 RADL, Emanuel: Co soudim o spiritismu. Praha: 1922, str. 2.

195 http://krkonose.krnap.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=11080&Itemid=34,
zptistupnéno 18. kvétna 2013.
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Jakoby se v tomto vypravéni bily vérou¢né poucky a skutecné prozitky. Celé
vypravéni je prodchnuto jakousi nejistotou, ,,jak to tedy vlastné je“. A skute¢né, kdo vi
naprosto presné a je si jist, ,,jak to tedy vlastné je“. Byl to génius loci ¢i né&jaky osobni
prozitek Anny Kuzelové?

Podobné jako tomu bylo v Libstate, i v Kfizlicich se doviddme o spiritistech
predevsim z diaspory. O tom, jak vazné brali své ¢lenstvi v cirkvi, 1ze pochybovat. Je
znama napiiklad rodina Patockt z Vysokého nad Jizerou. Tato rodina hlasici se
oficialné¢ k augSpurskému vyznani potadala ve své chalupé ,,Za Vrskem* velice Casto
spiritistické seance, aZ se jejich domu zacalo fikat ,,U Mediant“.**® Do avahy také
pfipadaji evangelici Zijici na ,,Zakouti®, tedy osadé o nékolika domech u Stépanic. Tato
samota byla duchafenim proslula. Z evangelického sboru tu Zzila rodina Pochopova a
nabizi se hypotetickd souvislost mezi touto rodinou a slecnou Pochopovou, ktera se
dostala do transu na libstatskych bohosluzbach.*’ 1%

Z diaspory se dovidame jesté o dalSich luteranech, ktefi se aktivné ucastnili
spiritistickych seanci. Jiz roku 1888 byl trestné stihan FrantiSek Stépan z Mii¢né za to,
ze potadal spiritistickou seanci. O dalsi ¢tyfi roky pozdéji se objevil pied soudem
znovu, a to jiz jen jako ucastnik seance, tentokrat po boku Frantiska Sedlacka, dalsiho
luterana z Miiéné." Roku 1902 se zase konal soud s evangeliky Josefem Kadavym a
Josefem FiSerem ze Stépanic.200

V soudnich spisech o Frantisku Stépanovi se objevuje jesté jedna zajimava
skute€nost. Zatimco v roce 1888 se hlasi ke katolikiim, v roce 1892 je jiz ¢lenem
evangelického sboru v K¥izlicich. FrantiSek St&pan byl totiz mezi témi zmifiovanymi
rodinami, kter¢ ve Miicné prestoupily k luteranim. Prestupy od Kkatolictvi
k evangelické cirkvi se konaly bézné a v nasledujicim odstavci se pokusim alespon
¢asteCné oziejmit, jak takovy piestup v praxi vypadal.

Dne 6. ledna 1892 odeslal Josef Buchar z Mfti¢né dopis kiizlickému farafi,
vnémz zadal o piihlaSeni Frantiska Sedlatka a Frantidka Stépana s rodinami a dale

Frantidka Stépana, patrné syna posledné jmenovaného. Z dopisu také vyplynulo, Ze

1% BURGERT, Ladislav: »Spiritismus® in Pasecké cteni, Cislo 2, 2009, Paseky nad Jizerou, str. 4-5.
" HAVELKA, Emanuel: Svétlo na hordch. Praha: 1939, str. 63.

198 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, statistika. Segit se soupisem &lenti z 30. let. 20. stoleti.
199 SOKA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. &. 561, sign. A, 17; inv. & 565, sign. A, 2.
20 SOKA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. ¢. 779, sign. U, 137.
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Frantidek Stépan chtél piedeslého podzimu uzaviit shatek. Ale ,,skrze spiritismus mu
byly kladené¢ namitky*, a tak se rozhodl ptestoupit do Kiizlic a zde pozadat o snatek
jeste tutéz zimu.®! Jak je vidét ze soudniho spisu, pfili§ prekazek témto rodinam
z Mii¢éné pti vstupu do sboru asi kladeno nebylo, nebot’ uz téhoz roku v bieznu je
v soudnich spisech Frantisek St&pan veden jako evangelik.”®* Pouze pro srovnani: rok
poté zaslal libstatsky farai Havelka do Kitizlic dopis, ve kterém se zminuje, ze jedné
katoli¢ce odmitl zakazat vstoupit do sboru, nebot’ byla ducharka.?®

Zajimavy je sam puvodce této zadosti spiritistii o piijeti do sboru — Josef Buchar.
Je mozZné, Ze se jedna o téhoz Josefa Buchara, ktery organizoval spiritisty v Ji¢ing. 2 O
ném bude jesté hodné fe¢ pravé v souvislosti s ji¢inskymi evangeliky. Pfestupy spiritistt
k evangelikim augSpurské konfese tak byly dle vSeho fizeny pfimo organizatorem
spiritistu.

Podobna zadost piisla do Ktizlic v zari 1895 z Jablonce nad Jizerou. FrantiSek
Vrana tehdy jménem spiritistti Cerstvé vystoupivsich z katolické cirkve zadal, zda by
ktizlicky farat vyucoval jejich déti, nikdo z rodi¢t se ale do cirkve vstoupit nechystal.
V této sméle psané Zzadosti FrantiSek Vrana kiizlickému farafi psal: ,,Vasi véci pak
bude, by ziskal jste je 1épe, nez si nas ziskali nasi dosavadni pastyfi. [...] Nechci Vam
pochlebovati, ale uznavam dle pisem, Ze jest cirkev evangelicka dle mého nahledu blizsi
uceni Kristovu, nemyslim vSak nikoho z opatrnosti pied zakonem, by ndhled mj
opakoval.. (208

Na dopis odpovidal kitizlicky vikaf, avSak jeho postoj muzeme pouze
rekonstruovat z druhého dopisu Frantiska Vrany. Ten se ale v odpovédi na vikafova
slova odvolava velice malo, a tak vikafovo pfesné stanovisko nevime. Lze vytusit, Ze se
s Frantiskem Vranou pustil do polemiky, ale nebyla asi nijak ostra. Ktizlicky vikat se ve
své odpovédi zminoval o spisovateli Tolstém, ale kontext je neznamy. FrantiSek Vrana,

ktery vikafe oslovuje ,mily zlaty“, na to reaguje slovy: ,,...an jsem vétSi pritel

20 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Josefa Buchara z Mii¢né, 6. ledna
1892.

202 SOkA Semily, Fond Okresniho soudu Jilemnice. Inv. &. 565, sign. A, 2.

203 SOKA Semily, Fond CCE v Kiizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Havelky kiizlickému farai
Kutlikovi, 25. listopadu 1893.

204 SOKA Jigin, matrika zemtelych. Narozen 15. inora 1864 v Lib3tats, zemiel 12. ledna 1934 v Ji¢ing.
(odkaz vyhledal Hugo Zellerin).

205 SOKA Semily, Fond CCE v Kfizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Frantiska Vrany z Jablonce nad
Jizerou, 9. zari 1895.
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moudrych liternich ucitelll nez knézi formalnich sekt, jichz jest i Vami jmenovany,
mnou vysoce ctény Tolsty nejvétsim nepfitelem, zato jesteé vSak pfirozenym knézem
zédkona boziho...* Dale se z Vranova dopisu dozvidame o vikafovych vyhradach
nasledujici: ,,Co se tykd Vaseho vyroku, co si jednou ditky pomysleji, Ze otcové c¢i
rodi¢e jejich do oné viry nevstoupli, rozumim Vam zcela dobfe. Ale prichdzi mily
priteli doba, Ze se nebude vice fikati: v ¢em byl otec i ja musim b}'/‘ci.“zo6

Zadné dalsi stopy, které by promlouvaly o vztahu evangeliki ke spiritismu, jsem
jiz v souvislosti s K¥izlicemi nenasel. | s védomim toho, na jak nejisté pudé se pohybuji,
vyslovim tuto domnénku: kfizlicky sbor mohl byt na rozdil od obou sbort libstatskych
Vv ur€ité dobé¢ spiritismu vice otevi‘en. Podlozit bych to chtél argumenty v nasledujicich
¢tyfech odstavcich.

V kiizlickém sborovém archivu jsem nenasel pramen, ktery by hovofil o
jakémkoliv vyrazném vymezeni se vici spiritismu. V archivu se objevily zadosti
spiritist o vstup do sboru a o vyuCovani déti, varovani libstatského farate pred
spiritismem a zminka seniora konajiciho vizitaci roku 1884, Ze spiritismus sbor nijak
nezasahl. AvSak nenalezl jsem Zadny pramen, ktery by o postoji cirkve hovofil tak
jasn¢, jako prameny v Libstaté. Tato absence je opravdu zarazejici, obzvlasté pokud
piihlédnu k tomu, Ze se Kfizlice nachazely v centru horského spiritismu.

Ludek Rejchrt, farat kiizlického sboru, vyslovuje tezi, Ze kdyby farafi proti
spiritismu vystoupili, mnohé by urazili a zneptatelili si je, coZ neznamena nic jiného, Ze
v ktizlickém sboru museli byt mnozi spiritisté €1 ptiznivci spiritismu. To je jesté
znasobené tim, Ze se Lud¢k Rejchrt domniva, ze se spiritismu podvédomé vyhybal snad
kazdy faraf. To, Ze si farafi museli byt spiritistl mezi €leny sboru védomi, vyplyva
rovnéz Z textu Ivy Kumperové o kitech déti kiiZlickych spiritistd.

Anna Kuzelova, manzelka kiizlického farafe, vnima spiritismus jako pfitomnou
realitu. AC sama se seanci ucastnit nemusela, nad rozmlouvanim s mrtvymi se
nepohorsuje, naopak komunikaci s mrtvymi vnima jako dar od Boha.

Zajimavou roli zde hraje i slivko ,,mnoho*/,,mnozi“. V roce 1884 cteme, Zze:

,mnoho mluveno o spiritismu*, v roce 1925 pak zase, ze ,,mnozi propadnou spiritismu,

206 SOKA Semily, Fond CCE v Kfizlicich, L-111-D-32 — curiosa. Dopis Frantiska Vrany z Jablonce nad
Jizerou, 19. zari 1895.
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a nakonec vroce 1978, ze ,postavit se proti nému [spiritismu] znamenalo mnohé

urazit®.

Jic¢in

Na rozdil od ptedchozich dvou zastaveni bude tato kapitola daleko osobné&jsi.
Zatim jsme sledovali pievazné instituce a predstavitele instituci a to, jak reagovaly na
spiritismus. Nyni mame pied sebou ohlédnuti se za jednim lidskym zivotem. Uvidime,
jak se asi mohl spiritismus promitnout do lidské kazdodennosti, jak se mohl projevit v
kazdodennim zivoté evangelika. Modelovym ptikladem se pro tuto chvili stane Josef
Soukup, aktivni evangelik, ktery sam spiritistou nebyl, ale se spiritismem pfisel
nejednou do styku.

Josef Soukup za sebou zanechal tisice stran osobnich poznamek, denikt a
korespondence, diky c¢emuz je mozné spolehlivé mapovat jeho postoje, at’ jiz
nabozenské, politické ¢i kulturni. V jeho pozustalosti je zietelné vidét, jak vyznamnou
roli hral spiritismus v Zivoté¢ podkrkono$ské cirkve. Jeho zapisky nam odpovidaji na
mnozstvi otazek, na které bychom marné hledali odpovédi ve sborovych archivech.

Jesté neZ se na tyto otazky podivame detailnéji, nastinim, ¢eho se Ctenar v této
kapitole docka. Josef Soukup se narodil v roce 1870 a zemtel v roce 1949. Sviij Zivot
prozil tedy v obdobi, kdy byl zajem o spiritismus na samém vrcholu. O spiritismu se ve
svych denicich prvné zminuje poprvé jiz v sedmnécti letech. Osobnich poznamek o
spiritismu vSak ucinil nejvice az v obdobi prvni republiky, ptesnéji ve druhé poloviné
let dvacatych a na pocatku let tficatych. Josef Soukup se v t&€ dob& ucastnil n€kterych
setkani se spiritisty, ¢asto se vidal s mistnim organizatorem spiritisti Josefem Bucharem
a Casto o spiritismu s piateli rozmlouval. Spiritismus rozhodné nebyl tématem, které by
stalo mimo jeho pozornost. Tato zvédavost, se kterou spiritismus sledoval, v§ak zaroven
neznamend, Ze by nauce spiritismu vétil. Zkratka zvlastni fenomén ptitahoval zvlastni
pozornost.

Lze si klast otazku, zda sdm Josef Soukup povazoval komunikaci se svétem
mrtvych jako vhodny dopln€k viry evangelika. Pii pozorném cteni se nabizi odpovéd’,
ze nikoliv; obzvlasté v pozdé¢jSich letech se vjeho denicich objevuji poznadmky

S kritickym podtextem. Z vétSiny zminek o spiritismu vyplynulo, Ze Josef Soukup byl
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spise horlivym diskutérem a téma ho zajimalo pfedevsim z odborné stranky. Jisté k jeho
horlivosti v debatach ptispélo i to, Ze v jeho rodin¢ se nékolik spiritisti vyskytovalo.
Z denikt dale vyplyva, ze se Josef Soukup ostie vyhranuje vici theosofii, sugesci a
vychodnim nabozenstvim.

Jasny zavér lze formulovat nasledovné. Témata jako vychodni nabozenstvi,
theosofie, spiritismus ¢i 1éCitelstvi byla mezi prvorepublikovymi méStanskymi
evangeliky velice popularni a Casto o nich horlivé diskutovali, at’ jiz mezi prateli,
s rodinou ¢i na vetejnych debatach.

Vedle osobnich postojii Josefa Soukupa se Ize v denicich dodist i o postojich
cirkve ke spiritismu. Soukup ve svych denicich naptiklad vypravi o tom, jak se spiritisté
u evangelikt ucastnili biblické hodiny nebo jak pristupovali k veceti Pané. Nezda se, ze
negativné vyhranoval vii¢i theosofii.

Jesté nez necham promluvit deniky samotné, rad bych zopakoval, co bylo jiz
fe¢eno v uvodu. Deniky jsou podrobné psany az od roku 1918. Piedchozi roky jsou
zapsané az zpétné, a to trochu ,,struénéji“. Rovnéz je potieba piipomenout, Ze tisice
puvodnich stran byly autorem piepisu z pochopitelnych divodi zkrdceny na necelych
600 stran, i tak se jedna o vysoky a pro soucasné studium vice nez postacujici pocet.
Lze ocekavat, Ze v plvodnich denicich muize byt jest€¢ o nékolik dalSich zminek o
spiritismu navic, pfesto vSak bude ndsledujici vycet dostacujicim ptehledem toho,

jakym zplisobem se zivota aktivniho evangelika mohl spiritismus dotykat.

Ze Zivota Josefa Soukupa

Josef Soukup stravil vétSinu svého Zivota v Podkrkonos$i. V jedenacti letech
spoleéné se svou rodinou opustil rodné Stépanice a bdhem nékolika dalsich let Zil
vV Kruhu, Turnové a Lomnici nad Popelkou. Studentskd léta stravil na gymnaziu
vV Hradci Kralové a na zvérolékaiském tUstavu ve Vidni. Svou zvérolékaiskou praxi
postupné provozoval ve Vimperku, Tieboni a Protivingé. V roce 1900 se piesté¢hoval
do Jilemnice a kone¢né pak do Ji¢ina, kam se piestéhoval v roce 1911 a kde stravil

vétsSinu svého aktivniho zivota.
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Tento vycet zde neuvadim v touze Cétenafe jaksi zahltit fakty, ale spiSe jako
ukazku toho, ze Josef Soukup byl ¢lovékem, jehoz rozhled sahal daleko za hranice
rodného Podkrkonosi.

Do cirkve Kristovy byl Josef Soukup vstépen jiz v utlém détstvi a ve své vife se
po zbytek Zivota upeviioval. Jeho rodina se drzela augSpurské konfese, a tak v détstvi
chodil do kostela do KiiZlic; ty jsou od Dolnich St&panic vzdaleny asi hodinu chiize. Na

své prvni roky v cirkvi vzpomina Josef Soukup takto:

Do Kiizlic do kostela jsem chodil s tatinkem v 1ét€ i zimé, bylo-li to
mozné a cesty schiidné. Nebyly mi nijak obtizné. Tatinek mél na levé
kruchté své misto s uzamcenou schrankou pro zpévnik. Odtud bylo dobie
vidét a slySet kazatele. Kruchty byvaly pln¢ zasednuté. Farar Kutlik kézal
dobte, byl narodovec a politik. Jednou pfiSel 1 do Skoly a vyu€oval, v nas
détech stouplo neobycejné konfesijni védomi a vnitini sebevédomi.

. TV , .. 207
Maminka ugila nas ve&er i rano krétce se pomodlit.”°

Bohdana Kutlika po vice nez tficeti letech vystiidal na kiizlické fate Frantisek
Hrejsa. S nim Josef Soukup vychazel pratelsky a zrovna tak ptatelsky vychazel i s
ucitelem evangelické $koly Nechanickym. A pravé na jeho popud a na popud farate
Hrejsy se Josef Soukup zasazoval o pfeménu jilemnické kazatelské stanice na filidlni
shor.

Podobné jako v Jilemnici i po ptestéhovani do Ji¢ina byl Josef Soukup aktivnim
evangelikem. Pisobil zde ve starSovstvu, pozdéji byl zastupcem tamniho kuratora. Vira
a prislusnost k cirkvi byla pro jeho Zivot stézejni a spolecné s rodinou stala vysoko na

jeho Zebticku hodnot.

Setkani se spiritismem

V této podkapitole bych rad poukazal na vSechna setkani se spiritismem tak, jak
se v Soukupovych denicich objevuji.

Vibec poprvé se o spiritismu zminuje v necelych sedmnacti letech. Tehdy si

coby student tietiho ro¢niku hradeckého gymnazia pudjcuje néjakou spiritistickou

27 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jigin: 2012,
str. 17.
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knihu.?®® Deniky pfinaseji informaci o tom, Ze si tuto knihu piijéuje od jakéhosi Laufa.
Z dalsich zédznamu vyplyva, ze Lauf byl patrné Soukuptiv spoluzak. Z okoli tohoto
denikového zaznamu muiZeme usuzovat, ze knihu ziskal v Hradci Kralové. Tato udalost
se odehrala v obdobi, kdy byl spiritismus v Cechach jesté v zarodcich, pouhych sedm
let po jeho rozsifeni v Podkrkonosi. Je tedy zajimavé, ze prvni zminku o spiritismu
nepiinaseji deniky z Podkrkonos$i, nybrz z Hradce Kralové, kde Soukup studoval na
gymnaziu.

Dalsi poznamku o spiritismu cteme v srpnu 1890. ,Kopecka Zajickova
vypravovala o spiritismu, tatinek dokonce fekl: néco na tom je, jednou tam ptijdeme. Ta
trp&livost ve snaseni tsmé&skd nemize nedojmout.“?*® Zda se ale nakonec tatinek Josefa
Soukupa na setkani spiritisth vypravil, se uz v denicich nedoviddme. Kopecka
Zajickova byla tetickou Josefa Soukupa z matCiny strany. Nelze se nezminit, Ze byla
z Kruhu. A jak jiz bylo uvedeno dfive, pravé Kruh se roku 1887 stava centrem
podkrkonogského spiritismu.?*

V nésledujicich letech deniky o spiritismu mléi. Dal$i nejblizsi zdznam je az z
roku 1910 o tom, Ze se konal sjezd spiritisti v Nové Pace,”*! a dale az zapis z roku
1919, kdy v Ji¢ing prednésel spiritista Karel Sezemsky.?*? Z denikii neni patrné, zda se
Joset Soukup téchto setkani tiCastnil €1 nikoliv.

S piichodem nové republiky se ale v denicich Cetnost zaznamii o spiritismu
zvySuje. Je zfejmé, ze se spiritismus stal castym tématem debat s prateli a s rodinou.
Tyto debaty byly velice Zivé a jejich ucastnici v nich vydrzeli diskutovat dlouhé hodiny.
Prvni, o které vime, se odehrala v tnoru 1920. Byla to debata s Josefem a Zdenkou
Kovarovymi o politice a spiritismus se v ni objevil spise okrajové. Toto téma by nemélo

prekvapit, nebot Zdenka Kovafova se rozhodla kvili spiritismu vystoupit

208 Tamtéz, str. 28. Unor/biezen 1887.

209 Tamtéz, str. 53.

210 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia naboZenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 21. Autorka se odkazuje na farni kroniku
ze Studence z let 1887-1888.

»21. srpna 1910 v Nové Pace sjezd spiritistli, mezi fe¢niky Paula Moudra. Soucasné sjezd Cs. strany
pokrokové.”“ ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa.
Jic¢in: 2012, str. 140.

»19. bfezna 1919 v malém sale sokolovny prednasel red. Sezemsky z N. Paky o spiritismu.*
ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékarie Josefa Soukupa. Ji¢in: 2012,
str. 165.
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z Libstatského sboru, a tak jsme o ni jiz jednou slydeli.?*® Josef Soukup si o této

navstéve napsal nasledujici poznamku:

24.2. u nas na navstéve Jos. a Zdenka Kovarovi z Libstatu. V hovoru o
vécech socialnich az do noci. Komunista, spiritista, ale zddny nésilnik a
terorista: ,,Vzacna véc neni bez obéti a krve. Ani nové komunistické
potradky socialni.” Soukromy majetek, sobectvi, lakota je pramen vSeho
zlého. Zenuska horlivé se ucastni. Druhy den s Kovafovymi do Zeretic,

shanét zivobyti. Vecer znovu do ptilnoci v debats. ™

Dalsi zaznam v deniku ptinasi svédectvi o tom, ze priklon ke spiritismu nemusel
jesté takovému cClovéku uzaviit cestu ke kiestanskému spoleCenstvi. Nebyl ani
ptekazkou k tomu, aby takovi lidé mohli v cirkvi vefejné vystupovat. Konkrétné se
jednalo o organizatora ji¢inskych spiritisti Josefa Buchara, ktery piednasel na vecirku
Kostnické jednoty v mistnostech YMCA. ,,0 cesté ke Kristu mluvil spiritista Buchar.
Zajimavy zjev. Velky, raz hordki, na jedno oko slepy, o&i zapadlych.“**> O tomto
»Zajimavém zjevu‘ Bucharovi jesté ostatn¢ hodné uslySime.

Jednou si Josef Soukup udé€lal poznamku o tom, jaké jsou Vv cirkvi proudy a
komu jaky proud vyhovuje, a tim zaroven pfinesl i informaci, Ze se spiritisté V prostiedi

jicinskych evangelikt, ne-1i pfimo Vv jejich stfedu, vyskytovali:

V cirkvi jsou dva sméry. Reditele Rychlého, zboziiovaného Zenami a
spiritisty. Ten chce, aby clenové chodili do shromazdéni, déti do
nabozZenského vyucovani. Ma rad vzruSujici projevy, dlouhé motlitby, Ipi
na obfadech hodné fimskych. Druhy smér farare Falty, u¢. Lemberka a
Hrubého je védecky kriticky, vice realisticky a chce vidét ndbozenstvi

vice v Zivoté nez v kostele.?*

23 BRAUM, Jan (ed.): Drobty pro rodinny pamdtnik: Prepis rukopisu rodinné kroniky Josefa Soukupa,
okresniho veterindrniho rady v Jiciné. VEelna: 2010, str. 157-158.

214 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jicin: 2012,
str. 177.

215 Tamtéz, str. 200. 13. biezna 1923.

218 Tamtéz, str. 252. 16. tmora 1925. Pivodni denik zde obsahuje jesté dalsi informace. Zaznam je
v piepisech kracen.
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V dubnu 1925 si Josef Soukup posteskne nad tim, jak se lidé zajimaji o sugesci a
uzdravovani. Bylo to tehdy, kdyz na toto téma potradal schlizi Ale§ Panocha, ji¢insky

cukrar.

Panocha svolal do salu v Pafizi (tj. hotel Patiz v Ji¢in€, pozn. autora)
svoji schlizi o sugesci a uzdravovani. Sal mél natfiskany, zastup rokoval
venku. Znameni doby! Na vazné véci nepiijde takika nikdo. Neuvidi-li
divi, chtéji aspon zabavu. Promluvil také spiritista Van¢k, spisovatel ze

Slatin. Panocha neni fe¢nikem, ma vsak odvahu.?!’

Slovo spiritismus se v riznych padech objevuje v denicich béhem dvacatych let
stale Cast&ji. Znovu a znovu se spiritismus staval velkym tématem debat Josefa Soukupa
s prateli a s rodinou, a to 1 ve svatecnich chvilich. Ponofme se tak nyni na chvili do ¢asu

Vénoc a podivejme se, jak je tento ji¢insky veterindf oslavil. Nejprve rok 1925:

Na Bozi hod byla spolecnd snidané v 9:45. Pro mne byla nejmilejsi ¢asti
svatkll shromazdénd rodina. Na Sibefidku pitva psa. Na odpol.
shromazdéni 16-17:45 kazal ff. DobiaS z Bosina, po ném vedeme
rozhovor o spiritistech ji¢inskych a horskych. Po veceti vSichni velci §li

do bia, K. H. Borovsky, r. 1848.2'8
A nyni rok 1927:

Hod BoZi vano¢ni, diky babicce, kterd vstala pied 8:30, byla snidané
spole¢na. Cetl jsem vano&ni evangelium, byli jsme ve shromazdéni. Pepa
se soumrakem zmizel, vratil se v 23:30, Adka s Braumem a Jifik byli v
biu. My s Zenou veder u Buchari, hovor o spiritismu a &lanku Zilky v

Kost. J. 2 8.12.21°

Josef Buchar byl organizator ji¢inskych spiritisti a ¢lanek, ktery tehdy na
Vanoce v roce 1927 vzbudil celovederni debatu, byl ¢lanek o spiritismu od Frantiska

Zilky, evangelického novozakonika z prazské bohoslovecké fakulty.

217 Tamtéz, str. 256. Duben 1925.
218 Tamtéz, str. 273. 25. prosince 1925.
219 Tamtéz, str. 308.
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Frantidek Zilka se v Kostnickych jiskrach pustil do kritiky spiritismu, ve které se
zam¢fiil predevSim na spiritismus védecky, tedy spiritismus méstsky. Rysy méstského
spiritismu bychom nakonec nasli i v Ji¢in¢, takze ¢lanek to byl pro mistni evangeliky
navysost aktualni. Frantiek Zilka kritizuje spiritismus jako povéréivost. ,,Zatim budeme
trpélivi. Ale jednu véc je nutno fici hned, a to zcela jasné a velmi diirazne: pozor pred
vpddem povércivostil” Dale Frantisek Zilka ve svém &lanku cituje tato slova profesora
Ladislava Syllaba: ,,Kdyby byl duchovni obsah zahrobniho zivota tak chud’ouc¢ky, jak se
jeviva podle tak zvanych vzkazi zemielych osob ze zahrobi, casto i1 pisemné
zachycovanych, nepial bych si, abych mél nesmrtelnou dusi.“ Coz Frantisek Zilka
doplnuje jeste o vlastni komentat: ,,Vérici v duchy arci namitnou, ze duchové nezjevuji
vSeho, nezjevili dost, Ze jsme teprve v zacatcich stykll. Ale ty zacatky jsou tak malo
slibné, Ze netouzime po pokraéovéni.“220 221

Na tomto misté nam mutze zacit pomalu krystalizovat ptedstava o tom, jak se ke
spiritismu Josef Soukup stavél. Fakt, Ze tento &lanek vyvolal na Stédry den bouilivou
debatu, mne ptivadi k myslence, ze mohl Josef Soukup s touto kritikou souhlasit. Z toho
by pak plynulo, Ze se o spiritismus zajimal pfedev$im z odborné ¢i intelektudlni stranky.
To by potvrzovalo i to, Ze se na jednotlivé praktiky zacina divat s mirnym despektem. Je
to i patrné z poznamek k jednotlivym setkdnim u Buchart, na které se samostatné
zamé&fim pozdé&ji.

Jednou se o spiritismu hovofilo i na starSovstvu filidlniho sboru v Ji¢in€. Po
smrti libStatského farafe MaruSiaka vydali jeho pamatce jic¢inSti evangelici maly
sbornik, ktery obsahuje celkem dvacet pfispévki; jedna se prave o ten sbornik, ktery byl
V této praci jiz tolikrat citovan. Z té€chto dvaceti piispévkll se na starSovstvu toho vecera
Cetl jediny, a sice MaruSiakiv ¢lanek ,,Néco o spiritismu®. Na zasedani tohoto

starSovstva byl pfitomny i libStatsky farat Jaroslav Kugera.??

220 ZILKA, Frantigek: ,,Spiritism* in Kostnické jiskry, &islo 48, 8. prosince 1927, str. 361-362.

221 podobnou reakci, jakou mél Ladislav Syllabus, nachézime i u anglikina Roberta Bensona: ,,Sd&leni,
kterd se nam dostavaji od duchi, zfidka svou moudrosti ptevysuji dilo soucasnych zijicich autord,
natoz pak aby svoji moudrosti dosahovaly hloubky a hodnoty uceni nejvétsich duchovnich
predstaviteld minulosti.“ BYRNE, Georgina: Modern spiritualism and the Church of England, 1850-
1939. Woodbridge: 2010, str. 154. Citovan BENSON: Spiritualism, str. 15.

222 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékarie Josefa Soukupa. Jigin: 2012,
str. 371. 1. Gnora 1931.
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To, ze se Cetl pouze Marusiakiv ¢lanek proti spiritismu, jiz také o nécem
vypovida. Jisté to nebude proto, Ze by ostatni ¢lanky byly nezajimavé. Mezi dvacitkou
otisténych ptispévka byl naptiklad zivotopis farafe MarusSiaka, jeho dopis adresovany
ji¢inskym evangelikiim a jeho teologicka zamysleni, vzpominky blizkych na MaruSiaka
apod. Spiritismus tedy musel byt tématem, jez u ji¢inskych evangeliki né&jak
rezonovalo. Jak jinak si vysvétlit to, Ze si starSovstvo Cetlo pravé tento text a ne jiny?

Jesté téhoz roku se o dalsi rozruch postaral slovensky evangelicky farat a teozof
Jan Maliarik. Ten zavital do Ji¢ina o svatodu$nich svatcich roku 1931. Josef Soukup ho
mél jit pfivitat a nasledné s nim stravit cely svate¢ni vikend. O tom, jak toto setkani se

slovenskym teozofem dopadlo, nechdm promluvit samotného Josefa Soukupa.

V patek pfijel Maliarik, mél jsem jit také naproti v 19:15, ale usnul jsem
na pohovce. V sobotu se Zenou na jeho ptfednasce ,,Cesta k blahu a miru®
v zasedacce radnice. Svolavatel a vyvésce plakati byl Rus. Zacal svym
zivotopisem, obsahem studia v¢. koranu, budhismu,..., rozesilanim svych
publikaci a listd,..., bije Mad’ary a Némce. Bude hostem Rusovym. Pod
vlivem pfednasky nedovedl jsem ho jiz pozvat na obéd a nocleh, a¢ Zena
byla uz ochotna. Ochladl jsem na nulu. V nedéli odpoledne po
shroméazdéni soukromé hovofili M. a dr. N. (Jan Maliarik a Oldtich
Novotny, pozn. autora) u sochy sv. Véclava a pramene na lavicce
debatovali do 19 h. Rus by byl rad poslouchal, ale M. jej odeslal ke mné.
RozruSeny dr. N. namital a odmital... M. vstal, urazil se.

Na vecerni schiizku spiritistd, okultistd a theosoftt ji¢inskych v domé
knihate Fr. Machacka v Havlickové ulici Rus mne nepozval. Pozval mne
vSak 2x Maliarik, bude pokracovat ve své piedndSce. V piizemi
Holinkova tiskarna, v poschodi najemnici, v podkrovi komtrka se
svétlikovitymi okny s prostymi zaclonkami, nenatfenymi prkny,
Salovana. Obraz Krista, stll, lavice sbité z prken. Sedl jsem do rohu,
abych nebyl R. a M. pfimo na oc¢ich. Celkem asi 20-25 lidi, Panocha
nepfisSel. Rus vyzval k dotazlim, na vztah k Mad’arim a Némctim mlicel 1

pies opakované vybizeni druhych. ,Nerozumim otazce.”“ Byly trapné
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pausy mlceni. Rus vybizi mne, abych promluvil. ,,Pfisel jsem poslouchat.
Host nds ma dokoncit sobotni prednasku.*

Rus zacal prudce dychat, Skubat sebou, kroutit se, koulet ofima. Po
dlouhé pause slySim zase del$i medijni projev. Prvni v Jic¢iné. Nebyl
Stastny, ani obsazny. Nebylo citit a znat spojeni s vy$§imi duchovnimi
sférami, ale vlivy knézské a ke konci znamé myslenky Rusa samého,
usoudila pani Cerna. Rus skonéil obvyklym ,,S Panem Bohem!*, dlouho
tézce dychal, plactivé Stkal, zakryval obli¢ej rukama, kladl se na stil,
prosil dist. pana za odpusténi — i mne. ,,Nemohl jsem uz jinak*. Ted mél
promluvit host, nez zase trapna pausa. M. ml¢i, vstava, shromazdéni se
rozchéazi. Zarazené, skliCen¢, zklamané. Pro¢ nepromluvil alespon
Holoubek nebo Dvorsky? Byl jsem tu pfekazkou ja? M. odesel, ani ruku
mi nepodal... Kazdy fe¢nik mé byt pripraven. Nema pohrdati témi, ktefi

se nevyjadiuji tak, jak by si pral. Hvézda nevydala svétla.??

Kdyz v lednu roku 1934 zemftel vidce ji¢inskych spiritistd, Josef Buchar, byl
Josef Soukup na jeho pohibu. Alesponi to tedy neptimo vyplyva z denikovych zaznami,

kam si zapsal o Bucharové pohibu nékolik podrobnosti.224 S jistotou ale vime, ze byl na

h“225

v st Lo ’ v s vee 22
,»tryzné spiritistl u Bucharovyc o dva mésice pozdé&ji. 6

Po dalsich dvou meésicich, tedy v dubnu 1934, dorazilo na ji¢inskou biblickou

hodinu asi 16 spiritisti z Vojic, ,,hledajicich ve stopach J. Buchara“.?’ Zde je potieba

upozornit na to, ze ve Vojicich existovala vyrazna skupinka evangeliki. Od Josefa
Soukupa se o ni na jiném misté dovidame nésledujici: ,,Udové byli ziskani Ji¢inem a
jsou s nami spojeni srdcem a bratrstvim. < Evangelické bohosluZby se zde konaly jesté

229

béhem druhé poloviny dvacatého stoleti.”” Ve Vojicich zije sotva nékolik stovek

22 Tamtéz, str. 380. 22. kvétna 1931.

22 Tamtéz, str. 455. 12. ledna 1934

22 Jeden az dva tydny po smrti spiritisty se na prani piibuznych konala seance, na niz méla byt umoznéna
komunikace se zemielym. KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia
nabozenstvi v Podkrkonosi: spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 79.

226 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jicin: 2012,
str. 458. 18. biezna 1934.

227 Tamtéz, str. 460. 26. dubna. 1934

228 Tamtéz, str. 501. Listopad 1936.

229 http://www.ccejicin.cz/historie, zptistupnéno 18. kvétna 2013.

73


http://www.ccejicin.cz/historie

obyvatel a je tedy pravdépodobné, Ze mezi tamni skupinou spiritistd z 30. let a mistnimi
evangeliky bude n¢jaka souvislost, nebude-li se pfimo jednat o jednu a tutéz skupinu.

A vibec posledni zdznam o spiritismu je tento zroku 1934: ,Veler sleCna
Popkova k 7ené&: nam spiritismus dal viru a radost, smifil s Zivotem, jak je.«**

Pozornému ctenafi by nemélo uniknout, Ze posledni zdznam o spiritismu
ptichazi nékolik mésicti po smrti organizatora spiritisti Buchara. Jeho odchod mohl do
urCité miry zpusobit opadnuti zajmu o spiritismus. V nasledujicich patnacti letech se o
spiritismu ¢i 0 spiritistech z deniki nedovidame nic.

Josef Buchar se celkové zda byt klicovou postavou ve vztahu mezi evangeliky a
spiritisty. Tento libstatsky rodak nejenze organizoval spiritisticky krouzek, ktery se
okolo n¢ho formoval, ale zaroven se Uc€astnil na zivoté ji¢inskych evangelikl a patrné
sehral 1 klicovou roli pii postupné asimilaci spiritisti do Jicinského sboru. Patrné ten
samy Josef Buchar organizoval hromadny ptestup spiritisti z Mii¢né do kiizlického
sboru, o které byla jiz fe¢. Dle vSeho se zda, ze i v Ji¢in¢ ptivadél spiritisty mezi
evangeliky. O jeho integraci do sboru svéd¢i naptiklad i to, Ze na jeho pohibu za cirkev

1 Setkani s Josefem

promluvil kurator ji¢inskych evangeliki Oldfich Novo‘[n}'/.23
Bucharem jsem v ptedeslé chronologii vynechaval, nyni se tak vratime o devét let zpét,
abychom se na tato setkdni podivali podrobné;i.

Soukupovi se s Josefem Bucharem vidali pomérné ¢asto. I v tomto piipadé se
postoj Josefa Soukupa rysuje v podobnych obrysech, jako v ptedchozich zastavenich: o
spiritismus se zajima, zvidavé nad nim premysli, ale nezda se, ze by jeho praktiky
povazoval za ,,spravné*.

Celkove se okolo Josefa Buchara shromazd’ovaly spise zeny, coz nakonec neni
nic neobvyklého — i jinde ve svété€ spiritismus pfitahoval vice Zen nez muzi.”¥ Co viak
Vv nasledujicich odstavcich muze piekvapit, je otevienost ji¢inskych evangeliki, se
kterou spiritisty ptijimali. Jiz jsme slySeli, Ze se ucastnili mistnich biblickych hodin,

nyni v8ak jesté uvidime, Ze se dokonce castnili 1 vysluhovani vecefe Pané.

20 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jicin: 2012,
str. 462. 5. Cervna 1934.

3L SOKA Ji¢in, matrika zemielych. Narozen 15. inora 1864 v Libstaté, zemtel 12. ledna 1934 v Jiginé.
(odkaz vyhledal Hugo Zellerin).

2 HIGHET, John: Scottish Churches. Londyn: 1960, str. 49.
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Jeste ale zstanme chvili u Soukupt. Poprvé se spiritistického setkani u Buchartu
ucastnila pani Soukupové v roce 1925; tehdy tam $la jesté sama bez svého manzela.
V denicich &teme: ,,Z. dala na still buchtu a poprvé §la s Habalovymi do Bucharova

krouzku. ...vratila se od Buchart v 21:30.4%%

nasledujiciho roku, vned¢li 25. dubna 1926 v ji¢inské evangelické kapli. Tehdy
k vysluhovani vecefe Pané pristoupili vedle hostli z ¢eskobratrské jednoty i hosté
z Bucharova krouzku.”®* Neni zcela ziejmé, kdo tuto nedé€li veceti Pané vysluhoval.
Velice pravdépodobné se vsak jednalo o libstatského farare Marusiaka.

Vedle vecete Pané se spiritista Buchar ucastnil i biblickych hodin. Jednou na
biblické hodiné rozmlouval o0 Adamovi a Ev¢. A to takto: ,,Dvojice Adam a Eva trvaji v
kazdém ¢lovéku: rozum a rozvaha, cit a vasen.. (230

Dale se hosté z Bucharova krouzku ucastnili i kitin. Byli pfitomni pii kitu Josefa
Ruse, jemuz se Josef Soukup stal kmotrem. Je poticba dodat, ze Rusovi rovnéz
projevovali zajem o spiritismus. Tehdy kitil vikai Sklaba z Turnova a po kitinach

nasledovalo pohosténi a dlouha debata o duchovnim riistu.”*

Kmotrovstvi mélo tehdy
daleko vétsi spoleCensky vyznam a bylo jakymsi dikazem spoleCenské vaznosti.
Scénaf, kde spiritisté zadali o kmotrovstvi pfisluSniky tradi¢nich cirkvi, byl pomérmné
Casty. Rovnéz tak 1 pfislusnici tradi¢nich cirkvi obcas vyhledavali kmotry mezi
spiritisty, a to pfedevSim pro jejich dobré mravy; jinak to vSak bylo mezi katoliky, ty
mezi spiritisty kmotry nevyhledavali.®’

Jak je vidét, stoupenci, nebo snad spiSe stoupenkyné, Bucharova spiritistického
krouzku se Casto podileli na spolecném cirkevnim zivoté. Vedle udalosti oficidlnich se
ucastnili 1 udalosti méné¢ formalnich. V Gnoru 1928 tak naptiklad pfiSly Zeny z
Bucharova krouzku uvitat Kuratora ji¢inskych evangelikti Oldficha Novotného, ktery

piijel po t&7ké operaci z Prahy.”®®

233 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jigin: 2012,
str. 250. 11. ledna 1925.

2% Tamtéz, str. 279. 25. dubna 1926.

235 Tamté?, str. 426. 15. prosince 1932.

2% Tamtéz, str. 314. Biezen 1928.

%" KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia nabozenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, Diplomova prace. Praha: 1968, str. §9-90.

238 ZELLERIN, Hugo (ed.): Z denikii a korespondence rodiny zvérolékare Josefa Soukupa. Jigin: 2012,
str. 312. Unor 1928.
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O tom, jak rozhovory u Bucharti vypadaly, necham promluvit opét samotného
Josefa Soukupa. Mame zachované poznamky ze dvou takovych setkani, pficemz ob¢ se

odehrala v roce 1929. Nejprve prvni setkani z ledna:

My s zenou jsme byli 15:30 — 19:00h u Buchard ve spolecnosti,
probirajici rizné pohledy na viru, vyloZzeni pojmu karma, medita¢nich
metod aj., Zzenuska se zive UcCastni debaty, pfitomni se divili, ze ja mlcel.
Prohlubuje se propast. Co je pro zasvécence, neni pro lid, zena a matka

pracujici jsou tu Vylouéeny.239
A nyni poznamky ze setkani u Buchari o dva mésice pozde¢;ji:

Vecer jsme poslouchali u Buchart post. ufednika Holoubka z Pardubic,
hosta sl. R. BareSové o reinkarnaci. Popisoval proces umirani, pomér téla
a duSe, télo etherické a astrdlni, pojem kausalnost atd. Spekulace.
Poukazano na 99 % podvodnost medii, nejbezpecnéjsi pravdu, cestu a
zivot — Krista. Rus se ztracel ve své spiritistické dogmatice. Buchar
vyznal, Ze je theosofem a k cirkvi bratrské se pfipojil jen z divodi
narodnich. Holoubek prohlasoval, ze nevéti v osobniho Boha, duch tot’
jen vybocujici sila. Neni hfichu, neni rozdilu mezi dobrem a zlem — pro
duchy zasvécené. Dr. Novotny nemohl piijit, pfednasSel o Masarykovi v

X e 240
Nemycevsi.

wewvr

Vénoce 1930. ,,Vecer jsme byli u Bucharovych do 21 hod. o reinkarnaci, vysvétlujici
riiznost povah tych rodica.<***

NaboZensky Zivot byl v mezivale¢ném Jicin€ dozajista pestry a Josef Buchar
nebyl zdaleka jedinym, kdo k této pestrosti pfispival. Mezi dal§i vyrazné osobnosti
patfil Ale§ Panocha, jic¢insky cukraf. Podobné jako o spiritismu 1 o Panochovi pfichazi
nejvice zprav z druhé poloviny dvacatych let 20. stoleti. Panocha se vénoval theosofii,

lécitelstvi a sugesci. Vedle toho se povazoval snad za jakési bozské vtéleni a za proroka.

2% Tamtéz, str. 331. Leden 1929.
0 Tamtéz, str. 333-334. 10. biezna 1929.
21 Tamtéz, str. 368. 25. prosince 1930.
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Byl obliben mezi spiritisty a mladezi. A co si o tomto cukraii myslel Josef Soukup?
,Blazen neni, ale koleCcko mu pfeskoc‘filo.“242 Zajem po Jic¢in€ nesporn¢ vzbudil veliky,
naptiklad i chlapci se pak na ulici zacali zdravit: ,,t¢ Panocha“.** Podrobnéji pak Josef

Soukup popisuje Panochu takto:

Na radnici v ¢lenské schlizi nar. strany prace s ucasti nepatrnou se o
slovo ptihlasil cukrat Panocha. Cerny $at, ruda kravata, vzhled korsikana.
Prohlasuje, ze citi velké povolani pfichazejiciho patého Krista mluviciho
k narodu a vSem lidem. Potiebuje vSak, aby uznan byl za Povolaného
nejvyssim predsedou zednarskych lozi. Tim je nas president M. Psal mu,
ale nedostal odpovéd, jisté byl jeho list zadrzen. Nar. str. prace ma s
presidentem pratelské styky, mé svym vlivem dopomoci mu k slySeni!
Piedseda dr. Vsetecka mu velmi taktné piipomenul, chce-li zavést
potadek v narod¢ a lidstvu, aby zavedl jej nejprve ve své rodin€ a u

sebe.?*

Panocha vzbuzoval ziajem nejen mezi spiritisty, ale také mezi ji¢inskymi
evangeliky. Josef Soukup vzpomina, jak kdysi vedle mnozstvi ptednasek politickych a
nabozenskych navtivili i pfednasku Panochovu.”*®

V denicich se doc¢itame i o n€kolika osobnich setkanich s Alesem Panochou. Na
jedné navstéve Josefa Soukupa dokonce zadal o finan¢ni pomoc pfi tisku svého spisku.
Tato schiizka ndm zéaroven ukazuje snad az typicky piistup Soukupa — na jednu stranu
se o spiritismus ¢i theosofii zajima, ale na druhou stranu se nakonec vzdy od téchto
témat distancuje: ,,Slibil jsem, ale sotva budu moci splniti. ‘Odpust’ ndm naSe viny...¢
Druhy den pobyl u nas se svymi pracemi zase. Cily jako rtut. Nerad bych mu ublizil,
ale také bych nerad ublizil pravdé.“246
Podobné se Soukup distancuje od Panochy v rozhovoru s prateli, kde vystupuje

proti jeho uceni: ,,Hajil jsem vyvysSenost prostého kiestanstvi, JeziSova evangelia,

242 Tamtéz, str. 437. 2. kvétna 1933.
243 Tamtéz, str. 255. 9. dubna 1925.
24 Tamtéz, str. 299. 7. Cervna 1927.
% Tamtéz, str. 315. Brezen 1928.

248 Tamtéz, str. 437. 2. kvétna 1933.
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zivotni opravdovosti a prace kiestanského zapadu nad vSechna velebend uceni
V}'/chodu.“247

Tématem theosofie a Panochovymi pamflety se zabyvala i Kostnicka jednota,
kde byl Josef Soukup jednatelem. Kostnicka jednota, podobné jako ji¢insky evangelicky
shor,**® zaroveti odmitla pozvat slovenského theosofa Maliarika, o kterém jsme jiz d¥ive
sly$eli. Napsali mu: ,,zaklad, na némz stavite, je jiny, nezli zaklad nas.“ Re¢ toho dne
byla i o spiritistech. ,,Buchar st. zaluje. Rus m¢l v Lomnici projev v extasi, zkouma
dobré a zI¢é mocnosti €i pfirodni a duchovni sily, které zmocnuji se ¢loveéka. Je vnitiné
nevyrovnany. Spaseni nepotiebuje, o znovuzrozeni zadat nebude.“**® Rusa kritizovali i
o n&kolik mésict predtim, zjevné tak Eleny Kostnické jednoty znepokojoval.?*

Theosofie se rovnéz stala u ji¢inskych evangelikli popularnim tématem.

Pokladnik sboru Habal naptiklad doporucoval k ¢etbé Orisona Swetta Mardena,

stoupence hnuti Nova myslenka, jemuz vySlo ve dvacatych letech nékolik knih v
'“251

&esting. Habal fikal: ,,nepodlamuj ditéti sebediivéru a sebetctu. Cti Mardena

Do souvislosti s témito v§emi piibéhy bychom pak méli dat souc¢asnou struénou
charakteristiku vzniku sboru evangelikli v Ji¢in€. Ti na své webové strance popisuji
vznik sboru takto: ,,Nevznikl ze starych evangelickych rodu, vétsina jeho ¢lent byla

14 14 A .. W o 14 r s Lt O 2 2
ziskéna z tad jinovércd, bez vyznani 1 spiritista.* >

Je tedy vice nez ziejmé, ze spiritisté
méli k evangeliklim v Ji¢in€ blizko. Dozajista se jim evangelici nestranili a ob& skupiny
spole¢né sdileli své nabozenské zkusenosti a lze predpokladat, ze se pak skupinka
spiritisti mezi evangeliky postupné infiltrovala. V prostedi ji¢inskych evangelikl se
spiritisté pohybovali zcela volné, patrné se stavali i ¢leny sboru. Pivodni ¢lenové sboru
se sice se spiritismem seznamovali, neodsuzovali jej, ale spiritisty se sami nestavali,

tedy alespoii ne horlivymi, respektive ne dlouhodobé.

27 Tamtéz, str. 373. Biezen 1931.

248 Tamtéz, str. 375. 27. biezna 1931.

9 Tamtéz, str. 379. 11. kvétna 1931.

250 Tamtéz, str. 375. 27. biezna 1931.

2! Tamtéz, str. 275. Unor 1926.

252 http://www.ccejicin.cz/historie, zptistupnéno 18. kvétna 2013.
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6. Diskuze

Mou snahou v této praci bylo popsat a objasnit postoje ¢lend evangelické cirkve
ke spiritismu. Na piedeslych stranach byla vidét fada rozdilnych pfistupt. Ty se nyni
pokusim zobecnit a vytvofim z nich jakési modely, které by mohly mit §irsi platnost.
Nejprve jesté kratce pfipomenu hlavni obrysy téchto pfistupi.

Nejaktivn€jsim bojovnikem proti spiritismu byl bezesporu reformovany farar
Emanuel Havelka. Ten také zaroven pouzival nejpfisnéjSich prostfedkl; spolu se
starSovstvem rozhodl o zdkazu vysluhovéani vecete Pané spiritistim ¢i pozd¢ji rozhodl o
vylouceni spiritistli ze sboru. Jeho soucasnik, lutersky kolega Petr Marusiak, jiz tak
daleko nezaSel. Prestoze spiritismus odsoudil, pro spiritismus ze sboru nikoho
nevylucoval, navic mu necinilo problém spiritistim pfisluhovat vecefi Pan¢. 1 pres
odsouzeni spiritismu si byl védom jeho kladnych stranek a se spiritismem si pial
vyrovnat se nasledovné: ,,Podporovat dobré, co je v ném, a odpomahat tomu, co neni
zdravé ... Nejméné vhodny zplsob je nésili a trest.” Z Ktizlic se pro zménu dovidame,
ze farafi o otazce rad¢ji mlceli, aby neurazili mnohé ¢leny sboru. Neni mym ukolem
ukazat, ktery z téchto postupti byl idealni, ale poukazu na jejich jednotlivé dopady.

Radikalni postup vici spiritistim, jak jsme jej vidéli u reformovaného Havelky,
mohl vést k jesté vétsimu utvrzeni spiritistd a v posledku K jejich uplnému vzdaleni se ¢i
odchodu ze sboru. Ve vzpominkach pamétniki z Libstatu bylo vidét, ze si mnozi
mysleli, ze v Libstaté spiritisté zili, ale tajili se. Lze se tedy domnivat, ze se vytvortila
jakasi hraz, ktera ob¢ strany oddélila. Zaroven ale tento aktivni postup znamenal, Ze
sbor nebyl zasazen spiritismem V takové mife jako jiné sbory. To nakonec potvrzuje i
srovnani S minulosti, nebot’ Havelka tika, Ze spiritismus sbor nepoznamenal tolik, jako
uceni ,,sektare* Ketrleho o tficet let diive.

Umirnény postup, ktery byl patrny u luterského farafe Marusiaka, znamenal
znacnou otevienost vuci spiritistim a oteviral prostor pro integraci. Vidé€li jsme, Ze
spiritisté chodili na biblické hodiny ¢i na vysluhovani vecete Pan¢ a Ze se ucastnili na
zivote sboru — tedy alespon v Jicin€, ktery vzdy pod MaruSiakovu spravu spadal. Dalo
by se opravnéné namitnout, Ze Jicin lezel jiz daleko od svého matetského sboru

v Libstate, a tak zdejsi déni mohl fardf minimalné ovlivnit. Ano, 1 kdyby byl vliv faraie
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minimalni, piesto byly postoje ji¢inskych evangelikii podobné umirnéné ¢i dokonce
integracni jako u faraie MaruSiaka. Ve vysledku mnozi Clenové sboru se spiritismem
koketovali a jisté byly i okamziky, kdy jejich aktivity byly z pohledu kiestanského
pravovéii jiz minimalné nahrané. Na druhou stranu tito evangelici umoznili spiritistim
ptistup do cirkve, az se do sboru nakonec spiritist¢ diky osobnim kontaktim
s evangeliky pIné zaclenili.

Vyhybavy postup, ktery je mozny piedpokladat u nékterych faraia z Kfizlic,
mohl rovnéz znamenat ur¢itou miru integrace. Do sboru vstupovali spiritisté z Sirokého
okoli, ptevazné ,.konvertité* od katolicismu. Naschval jsem u konvertitii uzil uvozovek,
nebot’ v tomto piipad¢ lze uspésné pochybovat o upiimnosti takové konverze a je
mozné predpokladat, Ze se Casto jednalo o piestupy zcela formalni. Nakonec si tedy
farat nikoho ,,nezneptatelil®, ale nelze mluvit ani o tom, Ze by si n€koho ,,ziskal“.
Zaroven o ¢em se malo mluvilo, o tom se malo védélo. A tak mohou i s odstupem
néktefi pamétnici, a¢ ne-spiritisté, fikat: ,,Nedovedeme si to predstavit, ale asi to
existuje.”“ AvSak zde je potfeba mnoho pochopeni, nakonec, kdo si tyto otdzky véci
mezi ,,nebem a zemi® umi presné predstavit? Zda se ale, ze zboznost nékterych ¢lend
zdejsiho sboru mohla nést prvky spiritismu.

Jsem si védom, Ze jsem se pravé dopustil veliké zkratky, ktera obsahuje fadu
nezahrnutych prvki. A¢ se domnivam, Ze tato zkratka pravdépodobné vystihuje odraz
skutecného béhu d&jin, ptal bych si, aby byla brana se v§i volnosti, jako néco obecného,
néco prenositelného. At neni ten ktery postup vazan pouze a jen k LibStatu ¢i pouze a
jen k Ji¢inu a K#izlicim, ale at’ kazdy z nich slouzi jako model, ktery mohl platit v urcité
dobé vV kterémkoliv ze zminovanych mist. Je to mozaika, jeZ odrazi vztah
podkrkonosskych evangelikii ke spiritismu.

Zminoval jsem, Ze tyto tfi vySe uvedené modely, které sleduji pouze osobni
ptistup farai, nezahrnuji fadu prvka. Mezi prvky, které ovliviiovaly postoje
evangelické cirkve ke spiritismu, bych zatadil dvé zakladni oblasti: dlouholeta
pfitomnost faréfe a intenzita roz§ifeni spiritismu v okoli daného sboru.

V Libstatu, odkud zndme postoje ke spiritismu nejjasnéji, byli oba zdejsi farari
pfitomni jesté pred rozsifenim spiritismu a dlouho po ném. Své sbory tedy znali velice

dobte a mohli si dovolit proti §ificimu se spiritismu vystoupit. Lze si snadno predstavit,

vvvvvv
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Uvazme nasledujici data. Spiritismus se zacal rychle Sifit v 80. letech 19. stoleti.
Libstatsky reformovany farai Havelka byl ve sluzbé v letech 1864-1910 a libstatsky
lutersky farai MaruSiak v letech 1878-1927. Oproti tomu v KiiZlicich to byl Kutlik
Vv letech 1864-1896, Hrejsa v letech 1896-1902, Samek v letech 1902-1925. Podobna
situace byla 1 ve Valteficich; prvni reformovany vikaf tam piiSel az roku 1903 a
v nasledujicich 17 letech se tam vikaia ¢i farafi vystiidalo pét. K valtefickym
luterantm pfiSel prvni vikar roku 1892 a byl nasledovan Aloisem Trojanem, ktery zde
byl v letech 1898-1928. Jsem si védom, ze se opét jedna o urcité zjednoduseni. Je ale
jasné, ze je mnohem naro¢néj§i vystoupit proti spiritismu pro farafe, jenz piiSel do
sboru, ktery jiz spiritismem zasazeny je.

Dalsi zminovany prvek, ktery je tfeba pti vyhodnocovani vysledkii zohlednit, je
intenzita rozsifeni spiritismu v okoli toho kterého sboru. Patrné je opét jednodussi proti
spiritismu kazat, ma-li farat oporu ve svém starSovstvu a je-li spiritismem zasazeno jen
nékolik rodin, a to jesté zijicich v odlehlych oblastech, nez kazat proti spiritismu ve
sboru, kde Zije vice spiritistl. Intenzitu rozSifeni spiritismu je tézké méfit, avSak
Zmapy, kterd je prilozend ktéto praci vyplyva, ze vSeobecné se vice spiritistll
vyskytovalo blize k horskému pasu Krkonos.

Je-li fe¢ o vyskytu spiritistd, je zde potifeba poukazat jest¢ na jeden fakt.
Z dostupnych pramenid vyplyva, ze se spiritisté vyrazné nevyskytovali v obcich, kde
bylo centrum daného evangelického sboru, ale spise v jejich okoli. Kli¢ovou tilohu tedy
hréala 1 bezprostfedni pfitomnost farare. Vime jen, Ze spiritisté byli vyrazngji pfitomni
v KfiZlicich, a¢ tedy nevime v jak velikych poctech, 23y piipadé Valtefic a Libstatu to
byla otdzka spiSe jen jednotlivell, ostatni spiritisté evangelici Zili v diaspote.

Ani v obci Libstat ani v obci Kfizlice se pravdépodobné zadné spiritistické
seance nekonaly, respektive nejsou nam znamy, a to ani seance konané katoliky ¢i lidmi
bez cirkevni pfisluSnosti; zato se vSak tyto seance obvykle konaly v bezprostredni
blizkosti téchto dvou obci. Na druhou stranu nebyla na prekazku trvala pfitomnost
katolického farafe, nebot’ v takovych obcich se b&ézné seance konaly. Zda se tedy, Ze
spiritismus se ujimal v mistech, kde nebyl evangelicky sbor, ale zaroven tam, kde to

k takovému evangelickému sboru nebylo piili§ daleko. To tedy ¢asteéné doklada, nebo

23 KUMPEROVA BRAUNOVA, Iva: K problematice etnografického studia naboZenstvi v Podkrkonosi:
spiritisté na Jilemnicku, diplomova prace. Praha: 1968, str. 117.
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pfinejmensim nevyvraci, hypotézu Zdenka NeSpora o pivodu lidového spiritismu v
»toleranénim sektarstvi. Shrnu-li tedy svou tezi: spiritismus se $ifil mezi lidi, ktefi to
neméli k evangeliktim daleko, geograficky i véroucné, ale ani tak blizko, aby se mohli
aktivng a Casto ucastnit na zivote sboru.

Jestli je vibec mozné klast si otdzku, kde byl spiritismus mezi evangeliky
nejvice rozSifen, tak v pfipadé reformovanych je to pravdépodobné Petfimov.
Vysokého nad Jizerou, kde byla oficialni pfislusnost spiritisti K cirkvi spiSe jen
formalni, tak hlavnim mistem byly Horni Stépanice a jejich bezprostiedni okoli.
V téchto oblastech bylo evangeliki praktikujicich spiritismus nejvice. V ostatnich
mistech se rovnéz vyskytovali, ale tam se jejich procento zda byt umémé danému
nabozenskému slozeni.

Pocty spiritisti ve sborech byly ovlivnény mnozstvim konverzi. Prakticky
vSechny znamé konverze byly vzdy od katolicismu k luteranstvi. Na tom nese jisté podil
reformovany fardt Havelka, ktery odmital pfijimat spiritisty do sboru. Mezi zndmé
konverze je mozné zafadit napiiklad hromadny piestup katoliki z Mficné a vibec
nejvetsim prestupem se pak zda byt zaclenéni spiritistt do jic¢inského sboru.

Vedle vzajemného srovnani jednotlivych sbori a faraii v Podkrkonosi se nabizi
i srovnani s Velkou Britanii. Zde se spiritismus rozsifil jesté o nékolik desetileti diive
a tamni protestantské cirkve se s nim musely rovnéz po dlouhd 1éta vyrovnavat. D&jiny
spiritismu zde maji velice podobny charakter jako dé&jiny spiritismu v Cechach.
Principy, které jsou patrné pii Sifeni a praktikovani spiritismu ve Velké Britanii, je
mozné ve veétsi ¢i mensi mife nalézt 1 v Ceském prostredi. Nabizi se zde hned né€kolik
oblasti, které lze srovnat.

Ani ve Velké Britanii ani v Cechach se cirkvim nepodafilo zaujmout ke
spiritismu jednotné stanovisko a veSkeré reakce tak byly vrezii samotnych farai.
Plodem této situace byla znacné nejednota argument, které jednotlivi farafi pouzivali.
Vyhodou vsak bylo, Ze se faraiiim 1épe operovalo v prostoru a ptizpiisobovalo konkrétni
situaci. Ve smyslu pravidla ,,co neni zakazano, je povoleno, mohlo toto mléeni ze
strany vedeni cirkve umoznit i to, Ze se néktefi farafi stali aktivnimi spiritisty a zaroven
stale slouzili jako duchovni své cirkve. V Britanii je takovych pfipadii znamo pomérné

hodng; v piipadé Cech nevim o zadném, presto ale takova situace nastat mohla.
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Britska anglikanska cirkev ud¢lala oproti ¢eské evangelické cirkvi o jeden krok
navic, aby ke spiritismu zaujala jednotné stanovisko. V roce 1937 ziidila komisi s cilem
,»prozkoumat komunikaci s duchy a naroky spiritismu na kiestanskou viru. <%
Vysledkem bylo, ze sedm z deseti ¢lentt komise povazovalo komunikaci mezi zivymi a
mrtvymi za pravdépodobn¢ skutecnou a doporucovali cirkvi, aby zustala v kontaktu
S umirnénymi spiritisty; samoziejm¢ ale doSlo i k oznaceni problematickych casti
spiritismu, jako napriklad udeni o Jezisi Kristu.”®® Biskupska konference byla tdmito
zavery ocividné zklamana a ve stinu druhé svétové valky se na zavéry komise rychle
zapomnélo. Co vSak znamena tento vSeobecné nejednoznacny postup, se kterym se
V obou zemich ve vétsi ¢i mensi mife setkdvame? Je otazka komunikace mezi mrtvymi
a zivymi otazkou, kterou nelze zodpovédét institucionalné?

Naproti této ,,neschopnosti® evangelickych cirkvi zaujmout jednoznacny a
jednotny postoj se v obou zemich proti spiritismu jasné vyhranila katolicka cirkev.
V ptipadé Podkrkonosi byli katolici prvni, kdo na spiritismus reagoval, byt’ se jedna o
prvenstvi pouze Vv fadech nékolika let. Co vSak odliSuje katolickou cirkev od téch
evangelickych nejvice, je tvrdost, sjakou proti spiritismu zasahla. V Podkrkonosi
néktefi farafi kézali proti spiritismu tak horlivé, az to vedlo ke kamenovani a vefejnému
lyncovani spiritistid. Neéktefi katolicti farafi také naptiklad nevahali psat stiZznosti na
civilni Gfady. V Britanii byl postup katoliki obdobné razantni. Ve dvacétych letech byla
napiiklad zformovana skupina ,,Catholic Crusade Against Spilri‘fualism“.256 V otazce
laxnosti kritizoval anglikdnskou cirkev George Butterworth, ktery si stézoval, Ze
anglikanska cirkev hovoii velice nejasné€, zatimco katolici zaujali vici spiritismu jasny
postoj.%>’

V urc¢ité shod¢ je i1 faraf MaruSiak s nckterymi zaveéry komise anglikdnské
cirkve, ktera méla spiritismus prosetfit. Komise naptiklad dosla k zavéru, ze spiritismus

v . .. , 2 .- o, . .. .
vétSinou pomohl utvrdit lidem jejich viru. *8 Marusiak zase vidi jako pozitivum, ,,ze

»* HAZELGROVE, Jenny: Spiritualism and British Society Between the Wars. Manchester: 2000, str. 18.
Zavére¢na zprava z této komise byla publikovana az v roce 1979 v ¢asopise Christian
Parapsychologist.

5 PERRY, Michael (ed.): The 1939 Report to the Archbishop of Canterbury. Louth: 1999.

6 HAZELGROVE, Jenny: Spiritualism and British Society Between the Wars. Manchester: 2000, str. 19.

»T BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. London : 1937(?), str. 4.

8 PERRY, Michael (ed.): The 1939 Report to the Archbishop of Canterbury. Louth: 1999.
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spiritisté Pismo svaté Ctou a tak usedaji také u nohou Kristovych. Tim mnohé dobré
simé rozsiva se do srdci lidskych mezi lid, ktery evangelium do té doby valné neznal.*

Jak britské cirkve, tak Ceské cirkve se shodly ve vybéru argumentt proti
spiritismu. Dochazelo k vybéru stejnych biblickych versti a podobnych dogmatickych
argumentll. V obou zemich také doslo k tomu, ze kazdy farar preferoval jeden konkrétni
smér argumentace, na némz stavél svou kritiku. Pro jedny to byly divody biblické, pro
jiné dogmatické a pro dalsi védecké.

V Britanii spiritismus do znacné miry ovlivnil celou fadu oblasti spojenych
S pohiby a s ucenim o vécech poslednich. Na pohibech se suverénnéji zacalo mluvit o
jistoté vé¢ného Zivota, pohiebni kazani se stala nadéjnéjsi a zmén se dostalo 1 pohiebni
liturgii. Anglikanska cirkev dokonce pfipustila, ze komunikace mezi Zivymi a mrtvymi
je mozna, aviak ne skrze médium ale skrze modlitbu.®®® Zda tomu tak bylo i
V Podkrkonos$i, nevime. Ale pravé nejistota a strach pfed smrti do zna¢né miry
zpusobovaly vétsi zajem o spiritismus mezi zdej$imi obyvateli. Vzpomenime, co zaznélo
vV ivodu k jedné z kapitol: ,,V zim¢ zapadnou tato osamocend obydli snéhem casto tak,
ze kdyz v nich n¢kdo z obyvatelli zemie, mrtvola jeho musi dotud zlstati nepohibena,
az snih sejde a cesta se uvolni.«?*

Podobné spiritismus v Britanii pfispél 1 k tomu, Zze Zeny dostaly v cirkvi vice
prostoru.®* Spiritismus byl mezi Zenami velice popularni v Britanii i v Cechach, staci
zde naptiklad pfipomenout Jicin, kde byla stdle fe¢ o ,,zenach z Bucharova spolku®.
Otazkou je, zda Ceska evangelicka cirkev poskytovala zenam dostatek prostoru pro
jejich vlastni zboznost a dostatek moznosti K jejich realizaci. Pravé napiiklad v Jiin€ se
konalo mnoho intelektualnich pfednasek a besed potadanych Kostnickou jednotou. Byl
tento program vyvazeny dostatkem jinych aktivit, kam by mohli chodit muzi ¢i zeny
touzici hloubéji praktikovat svou zboznost?

Rad bych na tomto misté¢ povzbudil dalsi badatele, kteii by se chtéli oblasti

vztahu cirkvi ke spiritismu vénovat. Jedna se o dilezitou otazku, nebot’ skrze jeji

%9 BYRNE, Georgina: Modern spiritualism and the Church of England, 1850-1939. Woodbridge: 2010,
str. 220.

20 KUDRNOVSKY, Alois: Spiritismus. Praha: 1908, str. 30. Kudrnovsky se zde odvolava na PAVLIK-
SYCHRA, Boleslav: Spiritismus ve svétle pravdy. Ptestice: 1903, str. 15.

261 BROWN, Callum G.: Religion and society in twentieth-century Britain. Harlow: 2006, str. 104.
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pochopeni budeme moci 1épe porozumét jak cirkvim, tak i spiritistim. A jak je z mé
prace patrné, mnoho diilezitych otazek zlistava stale nezodpovézenych.

Jedna z moznosti kam pfisti vyzkum sméfovat, je sledovat postoje evangeliki ke
spiritismu na SirSim Uzemi. Podkrkono$i neni jedinym mistem, kde se obé skupiny
setkavaly. Nabizi se tak napifiklad moZznost studia postoji evangelikli k méstskému
spiritismu. Odrazovym miistkem by mohla byt Praha, kde se spiritismus dostal mezi
¢leny smichovského sboru.?®?

Déle je samoziejm¢ mozné pracovat na zpiesnéni vysledkii prezentovanych
Vv této praci. Nabizelo by se naptiklad projit podrobnéji archivni fondy nové
ustanovenych méstskych sborii jako Ji¢in, Jilemnice ¢i Vrchlabi, nebot’ ty jsem do této
prace zahrnoval pouze okrajové. Dal§im posunem v tomto poznani by bezesporu bylo
zahrnuti némecky hovofticich evangeliki z Trutnova, Rudniku ¢i Vrchlabi.

V neposledni fadé se pak nabizi srovnani postojii evangelické a katolické cirkve.
Z dosavadniho poznani se zda, ze nékteré udy katolické cirkve byly v reakci na
spiritismus agresivngj$i — pfipomenuty byly jiz naptiklad dva pfipady kamenovani, ke
kterym doslo v reakci na nedé€lni kazani. Bezesporu by bylo zajimavé védét, jak se
dopady téchto rozdilnych piistupi mezi sebou lisily.

Nakonec bych rad podpofil vSechny pamétniky, aby se podé€lili o své prozitky a
zkuSenosti, nebot’ se obavam, Ze archivni prameny nemusi byt pro Uplné pochopeni
téchto vztahli postacujici. Vztah cirkve ke spiritismu si zaslouzi dal$i pozornost, vzdyt

se v ném tak jasn¢ odrazi otazky tykajici se vécnosti lidského Zivota.

%62 7ILKA, Frantisek: ,,Spiritism* in Kostnické jiskry, &islo 48, 8. prosince 1927, str. 361.
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7. Piilohy

Vztah cirkvi ve Velké Britanii ke spiritismu
Petr Marusiak: Néco o spiritismu (piepis)
Emanuel Havelka: Svétlo na horach (piepis ¢asti vénované spiritismu)

Mapa
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Vztah cirkvi ve Velké Britanii ke spiritismu

Spiritismus ve Velké Britanii

Pro definici pojmu ,spiritismus® si brit$ti historici casto chodi do
»Encyklopaedia of Religion and Ethics®, ktera spiritismus definuje jako ptesvédceni o
moznosti komunikace s ,,duchy* zemielych a o moznosti ziskavat od nich zpravy a
dikazy o jejich identit¢ a pieziti. Tato encyklopedie dale poznamenava, ze takovéto
presvédceni se mezi lidmi nachézelo od nepaméti. V uzsim slova smyslu se vsak jedna
o hnuti, které se zacalo v poloviné 19. stoleti §ifit ze Spojenych stati americkych.
Encyklopedie dale upozoriiuje, Ze anglicky termin ,,Spiritualism* je nepfesny, nebot’
pojmem ,,Spiritualism* se ve filozofii oznacuje opak materialismu. Jako Stastnéjsi pak
vidi termin ,,Spiritism*, ktery se uchytil v kontinentalni Evrop&.?®®

Spiritistické hnuti se do Evropy dostalo z Ameriky, kde je za samy pocatek
moderniho hnuti tradicné povaZzovana zkuSenost sester Foxovych z roku 1848, i1 kdyz
ovSem zajem o paranormalni jevy existoval v USA jesté diive. Podobné jako v USA, i
V Britdnii jsou prameny, které potvrzuji pfitomnost jakési formy spiritismu jesté pred
rokem 1848. Dovidame se napiiklad o seanci z roku 1846, které¢ se ucastnila sama
kralovna Viktorie.?®* Spiritistické hnuti ve své nové podob& se do Anglie dostalo az
roku 1853 s Marii Haydenovou, ktera na své londynské seance pfitahla fadu prevazné
zdmoznych lidi. Poté co Haydenova odjela, dorazil do Anglie Daniel Douglas Home,
ktery pfi rozSifeni spiritismu v Britanii sehral klicovou roli. Home byl sice narozen ve
Skotsku (rodné jméno Hume), ale od deseti let vyristal v Americe. Home rozsifil
klasicky repertoar spiritisti o nékolik hmotnych jevii: pohyb stold, rozeznéni
harmoniky, zdvihani horkych uhlikti z ohné ¢i levitace. Pti jedné levitaci idajné opustil
mistnost jednim oknem, a pak se vratil oknem druhym. AvSak ani Home ani jeho
bezprostredni nasledovnici se nesnazili ze spiritismu udélat nabozenstvi.?®®

Spiritismus se v britském prostiedi uchytil pomérné lehce, coz bylo zptisobeno
jak vné&j$imi tak vnitinimi faktory. Mezi vnéjsi faktory urcité patii mnozstvi samoukt a

rozli¢nych ,,samo-vzdélanci®, ktefi v této dobé zili, a viibec vSudypfitomna touha po

23 HASTINGS, James (ed.): Encyclopeedia of religion and ethics. Edinburgh: 1908-1926, str. 805-808.

264 BUTTERWORTH, George William: Spiritualism and Religion. Londyn: 1944, str. 11. Citovan Light,
21.7.1938.

285 Tamtéz, str. 13-14.
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vzd&lani.”® Spiritismus nachazel obdiv predevdim u stoupencii lidovych hnuti, ktera
byla rozsifena na severu Anglie. Jmenovité to byli stoupenci teorii socialisty Roberta
Owena, metodisté ¢i ruzni bylinkafi a Sarlatani, ale ke spiritismu se také ¢asto hlasili i
swedenborgiani. Obzvlasté slozita byla situace v oblasti okolo Keighley, které lezi
V Yorkshire. Nic nelze ale velmi zjednoduSovat a hledat néjaké obecné vzorce.
V ,,Yorkshire Spiritual Telegraph* napiiklad ¢teme, Ze spiritismu podléhali i duchovni a
farafi, jakoz 1 bézni Clenové anglikédnské cirkve ¢i ¢lenové riznych nonkonformnich
denominaci.?®’

Vnitinim faktorem, ktery usnadnil recepci spiritismu, byla schopnost spiritismu
snadno absorbovat tradi¢ni lidova presvéddeni a lidovou viru.?®® Badani v oblasti
anglické, skotské a irské mytologie a jejiho vlivu na utvafeni moderni spolecnosti jsou
V soucasnosti v samych zacatcich, avSak uz nyni se ukazuji né¢které mozné spojitosti.
Napiiklad Eileen Garrettova, znamé médium z 30. let minulého stoleti, vyrtstala v Irsku
u své tety a stryce, kteti vérili v existenci vily smrti Banshee, kterd svym kvilenim
ohlaSovala smrt. Je znamo, ze Eileen Garrettova jako mala slychavala rizné piib¢hy o
lidech ze svého okoli, ktefi méli v téchto ptibézich vselijaké nadptirozené schopnosti.269

Historici dale poukazuji na fakt, Ze recepci spiritismu v 19. stoleti pomohlo i to,
e spiritismus nabizel ditkaz posmrtného Zivota.””® Podobn& smysli i Hazelgroveova,
ktera dale dodava, Ze k tomu jesSté pfispival i fakt, Ze v této dobé bylo tradi¢ni
ktestanské uceni napadano kritikou ze strany pfirodnich veéd. 2

Ve srovnani s jinymi evropskymi staty byl v Britanii vyvoj spiritismu postupny.
Na rozdil od katolické Francie ¢i Italie se mu nedostalo tak pfisného zdkazu ze strany
vétSinoveé spolecnosti. To také umoznilo paralelni vyvoj dvou proudi: kiestanského a
ne-kfestanského spiritismu. Vyrazné odsouzeni ze strany cirkve by mohlo znamenat

vyvoj pouze ne-kfestanského proudu, jak tomu bylo praveé ve Francii.?"

26 BARROW, Logie: Independent Spirits. Londyn: 1986, str. 3.

27 Tamtéz, str. 7. (citovan Yorkshire Spiritual Telegraph, ¢. 1, str. 20)

%8 HAZELGROVE, Jenny: Spiritualism and British Society Between the Wars. Manchester: 2000, str. 14.

2% Tamtéz, str. 23-24.

20 OPPENHEIM, Janet: The Other World. Cambridge: 1985, str. 63.

2 HAZELGROVE, Jenny: Spiritualism and British Society Between the Wars. Manchester: 2000, str.
23-24.

2”2 PODMORE, Frank: Mediumship of the 19th Century. New York: 1963, str. 161.
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Nejvétsiho rozmachu dosahl spiritismus v Britanii po prvni svétové valce. Tento
zvyseny zajem o spiritismus je ¢asto davan do souvislosti s mnozstvim vojaki, kteii ve
valce padli, takze nahly odchod mnoha blizkych pftitahl jejich poziistalé na spiritistické
seance. Napiiklad George William Butterworth, jeden z hlavnich kritikti spiritismu,
tvrdi, ze se pravé v této dobé spiritismus proménil v ndbozenstvi a doslo ke vzniku
spiritistickych nébozenskych spolecenstvi (,,formation of churches®). Seance tak byla
nahrazena formalnim shromdzdénim, na kterém se konaly modlitby a zpivaly
chvalozpévy.273 Jiz sice vice jak dvacet let pfedtim se o spiritismu zivé diskutovalo jak
v odbornych kruzich, tak i mezi béznymi lidmi, ale prvni svétova valka tento zajem
vyrazné zvysila. Neuvétitelné popularnimi se staly knihy jako ,,Raymond“ (1916)
Olivera Lodge ¢i,,New Revelation* (1918) Arthura Conana Doyla.274

Dal$im divodem, pro¢ spiritismus pfitdhl ve 20. a 30. letech mnozstvi novych
konvertitd, mize byt i to, Ze byl vsouladu stehdejsi touhou po demokratickych
hodnotach. Pro spiritismus 19. stoleti bylo radikalni rovnostarstvi pfimo charakteristické
a tyto rysy si ponechal i spiritismus stoleti nasledujiciho. Spiritismu se tak podle
Hazelgroveové podatilo tézit z kultu ,,obycejného ¢loveéka®. Tehdejsi ,,obycejny clovek*
predstavoval ¢lovéka, ktery neni intelektudlem, ale je inteligentni. A spiritismus tomuto
mezivaleénému poZadavku dokéazal dostat. Prevazovali tedy uvédoméli clenové
délnické tfidy. Pivod €lend vSak v pribchu 20. stoleti zlstaval riznorody. Prikladem
konvertity miize byt Hewat McKenzie, ktery wvyrlstal ve Skotsku ve velmi
konzervativni kalvinistické rodin€. Coby tfinactilety zanechal Skolu a zacal pracovat
Vv Zelezaistvi u svého pfisného otce. Hnan jakousi ,stfedostavovskou® touhou po
sebezdokonaleni neustale Cetl klasické autory. V devatenacti letech opustil svého otce a
utekl do Londyna, kde se stal aktivnim spiritistou. Tento Uték se stal protestem proti
otcové tyranii a proti jeho vyznani a konverze tak byla do jisté miry vyjadienim toho, Ze
McKenzie chtél jit proti proudu.275

Oblibu spiritismu v mezivalecném obdobi potvrzuje i Callum Brown. Dokladuje
to mimo jiné zdjmem medialniho svéta o znamé osobnosti, které se spiritismem aktivné

zabyvaly. Velkou pozornost médii ziskali Oliver Lodge a Arthur Conan Doyle.

"3 BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. Londyn: 1937(?), str. 6.

"4 BROWN, Callum G.: Religion and society in twentieth-century Britain. Harlow: 2006, str. 104.

"> HAZELGROVE, Jenny: Spiritualism and British Society Between the Wars. Manchester: 2000, str.
14-19. Citovan HENKEY M.: James Hewat Mckenzie, Pioneer of Psychical Research, str. 33.
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Popularni ¢asopis ,,Strand Magazine* publikoval v roce 1926 Doyleovu povidku, ktera
obsahovala spiritistickou pfihodu. Vedle Arthura Conana Doyla byl nejznaméjsim
konvertitou zminovany Oliver Lodge, prosluly britsky fyzik, jehoz syn Raymond padl
na front¢ v roce 1915. Lodge po tragické smrti svého syna navstivil nékolik médii a o
svych zkuSenostech publikoval tadu knih, znichz se stala bestsellerem kniha
»Raymond, or Life and Death*, vydana pouhy rok po synové smrti. >’

Dalsim dokladem zvySeného zdjmu o spiritismus je dramaturgie BBC. Ta v této

dob¢ uvazovala, Ze bude vysilat vedle pienosu z klasickych kiestanskych bohosluzeb i
pfenosy ze spiritistickych shromazdéni. A cCtenafe uz asi nepfekvapi, zZe se
Vv mezivalecném Londyné konalo vice jak 40 spiritistickych shroméazdéni kazdou
nedgli.*"’
Spiritistickd ménie posilila opét béhem druhé svétové valky. V prizkumu
vefejného minéni v roce 1941 pfipustilo 86 % zZen a 50 % muzi uritou formu
povérdivosti.?’® Spiritismus nejvice ptitahoval Zeny, které staly o kontakt se svymi syny
a manzely, ktefi padli ve vélce.

Vyvoj ve Skotsku probihal podobné jako ve zbytku Britanie. Neexistuje Zadna
monografie, ktera by mapovala vyvoj ve Skotsku samostatng, ¢tenaf ma ale moznost
dozvédét se o zdejSim vyvoji z monografii vénovanych Britskému spiritismu, které
vétsinou pii studiu spiritismu Zadnou pevnou hranici mezi Anglii a Skotskem necini. Ve
Skotsku sehrala hlavni ulohu pfi rozsifovani spiritismu Glasgow Association, ktera byla
zaloZena n&kolika obchodniky roku 1866.2"

Podobné jako v Anglii, i ve Skotsku doslo k nartistu poctu spiritistdi po prvni
svétové valce. Tak naptiklad v Glasgow bylo 20-30 spiritistickych spolktl, které se
setkavaly kazdy tyden, at’ jiz z kultickych divodi ¢i z divodu studia paranormalnich
jeV1°1.280 Jesteé v 60. letech 20. stoleti bylo ve Skotsku piiblizné 40 spolecenstvi, ktera
byla ¢leny Spiritualist National Union. Celkem tak méla v roce 1959 piiblizné 2800
¢leni. Ne vsSechna spolecenstvi byla ale Cleny Spiritualist National Union. Mnoha

spolecenstvi byla zaclenéna ke Greater World Christian Spiritualists League. Zrovna tak

2% |LODGE, Oliver: Raymond, or Life and Death. Londyn: 1916.

2" BROWN, Callum G.: Religion and society in twentieth-century Britain. Harlow: 2006, str. 141.
2" Tamtéz, str. 165.

" HIGHET, John: Scottish Churches. Londyn: 1960, str. 49.

80 ELEMING, John R.: A history of the Church in Scotland, 1875-1929. Edinburgh: 1933, str. 243.
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ne vSichni ucastnici spiritistickych shromazdéni jsou registrovanymi ¢leny. Lze tedy
ocekavat, ze skutecny pocet bude znacné vyssi. Pii bliz§im pohledu na ¢leny téchto
spolecenstvi je mozné udélat zavér, ze Clenové jsou ze vSech spoleCenskych vrstev
mimo chudinu a ze primérné spoleCenstvi je tvofeno lidmi riznych profesi, mimo jiné
1€kati, pravniky, obchodniky, uciteli, duchovnimi a délniky, a také ze zeny pocetné
prevazuji nad muzi.?®

Spiritisté a kirestanstvi

Brzy uvidime, jak nejednotni byli kiestané ve vztahu ke spiritismu. Prvné se
vSak podivejme na vztah spiritist ke kfest'anstvi. Totiz ani spiritisté nebyli ve vztahu ke
ktestanstvi nijak jednotni. Je mezi nimi moZné vidét proud, ktery mezi spiritismem a
kiestanstvim neshledavd zadny rozpor a spiritismus povaZuje za jakousi nadstavbu,
kterd pouze upeviiuje viru v posmrtny Zivot.”? A dale je zde druhy proud, ktery se od
kiestanstvi zcela distancuje a spiritismus povaZuje za nové nabozenstvi.?®* Tyto dva
proudy se tradi¢né oznacuji jako kiestansky a ne-kiestansky spiritismus, respektive
nabozensky a védecky spiritismus.

Kfestansky spiritismus se v Britanii formoval okolo casopisu ,,Spiritual
Magazine“. Peclivou analyzu nékolika ¢isel tohoto Casopisu udé€lal historik Philip
Larsen, konkrétné si vybral ¢isla z roku 1877. Jedna z véci, které si ve svém badani
povsiml, je odpor spiritisti k moderni biblické kritice. ,,Spiritual Magazine* o Bibli
mluvi vedle jiného taky jako o ,,Book of Facts* a brani pravdivost biblickych proroctvi i
historicitu biblickych udalosti. V tomto ¢asopise se napiiklad nachazely ¢lanky o tom,
ze velkéd potopa nebyla jen jakousi lokalni povodni, za jakou ji povazovali nékteii
dobovi myslitelé ve snaze sladit v€decké poznani s biblickym vypravénim. Z casopisu
,,Spiritual Magazine* je tak patrna snaha posilnit diivéru lidi v Bibli a jeji autoritu.?®*
Sami kitest'ansti spiritisté Casto tvrdi, ze nejsou v rozporu s kiestanstvim, avSak maji

285

namitky proti jeho institucionalizované podob¢.”™ Tak naptiklad sdm Arthur Conan

Doyle se nechal v roce 1919 slyset, Ze mezi spiritismem a opravdovym kfestanstvim

281 HIGHET, John: Scottish Churches. Londyn: 1960, str. 49.

282 PERRY, Michael (ed.): The 1939 Report to the Archbishop of Canterbury. Louth: 1999, str. 15.
283 BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. Londyn: 1937(?), str. 7.

8 |ARSEN, Timothy: A People of one book. Oxford: 2011, str. 280.

2% DOYLE, Arthur Conan: Our Reply to the Cleric. 1919, str. 4.
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neni zadného rozporu. Spiritisté pouze dokazali, ze zivot pokracuje i po télesné smrti.

Doyle zaroven také prohlésil, ze anglikanskd cirkev je na tom lépe nez vSechny
ostatni.?’

Ne-kiest'ansky spiritismus se naproti tomu formoval okolo ¢asopisu ,,Human
Nature®. Larsen rovnéz analyzoval jednotlivd vydani tohoto Casopisu, a to na roc¢nicich
1871-1875. Za zminku stoji naptiklad ¢lanek ,, The Miracles of To-Day*, jehoz autor se
pozastavuje nad tim, jak je nelogické, Zze 1idé piijimaji zdzraky, o kterych se pise v
Bibli, ale odmitaji zazraky, které se d&ji v soucasnosti skrze spiritisticka média.”®®
Larsen pak svou studii vénovanou spiritismu uzavird tim, Ze spiritisté s oblibou cetli
znamé biblické pribshy, aviak ve svétle své nové zkusenosti.”®

V souvislosti s rozdélenim spiritismu na kiest'ansky a ne-kfest'ansky je dobré
uvést dva vyrazné trendy. Prvni trend se tykd piivodu jednotlivych €Elenl. Zatimco
kiest'ansky spiritismus pfitahoval predev§im pravovérné kiestany z velkych cirkvi; ne-
ktestansky spiritismus lakal do svych fad z velké ¢asti vyrazné skeptiky ¢i pfimo

ateisty.>®

Druhym trendem je pak rozdil mezi Londynem a ostatnimi britskymi regiony.
Viktoriansky i edwardovsky Londyn, kde Zili pfevazné stiedni tfidy, intelektudlové a
lidé s vysSim spoleCenskym postavenim, byl mistem, kde pievazovali kiestansti
spiritisté. Zatimco v oblastech mimo Londyn si ziskal vétSi oblibu ne-kiestansky
spiritismus, jehoZ stoupenci se rekrutovali z nizsi stfedni tfidy a ze vzdélanéjSich

délnik. >

Cirkve a spiritismus

Diivody odsouzent spiritismu

Kfestané nebyli v Zddném piipadé ve vztahu ke spiritismu jednotni. Néktefi
spiritismus zcela piehlizeli a neméli potfebu se k nému néjak vyjadfovat, jini s nim
sympatizovali a jini se zase stali ostrymi kritiky. Na tyto kritiky se nyni podivame
podrobnéji. Brzy uvidime, Ze jejich postaveni bylo znaéné ztizené tim, ze byli velmi

nejednotni v divodech. Rozdélit bychom je mohli do tfi zdkladnich skupin. Prvni

286 Tamtéz, str. 6.

281 Tamtéz, str. 5.

288 | ARSEN, Timothy: A People of one book. Oxford: 2011, str. 281
28 Tamtéz, str. 284.

2% OPPENHEIM, Janet: The Other World. Cambridge: 1985, str. 104.
291 Tamtéz, str. 67.
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skupinu tvofi kritici, ktefi pouzivali argumenty biblické. Zde si autofi vybrali bud’
starozakonni ¢i novozakonni text, na jehoz zaklad¢ se vici spiritismu vyhranili. Druhou
skupinu tvoii kiest'ané, ktefi si pro svou kritiku voli argumenty véroucné. Zde teologové
analyzuji spiritistickou vérouku a stavi ji pod svétlo svého systematicko-teologického
pohledu. Tteti skupina argumentl je tvofena prostym popienim nadpfirozenych jevi
jako takovych. Tito teologové pak povazuji dikazy o komunikaci s duchy za podvodné
z davodu cisté fyzikalnich.

Tato skuteCnost, ze Cast cirkve sice vystupovala proti spiritismu, avSak byla
nejednotnd v divodech, které ji k tomu vedly, stavéla cirkev do velmi slozité pozice. Na
jedné strané tedy byli lidé, kteti hlasali, Ze spiritismus je jeden velky podvod. Naopak
jini kfestané zase uznavali, Ze se nadpfirozené jevy skutecné dély a Ze nemohou byt
vysvétleny jako pouhé triky ¢i klamy. Nekteti predstavitelé cirkve tak napiiklad
nadpfirozené jevy, které se zdaly skutecné a nebylo je mozné racionalné vysvétlit,
povazovali za dilo d’ablovo.?*

Podivejme se ale postupné na vSechny tfi skupiny, které se v cirkvi utvotily.
Nejprve skupina prvni, tedy to, jakymi biblickymi texty teologové argumentovali.

Mezi Casté biblické texty, které byly citovany proti spiritismu, patfil napiiklad
Leviticus 20,6%%, Deuteronomium 18,12%**, Zjeveni 21,8%* nebo také Lukas 16,19-31 —
Podobenstvi o bohéc¢i a Lazarovi. Na toto podobenstvi se paradoxné odkazovali ale i
nektefi apologeti spiritismu, nebot’ podle nich ptindselo dikaz o mozné komunikaci
S ,,onim svétem* 2%

Jeden z nejvétSich kritikt spiritismu, George William Butterworth, se zase ve

297
9

svych Givahéach o spiritismu opird o citat z IzajaSe 8,1 ¢i o ptibéh Saula — ten se v

kazdém piipad€ tadil v ZebfiCku citovanosti na prvni mista. Butterworth shrnul své

292 BYRNE, Georgina: Modern spiritualism and the Church of England, 1850-1939. Woodbridge: 2010,
str. 151.

2% K dyby se nékdo uchyloval k duchtim zemfelych a k védmam, aby s nimi smilnil, proti takovému se
obratim a vyobcuji jej ze spolecenstvi jeho lidu.

2% Kazdého, kdo ¢ini tyto véci [véstby, komunikace s mrtvymi, pozn. autora], ma Hospodin v ohavnosti.
Praveé pro tyto ohavnosti Hospodin, tvtij Btih, pied tebou vyhani ony prondrody.

2% Aviak zbabélci, nevérni, nedisti, vrahové, cizoloZnici, zaklina¢i, modlafi a vSichni hafi najdou sviij
udel v jezete, kde hoti ohen a sira. To je ta druhd smirt.

2% BYRNE, Georgina: Modern spiritualism and the Church of England, 1850-1939. Woodbridge: 2010,
str. 148-149.

297 Reknou vam: ,,Dotazujte se duchii zemfelych a jasnovidet, ktefi sipaji a mumlaji.“ Coz se lid nema

dotazovat svého Boha? Na Zivé se md ptdt mrtvych?
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myslenky do knihy ,,The Church and Spiritualism*, kde mimo jiné poukazuje na to, ze
Jezi§ mél vzdy soucit s poztstalymi a jako ptiklad udava JeziSova vzkiiSeni z mrtvych.
Jednim dechem ale dodava, Ze neni nic znamo o tom, ze by Jezi§ doporucoval lidem,
aby hledali utéchu ¢i pomoc tim, Ze se budou snazit prorazit bariéru mezi timto svétem
a svétem piistim.>®

Dobovou biblickou kritiku je také mozné sledovat v knize ,,Two Sermons on
Spiritualism: A Doctrine of Devils®. Jeji autor ziistiva neznamy, vime jen, Ze tato kniha
vysla v roce 1919 v Edinburghu. Jak jiz z ndzvu vyplyva, jedna se o dvé kazani. Prvni
kazani je na Numeri 23,1-10 a druhé je na Prvni list Petrtiv 1,3. Prvni kazéni se uzavira
slovy: ,,Neni Cas na zadné experimenty — neni ¢as honit se za né¢im, co se tvari byt jako
novy objev. Mnoho z toho, co se zde dnes vychvaluje jako novinka v duchovni oblasti,
neni vibec Zadnou novinkou. Je to pouze pokracovanim Satanova dila, akorat pod
jinym nazvem. Novymi jmény a novymi pojmy akorat nepfitel oCarovava mnohé
nepozorné.“299

Nez se podivame na jadro systematicko teologické kritiky, méli bychom si
alespoil zkracené ptipomenout hlavni doktrinu spiritismu. Pro zjednodusSeni to mizeme
udélat pohledem na sedm principt Spiritualist National Union. Mezi né patii: Otcovstvi
Bozi, Bratrstvi lidi, Nepferusena existence, Spolecenstvi duchti a sluzba andéli, Osobni
zodpovédnost, Vyrovnani a potrestani za skutky vykonané na zemi, Nekoncici pokrok.

Pravé pti pohledu na téchto sedm principii se mnoho autori ptd, kde je zde
Kristus, jaka je uloha Jezise Krista.®®® Toto vynéti JeZise Krista ze spiritistického
véroucného systému bylo Castym ter€em ze strany kiestanské kritiky. Spiritisté se
JeziSovi skute¢né vyhybali. Napiiklad ve svém zpévniku je jméno JeziSe umysIné
vymazano. Je pak vétSinou nahrazovano obecnymi vyrazy. Je zde mozné najit takové
upravy jako ,,andélé moudrosti® namisto ,,and€lé JeziSovi“. Zrovna tak je i JeziSovo
jméno vynechavano pii modlitbach na spole¢nych shromazdénich.*®

Jane Stoddartova ve své knize ,,The Case against Spiritualism* (1919) tento
proud kritiky jenom podpira a dodava, Ze spiritisté nemaji zadny vztah ke kiizi, pokéani

¢1 vykoupeni. Maji pouze touhu po spolecenstvi se zesnulymi, ale nemaji Zadnou touhu

2% BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. Londyn: 1937(?), str. 3.
299 Two Sermons on Spiritualism. Edinburgh: 1919, str. 12.

%0 STODDART, Jane: The Case against Spiritualism. Londyn: 1919, str. 112-118.

s01 Tamtéz, str. 119.
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po spoledenstvi se vzkifgenym Panem.**” MiiZeme si zde uvést i to, jak se Stoddartové
divala svym kritickym okem na jednu pasaz z knihy ,,Raymond*. Oliver Lodge, otec
padlého Raymonda, se v knize Raymonda pta: ,,Nez odejdes, Raymonde, chtél bych se
té zeptat jednu vaznou otazku. Uz si mohl vidét Krista?** A syn mu odpovida: ,,Otce,
zanedlouho ho uvidim. Jest€ nenadesel ¢as.” Coz jak piSe Stoddartovd, neznamena pro
Olivera Lodge nic jiného, nez ujisténi, Ze jednoho dne uvidi Krista.%

Za tento aspekt sklizel spiritismus kritiku pomémé casto. Dobovi kritici ¢asto
poukazovali na to, Ze naboZenstvi ma byt zalozeno na vife, ta ovsem byla ve spiritismu

I3 .o 4
nahrazovana Jls‘[otou.30

Mnoho kiestani v tom vidélo jakousi duchovni mélkost a
spiritismus vnimalo jako velice materialni. Tak naptiklad William Ralph Inge vystoupil
v roce 1919 na cirkevnim kongresu v Leicesteru s nazorem, ze spiritisté pienaseji nebe
na zemi a vytvafeji si o ném zjednodusenou piedstavu. Inge na kongresu rovnéz
poznamenal, ze se ve své podstat¢ nejednd o duchovni touhu — lidé akorat touzi po
lepsim zivot¢, chtéji odmeénu za dobré skutky a doufaji, ze pieziji. Inge ale zaroven
dodal, Ze toto neni problém pouze spiritistii ale i mnohych kiestand. 3%

Kritiktim se rovnéz nelibila, spiritisticka predstava posmrtného zivota, ktera snad
az prili§ ulehcovala zivot kiestand na tomto svété. V diasledku tak spiritismus dle
kritikGi neposkytoval zadny prostor pro viru, ani nevyzadoval vést lepsi, posvéceny
zivot. Spiritismus nevedl své nasledovniky k pokofe, ale svymi pozadavky po
hmatatelnych diikazech spiSe vzbuzoval intelektualni p}'/chu.306

Nelze také nezminit kriticky hlas Roberta Bensona, anglikanského konvertity ke
katolicismu, ktery napsal: ,,Sdéleni, kterd se nam dostavaji od ducht, ziidka svou

eey

moudrosti pfevySuji dilo soucasnych Zijicich autorti, natoz pak aby svoji moudrosti

dosahovaly hloubky a hodnoty ueni nejvétsich duchovnich ptedstavitelti minulosti.“*"’

Jini duchovni zase misto kritiky spiritistickych médii zastavali nazor, Zze kdyby lidé

%02 Tamtéz, str. 127-128

%03 Tamtéz, str. 113.

4 BUTTERWORTH, George William: The Church and Spiritualism. Londyn: 1937(?), str. 8.

305 BYRNE, Georgina: Modern spiritualism and the Church of England, 1850-1939. Woodbridge: 2010,
str. 154. Citovan Church congress at Leicester 90-91.

306 Tamtéz, str. 18.

%7 Tamtéz, str. 15.
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znali své vlastni ndbozenstvi a tadné je vyznavali, neméli by Zzadnou potiebu
praktikovat spiritismus.**

Posledni skupinu kritickych argumentii tvotily takové, které tvrdily, Ze se ve
spiritismu nejedna o nic jiného nez o podvod. Zde se jednalo o velmi bolestivou stranku
1 pro samotné spiritisty. Ani spiritisté se totiz netajili tim, ze se mezi nimi vyskytuji
falesSna média. Naptiklad Arthur Conan Doyle pfipustil, Ze se obcas stava, zZe i skutecna
média podvadéji, kdyz je opusti jejich nadpiirozené schopnos‘[i.309

S ptichodem prvni svétové valky se ale kritika opravdovosti spiritistickych
prozitkii zaCala zjemmovat. Kiestansti duchovni se uz nezabyvali tolik tim, ze by
spiritismus byl podvod sam o sobé. Z jejich projevu spise vyplyva, ze je trapilo, Ze byli
poziistali vyuzivani faleSnymi a podvodnymi médii.3*® To napiiklad potvrzuje 1 kongres
Vv Leicestru, kde se dé¢kan z Manchesteru nechal ve svém projevu slySet, ze vysvétlovat
si spiritismus jako klam & podvod je jiZ prezity p¥istup.

Jini se zase snazili vyhnout jakémukoliv hodnoceni nadpfirozenych jevi a
zastavali nazor, Ze by se tim méli zabyvat spiSe védci nez teologové (napt. Geroge
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Longridge).*™ Dalsi duchovni si zase jednotlivé ukazy vysvétlovali jako dilo telepatie, a

tedy v diisledku lidské dilo, spise nez dilo nadpfirozenych sil.**®

Anglikanska cirkev a spiritismus

Anglikénska cirkev po celd desetileti nezaujala vici spiritismu zZadné jednotné
stanovisko. Od samého pfichodu spiritismu na Britské ostrovy se vSak ke spiritismu
vyjadfovalo mnozstvi anglikanskych duchovnich. Rada znich se spiritismem
sympatizovala ¢i se dokonce aktivné ucastnila spiritistickych seanci.

O ptitomnosti anglikdnskych duchovnich na spiritistickych seancich se
dozvidame od samych pocatku spiritismu v Britanii. Naptiklad ¢asopis ,,Light™ zminuje

roku 1881 takové setkani, na kterém bylo piitomno 21 anglikanskych duchovnich.*™
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Vyskytovali se i takovi duchovni, ktefi pfimo podnécovali své véfici, aby v
cirkvi organizovali seance a psali spiritistické knihy, ¢i takovi duchovni, ktefi
propagovali spiritismus pomérné oteviené tieba v novinach.3*

Jako priklad spiritisticky ladénych duchovnich miizeme jmenovat farare Percyho
Dearmera, ktery byl ¢lenem Society for Psychical Research a jehoz manzelka byla
znama svou schopnosti automatického psani. Sam Dearmer pak v roce 1904 uvazoval o
zaloZeni spolku pro znovuzavedeni duchovniho 1é&eni.*'® Dearmer je opravdu pouze
jeden z mnoha duchovnich, ktefi si spiritismus oblibili. Arthur Conan Doyle jich v jedné
kratké prednéasce jmenuje hned nékolik. Nazyva je prikopniky své doby ¢i détmi svétla.
Mnohé z nich dokonce povazuje jako nejlepsi média soucasnosti. Mezi jinymi jmenuje
Vale Owena, kterého oznacuje za nejlepsi piSici médium. >’

Néklonnost anglikdnskych duchovnich ke spiritismu nebyla nijak geograficky
podminéna. Nelze najit ani Zddnou jinou mnozinu, ve které by snad méli duchovni vétsi
naklonnost ke spiritismu. Pfiznivce lze nalézt mezi anglo-katoliky, evangelikaly i
liberdly. Nejedné se ani o fenomén, ktery by byl vyhradn¢€ vazén na velkomésta ¢i na
venkovské oblasti. A roli v tomto pfipadé nehralo ani vzd€lani, nebot’ tito duchovni
pochézeli z rozliénych univerzit.*®

Vedle toho se ale mnozstvi duchovnich stalo naopak tvrdymi Kritiky tohoto
hnuti a polemizovalo s jeho pfedstaviteli nejriznéjsimi zplsoby. Spiritismus u téchto
duchovnich narazil na tvrdy odpor hned poté, co se v Britanii objevil. Nejednalo se ale o
nikterak fizeny odpor a bylo zcela na rozhodnuti jednotlivych duchovnich, zda proti
spiritismu zasahnou, nebo jej nechaji bez povSimnuti, ¢i si snad sami toto uceni osvoji.
Odtud tedy prameni i nejednotnost argumentd, o které byla fe¢ v Casti vénované
teologické kritice. N&kteti se proti spiritismu ohrazovali biblickymi argumenty, jini na
zéklad¢ systematicko-teologického presvédCeni a jini se zase ohanéli tim, ze spiritismu
je zkratka jen podvod. Navzdory tomu, Ze nepfisla zddna presnd instrukce z vedeni

cirkve, jak se ke spiritismu postavit, byl odpor mnoha duchovnich tvrdy. Toho si

napiiklad v§ima Janet Oppenheimova a dava to do souvislosti s odporem duchovnich

315 Tamtéz, str. 157.

315 Tamtéz, str. 157-159.
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proti mnozstvi sekt, které se objevily béhem prvni poloviny 19. stoleti, jako napft.
Plymouth Brethern, Southcottians ¢i Irvigites. Duchovni byli zkratka dle Oppenheimové
na konfrontace s riznymi duchovnimi hnuti zvykli.**°

Vypady vici spiritismu se objevovaly v riiznych periodikach jiz béhem druhé
poloviny 19. stoleti. Jak jiz ale bylo feceno, vzdy to zalezelo na iniciativé konkrétnich
duchovnich, nikoliv na cirkvi jako celku. Presto se vSak ke slovu dostavali i vyssi
cirkevni predstavitelé. Naptiklad v roce 1893 wvyjadiil canterbursky arcibiskup své
namitky viéi spiritismu v Casopise ,,Borderland*. Jednotlivé projevy spiritismu zatadil
mezi fenomény, které se objevuji povétSinou v necivilizovanych spole¢nostech a mezi
lidmi s nizkym intelektem. Své pochybnosti uzaviel s tim, ze tyto duchovni projevy

maji byt pfistupné pouze skrze viru a komunikaci s Bohem.??°

Podobn¢ se v Casopise
,Borderland* vyjadtil i Brooke Foss Westcott, durhamsky biskup. Za hlavni autoritu
oznacil Pismo a jakoukoliv komunikaci smédii oznacil za neoprdvnénou a
nebezpecnou. Vetejna prohlaseni vidcich postav anglikdnské cirkve neméla charakter
zavaznych instrukci, které by néjakym zplsobem zavazovaly jednotlivé anglikdnské
duchovni, a nenastolila ani jednotny postoj vi¢i duchovnim, ktefi se spiritismem
aktivng zabyvali.**!

To ovSem neznamend, ze by odpor cirkve byl nevyrazny ¢i slaby. Z pramend je
zfejmé, ze se proti spiritismu kazalo v mnoha kostelech, coz vyplyva i z knihy ,, The
Case Against Spiritualism®, napsané kritickou spiritismu Jane T. Stoddartovou roku
1919. Ta si ale zaroven v knize stézuje, ze se nikdo z hlavnich cirkevnich ptedstavitelt

do detailngjsi a hlubsi polemiky se spiritismem nepustil.*?

Podobné si posteskl jesté 1 o
neceld dvé desetileti pozdéji velky kritik spiritismu Butterworth. Ten si stéZuje, Ze na
rozdil od katolické cirkve, kterd spiritistické praktiky pfisn¢ zakazuje a povoluje je jen v
ramci védeckého badani, anglikdnska cirkev na toto téma hovoti velice nejasné.323
Piesto se ale zda, ze tlak ze strany cirkve za¢ind na pocatku mezivale¢nych let
silit. V Leicestru se 19. fijna 1919 konal kongres anglikdnské cirkve, kde vyrazné

zaznéla kritika spiritismu. Arthur Conan Doyle si v reakci na tento kongres postéZoval,

319 OPPENHEIM, Janet: The Other World. Cambridge: 1985, str. 65.
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e cirkev byla vi&i spiritistim az p¥ili§ tvrda.*** Nasledujiciho roku se pak objevilo
prvni ,,oficialni* vyjadreni anglikanské cirkve ke spiritismu.

Toto oficidlni vyjadifeni pfiSlo na Lambethské konferenci konané roku 1920.
Mimo jiné zde také zaznélo, Ze spiritistickd praxe znamené podfizeni vlastniho rozumu
a vile nezndmym sildm a osobam do t¢ miry, ze se lidé vzdaji sebeovladani, ke kterému
je povolava Bih.*?® Vedle spiritismu se zde ale debatovalo 1 o kiestanské veéde a
theosofii.*®

Tato konference byla ve vztahu ke spiritismu jakousi vlastovkou. Mezi historiky
vSak existuje presvédCeni, ze navzdory tomu, ze vétSina cirkvi spiritismus odsuzovala,
b&hem prvni svétové valky se rétorika cirkvi ponékud zménila a stala se daleko jemnéjsi
a smiflivéjsi. Smiflivé vyzniva naptiklad vyjadieni anglikanského arcijdhena George
Gardnera z roku 1918. Tehdy Gardner uvedl, ze se spiritismus stal v uréitych mistech
pevnou soucasti duchovniho Zivota. Gardner dale uvadi, ze se spiritismus stal uréitou
formou nabozenstvi, ¢i dokonce jeho nadhrazkou. Ke spiritismu se dle n¢ho lidé obraceli
z touhy po senzaci ale i z touhy vzepfit se vétSinové cirkvi. Ale Gardner také zaroven
pfiznal, Ze se mnoho lidi piiklani ke spiritismu z touhy komunikovat s bliznimi, kteti je
opustili. V zavéru tento arcijahen pozadoval, aby anglikanska cirkev pfijala jako fakt, ze
se na setkanich spiritistti d€ji nevysvétlitelné véci a Ze se nejednd o néjaké podvody.327

Zdaleka to neni jediny piiklad zjemnélé anglikanské rétoriky mezivale€ného
obdobi. Citelné podpory se spiritismus dockal predevSim od anglo-katolikii. Vikar
v Leicestru se roku 1918 ptal: ,,Copak nema cirkev zadné poselstvi?* A dale si
postézoval, Ze cirkev nenapliuje potieby lidi, které se pak pifiklanéji ke spiritismu.
Nakonec si tento vikar posteskl, Ze napliiovani téchto potfeb nechava cirkev na Arthuru
Conanu Doylovi a Oliveru Lodgeovi.**®

Zjemnovani rétoriky bylo patrné 1 v jinych cirkvich. Naptiklad kazatel ze
Scottish Free Church se snazil najit k lidem cestu skrze pieformulovani uceni o

posmrtném Zzivoté. Zaroven se i katolici, ktefi byli vzdy tvrdymi odpiirci spiritismu,
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uchézeli, ba pfimo soupeftili, s anglikany o novou vilnu spirituality, ktera se rozsitila
mezi lidmi.**

A prave toto zjemnovani kritiky spiritismu si davaji mnozi moderni historikové
do souvislosti s tim, ze si jednotlivé cirkve zacaly uvédomovat své deficity. Ziejmé
poprvé se tato hypotéza objevila mezi historiky v 50. letech 20. stoleti. Leonard Elliot-
Binns upozoriiuje na to, Ze viktorianska anglikanska cirkev odmitala modlitby za mrtvé
a v pohiebni liturgii se soustiedila na smutek z opusténi a zcela opomnéla utvrzeni o
kiestanské radosti. Cirkev dle tohoto historika také zcela zapomnéla, co znamena
spoleCenstvi svatych. Na tyto kazdodenni potieby pravé dokazal odpovédét
spiritismus.*® Tuto hypotézu dale rozviji Georgina Byrneova.

Byrneové poukazuje, ze se pohiebni liturgie behem prvni svétové valky a kratce
po ni vyrazn¢ zménily, a tak na pohtbech uz nezaznivala dlouhd vzpominkova kazani
jako v 19. stoleti. Kazatelé mluvili o posmrtném zivoté¢ daleko suverénnéji a daleko
Castéji mluvili také o jistoté nebeského zivota a Casto z kazatelen zaznivala ujiSténi

. L e, ST w, «331
typu, ,,Ze se mrtvi vojaci maji v posmrtném Zzivoté dobie.*

Ve vysledku tak pohtebni
liturgie i ueni o vécném Zzivoté nabyvalo daleko presnéjsich obryst. Jednim z nich byla
jistota, Ze duse jde po smrti pfimo do nebe nebo do pekla, a byla vynechana jakakoliv
spekulace o ocistci. Mezi dal$i vérou¢né ¢lanky patiilo napf. i to, Ze komunikace mezi
Zivymi a mrtvymi je mozna, avSak ne skrze médium, ale skrze modlitbu, kterd spojuje
7ivé a mrtvé. 3

Vedle revize uceni o poslednich vécech piispél spiritismus také k prehodnoceni
postaveni Zen v cirkvi. Spiritismus byl od samych pocatkd hnutim, které do svych tfad
pfitahovalo vice Zen neZ muzi, a tak i1 nartst jeho pfiznivel v mezivalecném obdobi
mohl ¢astecné prispet ke zmeéné postaveni Zen v tradi¢nich cirkvich. 3%

To, ze se anglikdnska cirkev desitky let stranila tomu, aby ud¢lala ve véci
spiritismu néjaké zavaznéjsi rozhodnuti, se mélo zlomit na konci 30. let 20. stoleti.
Snad k tomu dopomohla i atmosféra doby, kdy anglikanské cirkvi ubyvali véfici a kdy

naopak spiritismus ziskaval vétsi a veétSi pozornost verejnosti.
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V roce 1937 byla ustanovena komise pod vedenim biskupa z Bath, Francise
Underhilla, jejimz cilem bylo ,,prozkoumat komunikaci s duchy a néaroky spiritismu na
kiestanskou viru.“*** Komise zacala svou &innost v listopadu 1937. Ke svému ukolu
pfistoupila mimofadné zodpoveédné. Kazdy jeji ¢len navstivil néjakou spiritistickou
seanci, nektefi i opakované, dale jeji ¢lenové vedli rozhovory s védci, ktefi se zabyvali
paranormalnimi jevy.335

Podle této komise si duchovni z jednotlivych far opakované stézovali, ze jsou
Clenové jejich kongregaci Casto pritahovani spiritismem. Jako divod tito duchovni
uvadeli to, ze spiritismus nabizel ditkkazy o posmrtném Zzivoté a poskytoval lidem pomoc
a Gtéchu.>*®

Z vysledné zpravy této komise se dozvidame o jednom ,.typickém piislusniku
cirkve®, ktery se zacal vénovat spiritismu poté, co ztratil nékoho blizkého. Tvrdil, ze
nez se zacal vénovat spiritismu, ztracel jiz pomalu zajem o duchovni zivot, protoze mu
nepiinasel nic nového. Naproti tomu mu spiritismus nabizel zcela novy pohled na
duchovni vé&ci.>’

Sedm z deseti ¢lend komise odsouhlasilo zavér, tzv. ,,Major Report“, ve kterém
se mimo jiné pise, ze je velice pravdépodobné, Zze komunikace mezi duchy a zivymi
bytostmi je skute¢na. Sedm ¢lend komise, ktefi tvorili tuto vétSinu, také doporucovalo
cirkvi, aby zilistala ve spojeni s ,,rozumnymi* spiritisty. Zbyli tfi ¢lenové komise sva
badani uzavfeli s tim, Ze se spiritismem maji zabyvat védci a ne duchovni. 38

Vznasely se rovnéz i sebekritické hlasy, které obvinovaly cirkev z toho, ze ma
nejednoznacné uceni o posmrtném zivot€, a tak mnozi pozistali hledaji téchu praveé ve
spiritismu.®*

V zavérech komise déale ¢teme, ze — ackoliv velkd ¢ast z idajné komunikace

S duchy se nachazi mimo bé&zné kiest'anské chapani, spiritismus vétSinou pomohl utvrdit
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Zavéredna zprava z této komise byla publikovana az v roce 1979 v ¢asopise Christian
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lidem jejich viru. Problematické bylo dle zavért komise to, jak spiritist¢ chapou
JeziSovo bozstvi, ale naopak komunikace s duchy dle komise obohacovala cirkevni
uceni o spolecenstvi svat}'/ch.340 Clenové komise sice pripustili, ze &ast spiritistické
komunikace se da zpochybnit, avSak usnesli se, ze je pravdépodobné, ze nckteré
z Gdajnych zprav pochazeji skuteénd od duchi zesnulych.**

Tii clenové komise vSak S hlavnim usnesenim nesouhlasili. Byli to: Guy
Mayfield, Mildred Rawlinson a Walter Wigglesworth. Tito se usnesli na tzv. ,,Minor
Report®, kde tvrdili, Ze by cirkev méla vyucovat vice o spolecenstvi svatych, o zivotu
v&&ném a tom, jak se Zijici mohou setkavat se zesnulymi v eucharistii.*? Cel4 komise se
ale shodla vtom, ze by cirkev neméla byt tolik nerozhodna v otazce modliteb za
zesnulé. 3

Kdyz arcibiskup Lang obdrzel usneseni této komise, netajil své zklamani.
Obaval se, Ze by tato zprava mohla podnitit z4jem lidi o spiritismus. Lang také ptiznal,
7e doufal, Ze to spie poukaZe na mozna rizika spojena se spiritismem.***

Zprava této komise se projednavala na biskupské konferenci v 1ét¢ 1939. Tehdy
se ji vSak nemohlo vénovat tolik pozornosti, nebot’ vétSinu Casu se na konferenci
projednaval scénat pro piipad vypuknuti valky. Konference se po rychlém projednéani
dohodla, Ze zavérecna zprava zlstane utajena. Opublikovat se ji podafilo az v 80. letech
20. stoleti.**®

Avsak jesté roku 1939 se na vlastni zadost ktéto zpravé dostal Baron
Palmistierna. Ten pravdépodobné ignoroval instrukce ohledné toho, ze tato zprava byla
prisn¢ tajnd, a patrné skrze ného se jeji zavéry dostaly mezi spiritisty. V roce 1940
informoval spiritisticky tisk o tom, Ze zavérecnad zprava této komise je naklonéna ve

v s it Lo v . o ’ roow v v vr .+ 346
prospéech spiritistil a Ze komise zlstala ve svych zavérech rozdélena na dvé casti.

Skotska cirkev a spiritismus
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Skotska cirkev na tom byla se svym vztahem ke spiritismu velice podobné jako
anglikanska cirkev, a tak jako cirkev anglikanska, ani cirkev skotska se dlouho dobu
nijak oficialné ke spiritismu nevyjadrila a hovofila o ném jen velice nerada.*’

Spiritismem se na nejvys$$i urovni zabyvala na svém konventu v roce 1924.
Tehdy projednévala problém duchovniho 1é¢eni, které bylo velmi rozsifeno predevsim
pod doménou spiritisti. Podnét k tomu dodal knihkupec J. A. M’Dougal a zdivodnil jej
stale rostoucim vefejnym zdjmem o tuto problematiku. Otdzkou se nakonec mela
zabyvat komise nesouci nazev Church Life and Social Problems Committee. Mnozi
proti tomu méli ndmitky a povazovali to za nevhodné, aby se cirkev zabyvala né¢im, co
povazovali za pouhy médni vystielek. I ze zapisu tohoto konventu je citit, ze tim byli
mnozi pohorSeni a sim zapisovatel se nad tim pozastavoval s tim, ze to bude ztrata ¢asu
a nedojde se k zadnému zavéru, podobné jako se k zadnému zavéru na toto téma
nedoslo ani v jinych cirkvich.**® Pro &eského Gtenafe by se je§té patiilo zminit, Ze
pozvani na tento konvent pijal i Josef Soucek, Gesky evangelicky teolog.>*®

Odpovéd’ komise na otazku duchovniho 1éceni piisla na konventu v roce 1927.
Zpravu z vEtsi ¢asti vykonal Adam Philip of Longrogan. Jeho hodnoceni pfijali ostatni
velmi viele a hodnotili je jako stfizlivé, opatrné a velkorysé. Navzdory tomu byla tato
zprava nerozhodna. Komise totiz v zavérech konstatovala, Ze podle svého nazoru
nemohou v badani dale pokracovat. Kladné tedy byla hodnocena metoda a odborné
zpracovani této zpravy. Jeji vysledky vSak nakonec nepfinesly nic nového. A tak se
v zaznamech z konventu docitame, ze sice cely problém ziskal jasné kontury, avSak
stale jej nebylo mozné vyfesit. Tedy ani nadale neexistoval zadny jasny ukazatel, ktery

by pomohl se cirkvi v této otézce rozhodnout.**°

Katolicka cirkev
Postoj katolické cirkve byl vii¢i spiritismu nekompromisni. Na spiritisty se

katolickd cirkev divala jako na ty, kdo si faleSné nérokuji spolecenstvi svatych.
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Naptiklad v roce 1926 byla zformovana skupina Catholic Crusade Against Spiritualism,
jejimz ukolem bylo zasdhnout proti rostouci oblibé spiritismu.351

Zajimava je paralela Jenny Hazelgroveové, kterou hleda mezi katolicismem a
spiritismem. Ve své knize ma tomuto tématu vénovanou celou kapitolu s nazvem
,»Catholic Connections®, av§ak nejedna se o skute¢né napojeni katolikl na spiritisty, ale
Hazelgroveova spiSe hledd shodné znaky mezi obéma skupinami. Mezi né fadi
predevsim to, ze jak katolici, tak spiritisté oCekavali konkrétni podobu zivota po smrti.
Dal$im vyraznym protnutim obou skupin je vira ve spasonosnou moc lidskych
skutkit.**?
Spiritismus se tak se svym pojetim ,,onoho svéta“, se svymi nebesy a ocistci, se
svymi straznymi andély a démony, ocitd velice blizko lidovému katolicismu. Jak mSe,
tak 1 seance slouzily dle Hazelgroveové jako komunikac¢ni prosttedek mezi timto svétem
a svétem duchovna.**®

Existoval urcity strach z duchi lidi, kteti odesli na ,,onen svét™ nasiln€, nebot’ to
byli pravé jejich duchové, ktefi se zmociovali lidi na zemi. Pravé proto médium Gladys
Leonardova upozornovala, Ze duchové zemielych, ktefi jsou v nizsi sféte, jsou zavisli
na lidské moci a slitovani, a je tak zodpovédnosti zijicich lidi pomoci t¢émto duchtim
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posunout se do vyssi sféry.™" Vlastné tak byli dle Leonardové tito duchové v lidské

moci a lidské milosti a bylo moralni povinnosti jim pomoci.

%1 HAZELGROVE, Jenny: Spiritualism and British Society Between the Wars. Manchester: 2000, str. 19.
352 Tamtéz, str. 61.

38 Tamtéz, str. 68.

%% Tamtéz, str. 63-65.
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Petr Marusiak: Néco o spiritismu

Duchafstvi je rozsifeno témét po vSech kiestanskych zemich a ovSem 1 u nés
v Cechach. Kdyz na jednom misté za jisty as pobude, odchazi, stéhuje se na druhé; na
jednom misté ho ubyva a na druhém ptibyva. Ubyva tam, kde se ho nasytili a poznali
jeho nedostatky, nalezse néco lepsiho. Pribyva tam, kde dosud lidé jeho pravé tvainosti
nepoznali aneb nic jiného lepSiho zatim nemaji. Spiritismus ma zvlastni pfitazlivou
moc, a to nejvice na nizsi nevzdélané a polovzdélané tfidy, a to zvlasté proto, ze je
v ném mnoho nevidaného, neslychaného a tajemného. A pfi tom ovSem do jisté miry
cerpa spiritismus 1 z Pisma svatého a tim plsobi na ty, kdoz la¢néji a zizni po vécech
duchovnich a Bozich, po pravdé a spravedlnosti, a ¢istSiho pramene neznaji.

Vime, ze lid bézi obycejné¢ tam, kde se domniva divy a zdzraky a néco
neobycejné¢ho vidéti a slySeti a posloucha nejradéji o tajemnych vécech. Kouzelnicka
divadla byvaji dosud hojn¢ navstévovana a legendarni pisnicky o divech svatych lid rad
poslouché a kupuje. Je podivné, ze jsou duchafstvim na nékterych mistech i evangelicti
kiestané zachvaceni, a¢ daleko mén& nez Kkatolici. V Cechach, myslim, jen
v Krkonosich, kde je spiritismus nejvice roz§ifen a pifi¢inou toho je jisté jen zvédavost,
neobycejnost zjevl a déjl, kouzlo tajemného a pak bohuZel 1 ndboZenska vlaznost a
Ihostejnost a k tomu nevzdélanost a neuvédomélost nabozenska. Mezi opravdovymi
horlivymi a vzdélanymi evangeliky se duchafstvi neujimd. Poznamenati dluzno, Ze,
kdyz se nékdo stane spiritistou nebo duchafem, zlstava v ném tak tvrdoSijny a tak
pevny jako Zelezo, a to tak dlouho, dokud sam nevystfizlivi a neprohlédne. Tu
nepomuze ani domluva, ani prosba, ani Zddné napominani a poucovani, ani kdyby snad
sam andél s nebe prisel a poucoval.

Co je spiritismus? Duchaii pravi, Ze je to Cistd véda aneb Iépe ndbozZenstvi, a to
nejlepsi, nejpraveéjsi a nejdokonalejsi. Nabozenstvi starozakonni bylo pry nedokonalym
stupném ve vyvoji naboZenstvi; ndbozenstvi novozakonni, kiestanské, je jiz na vysSim
stupni, avSak neni pry jeSté dokonalé, a¢ Krista spiritisté cti jako vzneSené¢ho ducha.
Teprve, kdyz v pfitomném case pfichazeji duchové zemftelych lidi ze zahrobni fiSe a
zvéstuji a odhaluji, co tam vidéli, zkusili a zazili, teprve ted’ nastala doba praveho

naboZenstvi a jistého poznani o vécech BoZich na nebi i na zemi.
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Kiestanské nabozenstvi jim tedy nestaci, protoze je podle jejich ndzoru na
niz§im stupni a tudiz jesté¢ nedokonalé. Avsak vSichni duchafi velmi pilné ¢tou Pismo
svaté a ustavicné se ho dovolavaji k dokazovani a odiivodiiovani spiritismu, jen Ze to
¢ini bez nalezité znalosti Pisma, podle svych nevyspélych ndzort a proto Pismo vselijak
natahuji a ptfevraceji, prave, jak se jim to na duchafstvi hodi. Pravi, Ze potiebi Pismo
duchovné, obrazné, symbolicky vykladati a rozuméti, Ze je litera jen télo, ale duchu
Pisma Ze potifebi rozuméti a ve vystizeni toho duchovniho smyslu jsou spiritisté, vedeni
duchy, pravi mistii. Ze divna smés vymysldl z toho pochézi, kazdy rozumny si mize
domysiliti.

Spiritisté véii nejen v oCistovani a zdokonalovani duse, ale i ve st¢hovani dusi, a
to nejen z ¢lovéka do ¢loveka, ze zemielého do novorozenatka, ale i do zvifete anebo ze
zvizete do clovéka, a tak dlouho musi se pry duSe st€éhovati a za poklesky a hiichy
v predeslém zivoté trpéti, dokud se neodisti a nepolepsi, nebot’ jen ocisténa se jiz do
lidského téla nenavrati. Toto zdokonalovani dusi pokracuje vsak i v posmrtném zivot¢,;
tam pry je nekonecné mnozstvi stupnid, po kterych duch lidsky postupuje, az
zdokonaleny pfijde na nejvyssi stupenn blazenosti. O zemielych dusich véfi, Zze maji
etericka, fluidicka, vzdu$na téla, kterd mozno Casem i vidéti a ktera se mohou i s dusi
Z jednoho prostoru nekonecnosti na druhé misto nesmirnou rychlosti pfenaSeti a v tom
jim nepiekazi nizadna hmota.

Krista si velice vazi; uci, ze byl ¢lovékem, avSak byl moudtejsi a dokonalejsi nez
jini lidé. Nazyvaji ho synem Bozim, ale jen vtom smyslu jako jiného clovéka.
Nevyznavaji ho vSak jako Vykupitele a Spasitele, jak Pismo svaté uci, ceni si pouze
jeho mravni ndboZenské uceni a piikladny zpisob Zivota.

Svou kone¢nou blazenost €ini zavislou pouze na tom, jak se kdo ocistuje a
zdokonaluje. Pro zasluhy Kristovy a pro milost BoZi nemaji porozuméni.

NaboZenstvi své nazyvaji védou, vyS§im poznanim, a to i pokud se tyce Cloveka
1 Boha i zemskych i1 nebeskych i ¢asnych i vécnych véci. Co jim duchové o téchto
vécech povédi, to je pravé, urcité, jisté a tomu ma Clovek véfiti a na to se spoléhati.
Kdyz ¢teme jejich bibli ,,Zdkon duchi®, tu se dovime o tisicerych vécech zemskych i1
nebeskych, ¢asnych 1 véénych, o ¢lovéku 1 0 Bohu, o zemi 1 o nebi 1 o duchach. Je to

podivnd smés obrazotvornosti.
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Avsak spiritisté maji byti 1 velice opatrni ve styku s duchy, kdyz tito k nim
mluvi, nebo nekteti duchové jsou pry 1zivi, zlostni, ktefi klamou a zavadéji. A nékteii
jsou opét nerozumni a Sprymafi, ktefi stoji na nizkém stupni a ze vSeho si délaji jen
zerty, takze pak spiritistické shromdzdéni po cely vecer ani ze smichu nevychazi. Proto
se maji miti na pozoru, musi duchy zkoumati a teprv, kdyz je poznali, jim véfiti a od
nich se uciti.

Duchati se schazeji v soukromych bytech, a to obycejné v urcité vecerni dob¢ a
tajné. Schuzi zac¢inaji naboznymi zpévy a modlitbami, a to tak dlouho, az do media,
prostfednika, néjaky duch vejde a chce promlouvati. Nevéficiho, totiz toho, ktery
V duchy nevéfi, neradi mezi sebou trpi, nebot jim piekdzi a ani duch se ochotné
nezjevuje. Prostfednikem je obycejné chudokrevny ¢lovEék, Zena anebo muz, v nejvice
pfipadech Zena. Toto medium pfichdzi divhym zpiisobem na modleni a zpévu do
uplného bezvédomi, a to po predchazejicich kieCech a predivnych posuncich. Najednou
v$ichni utichnou a tu za¢ne duch skrze to medium mluviti. Pfitomni ho s velikou tctou,
vaznosti a naboznosti poslouchaji a jsou zcela jisté presvédceni, Zze k nim mluvi
zahrobni duch a jemu Ze maji svatosvaté véfiti. Casto mu i otazky piedkladaji, které chti
miti zodpovézeny, ale na tyto dotérné otazky duch bud’ moudie mlci, aneb vyhybave,
aneb pfevracen¢ odpovida. Je to, jak praveno, spletend smés vytvorli obrazotvornosti
lidské, a to o pfemnohém, na¢ jen obrazotvornost lidskd miZe pfipadnout, zvlasté u
jedinct, chorobné ptecitlivélych, nervove rozrusenych, vysilenych aneb nest’astnych.

Néktefi duchové i pisi a kresli, a to i prostfednictvim lidi k tomu jinak
nezpusobilych. D4 se jen takovému prostfedniku tuzka neb kiida do ruky a k tomu papir
a po prvych neurcitych pohybech duch zvladne ruku media, jeZ po€ne psati jednotlivé
odpovédi nebo celé dlouhé stati, kresli podivné, a¢ mnohdy krasné, kresby, jimiz duch
projevuje pry ur¢itou myslenku nebo sva ptfani.

Jini duchové pohybuji stoly a tim davaji své mysleni a svou vuli na jevo.

Co se ty¢e mravniho Zivota duchait, jsou to vétSinou vzorni a hodni lidé, nékteti
vSak jsou i klamafi a chytraci. A¢ se konecné vSude 1 mezi vétici nejlepsi cirkve a mezi
udy nejsvetéjSiho nabozenstvi mohou vedrati hltavi vlei, lidé zli, lhafi a prohnani
prospeéchafi, ve spiritismu tajemnost véci a n€kdy touha hravé prokazati moznost

wewr

mnohé dobrodruhy. Poctivi duchafi se vSak sami radi zhoStuji téchto piiZivnikl a
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Skiidci sméru, jemuz se odevzdali a v némz spatiuji vSechnu svou radost, utéchu a
posilu k zivotu i sebe trudnéjSimu.

Na mravni zivot jejich ptisobi blahodarné pilné, u nékterych az naruzivé cteni
Pisma svatého, a co duchové dobrého mluvi, obycejné¢ mluvi z Pisma, jenze zmateng,
prevracené, jako ze sna, paté pres devaté. Na tento zplsob se Bible dostala do tisice
rukou katolika, ktefi ji dosud bud’ neznali, bud’ pouze za evangelickou, kacitskou knihu
méli. Vedle Pisma plsobi na spiritisty i1 respekt a strach pfed duchy a pfed utrpenim
neocisténych dusi. Duchové jim vypravuji, co neobraceny ¢lovék musi vytrpéti a zkusiti
a jak dlouho se musi potulovati, nez se o€isti a zdokonali. Z té pficiny se jiz néktery
opilec, lhat nebo zlod¢j ze strachu obratil. Je to vSak strach onoho Jungmannova
krej¢iho, kterého si slavny Jungmann pochvaloval, ze véfi v Certa, a proto pry ho
neo$idi. Katolické knézstvo je a musi byti bezohlednym nepfitelem duchait, nebot’
duchafi, nejen Ze ctou Pismo, Ze se vypovidaji ¢etné z katolické cirkve, ale pohrdaji ji,
nebot’ duchové je uci, ze je papezstvi blud, Ze knézi neni pottebi, ba ani chrdmu a cirkve
a ze je katolicka cirkev naskrze zkazena. K tomu kazdy duch vypravuje, ze se cirkvi
proklety Hus i Komensky v blazenosti nachazeji a ze byli pravi kiestané a hodni lidé,
kteti nevinné trpéli.

Politické tfady duchaiim schize zakazuji a tresty je stihaji, avSak to nic
nepomahd, aneb jen malo. Tim jen se spiritisté povazuji za trpitele a mucedniky svaté
véci a schazeji se 1 proti zékaziim, jak praveno, tajné¢ a v nocni dobé.

Co mizeme my souditi o spiritismu? Vidime v ném nabozenské blouznéni, a
v ném ledaco, co je dobré, ale to dobré je tu spojeno s nezdravymi fantastickymi zivly.
Dobré je to, ze do jisté miry erpa duchafistvi z evangelia a z Pisma svatého viibec.

Je to dobfe, ze spiritisté Pismo svaté ¢tou a tak usedaji také u nohou Kristovych.
Tim mnohé dobré simé rozsiva se do srdci lidskych mezi lid, ktery evangelium do té
doby valné neznal. Proto se nedivime, ze zvlasté katolicky lid s touhou nasloucha
duchaiim a jejich mediu. Pro né€ je to rozhodné néco neobycejné pekného, ceho do té
doby neznali. Ale ovSem horlivi a slovem Kristovym odchovani evangelici snadno
poznaji, Zze piece jen toho dobrého je v duchafich méng, nesmirné méné€, nez sami
evangelici maji ve svém naboZzenstvi, v dennim obecenstvi s Kristem. Proto také horlivi
evangelici nepfilnou snadno k duchafstvi. A pfilne-li tu ¢i onde néktery evangelik

k duchattiim, toz bud’ je to Clovek, ktery dosud z evangelia sam mnoho nemé¢l, aneb
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kterého privabil tajemny, fantasticky zpiisob spiritismu, tedy onen Zivel détinsky, ale pti
tom velice lakavy. Lidé méné vzdélani anebo polovzdé€lani, zvlasté ti, u nichz cit
prevlada nad rozumem, zeny a lid pohorsky, radi véii ve zjevovani duchi, jak to vidime
i u déti. Oni ziji mezi duchy. Je to primitivni zpisob mysleni. Ale vymluviti se to neda,
ani détem, ani dospélym. Museji ztoho vyspét a vyrGst vzdélanim k stfizlivému
zpusobu mysleni. Proto se duchafstvi velice §ifi mezi lidmi méné vzdélanymi, citovymi.

Jak si méme pocinat proti duchaistvi? Podporovat dobré, co je vném, a
odpomahat tomu, co neni zdravé. Dobie je podporovati ¢teni a vykladani Pisma svatého
Vv lasce a v pokoji. Pfedevsim vSak je dbati o to, aby lid evangelicky myslil i zil podle
evangelia Kristova s celou opravdovosti. Dobfe by bylo starati se o evangelické domaci
pobozZnosti. A jak branit nezdravé fantasticnosti? Nejméné vhodny zpusob je nasili a
trest. Ani u déti neucinkuje. Zde je potiebi zdravého vzdélani a péce o to, aby se
vzdélani Sitfilo do vSech vrstev. Prednéasky s pokusy a demonstracemi, prostonarodni
védecké vyklady o zjevech, se spiritistickou virou souvisicich: o halucinaci,
magnetismu, nameésicnictvi, extasi, davovém blouznéni, byly by velice vhodnym
prostiedkem.

Pfi tom mtzeme klidné hledét vstiic dalsim vécem. Co je dobrého ve spiritismu,

zustane. To nezdravé pomine samo.

109



Emanuel Havelka: Svétlo na horach

Cast knihy vénovand spiritismu

Byl letni podveder. Farai Havelka sedél s pismakem Sadkem v zahradé na lavici,
syn Samuel se zvolna kolem nich prochazel.

,»10 bylo vCera pekné shromazdéni, kostel plny, a tak nam to dobie povédéli,
dvojctihodny pane, s tou véstkyni v Endor. Vcera byl uz zas v kostele hoteni Crha.
Taky se zacal chytat téch spiritistl, tak ten toho napomenuti nejvic potfeboval. Oni to
vysvétlili tak ptivétiveé, nikdo se nemohl pohnévat.*

— D¢kuji Bohu, ze lidé radi pfichézeji a poslouchaji. Prazdny kostel — prazdné
duse, a ted’ je potfeba co nejvic bdélosti, kdyz Bih dopustil pravé u nas v Krkonosich
zase tuhle novou zkousku se spiritisty. JeSt¢ se nevzpamatovali néktefi z nevéry
Ketrlovy, — pfipojuje starostlivé farat Havelka. A syn Samek hned do toho od své
knihy:

,Co mohl takovy tkadlec Ketrle lidem namluvit, jak se to pofad vypravuje?
Rozumnym lidem?*

— Ano, kdyby byli lidé rozumni! On ale kazdy poslouchd radéji blaznovstvi, a
hlavn¢ proti vécem bozim. A ¢im mluvi kdo rouhavégji, tim vic jako by se lidem
uvolnilo svédomi. Ketrle ndm nadélal hodné §kod a pravé v naSich rodinach, ackoli sam
byl katolik.

,On si nelenoval,“ vysvétluje Sadek, ,, a pfisel vzdycky v nedéli z Paseky dvé
hodiny pésky do Libstatu, postavil se na rozcesti nedaleko kostela a ptemlouval lidi, aby
tam nesli. Tehdyva byl nagim administratorem pan Subert, fidky kazatel! - a kostel byval
prazdny. Ketrle mél na vSecko né&jaky biblicky ver§ s posméchem, ukazoval
vychlouba¢né na svou sukovitou hiil a fikal podle zalmu: To je ma hal, muj stit a ma
pavéza! Vlezl do rodin, vykladal Pismo a piekrucoval, hlavné podle Zivota JeZiSova od
Renana, vecer pofadal schiizky, dokazoval lidem, Ze Kristus nebyl bozim synem a Ze
snad vibec nezil, co pry dnes s MojziSem, co se zazraky! Bylo dobie, Ze oni,
dvojctihodny pane, ty nase pobloudilé rodiny navstévovali, v kdzanich vysvétlovali, a
zvlasté, Ze byli 1 u samého Ketrle v Pasece. On se pfece zarazil a uz si tolik do naSich

rodin netroufal.
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— Chvéla Bohu! ... Zbytky vsSak pfece jest¢ zustaly, a uz je tu pokuseni nové a
snad jeSt¢ vetsi. Za spiritismem stoji hlasatelé vyznamnéjsi, a u nas v horach jsou
blouznivi rozumari, na které budou pusobit duchaiské tajemnosti a zdhrobni vzkazy.

Vsak uz to vidime.

Rozprava se ted’ rozvinula. Spiritismus se objevil pravé tehdy v Podkrkonosi
vplné sile. Ze se dotkl skutetné tak malo cirkve libstatské, dokonce méné nez
ketrlovStina, o to mél znacnou zasluhu faradi Havelka. Ostatné i jeho nabozensky
propracovana cirkev byla sama jiz odoInéjsi.

— Proto prosim a napominam, naSe i katoliky, pokracoval farai Havelka, proto
navstévuju, rozmlouvam a radim, zvlast€ kdyz vidim nebezpeci v nékteré nasi
neprozietelné a vSetecné roding.

, To je pravé spiritim nevhod,” ptikyvuje Sadek, ,,7e od nas nikdo mezi né
nechodi. Proto vyvolali pry onehdy ducha nebozky dvojctihodné pani a ze vzkazal, aby
nebyl dvojctihodny pén proti spiritim, Ze jsou hodni a pobozni. A Ze ma také sdm mezi
né piijit, aby se presvédcil.*

— A ukazoval snad jinym jesté cestu! mavl rukou farai Havelka.

,» Ja ale myslim, tatinku, Ze spiritismus ma i dobré stranky. Sam jste fikal, jak ti
Kost'alovi jsou nyni jinaci, co chodi k duchatiim. Nepiji, nehadaji se, také Rokelsky si
chvalil, Ze jsou ted’ milymi sousedy. Ona byvala jako posedlda — k tomu tvrda katolicka
— ale nyni mluvi krotce a jesté¢ druhé napomina.* Tak se rozhovotil Samuel, ktery byl
tehdy ucCitelem ve Valteticich, byval Castéji doma a s otcem spiritismus sledoval i ze
spist studoval. Dale v horach kolem Valtefic se uchytil spiritismus zv1ast’ silné.

— M43 pravdu, také v Koncinach Cikvaskovi, Holatovi i doleni Cikvaskovi se
hodné zménili. Ano, kazdy pramen pozehnany, ktery dava 1é¢ivou vodu. Rikals vsak
sam, jak ztéch lidi mluvi strach, i pohled maji nejisty. Co spiritistd se jiz pomatlo
rozumem, 1 va$ Skolni inspektor Vanik byl ze spiritismu v blazinci! Tak se 1é¢iva voda
stava pfemnohym zhoubou, a ani to polepSeni ze strachu nema pevnych zakladt: tuhle
vypravél bratr Sadek o Chuchlikovych — obratil se pan faraf na Sadka.

»Ano, ano, byli ¢as hodni, kdyz je to duchaistvi chytlo, ted’ uz zas piji,

dosvédéuje Sadek.
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— Asi na to zvykli, ptesel je strach, a pfesla dobrota. Diim postaveny na pisku!
A my se snazime, abychom stavéli na skale, proto pecuju o nase lidi, aby neupadli do
téchto tajemnych lakadel a neztratili pak své vlastni ndbozenstvi dobré a radostné. Tak
jsem to vysvétloval také Pefimovskym, kdyz pfiiSlo pfed tydnem do shromazdéni
Pochopovo dévce.

A otec vypravél o vzrusSujici prihod€. Mladické Pochopovo dévce, vyhlasené
medium, pfislo s ostatnimi, poslouchalo, pojednou uprostied kazani se postavilo, jako
by ustrnulo, zacalo zhluboka dychat a mluvilo v transu: ,,J4 nejsem Zena, ja jsem dobry
duch...” Vice vsak nefekla, vedle sedici k ni skocili velice pohnévani a chtéli ji vyvést.
Farat Havelka ji vSak datklivé domluvil, at’ zanecha téchto povér a at’ si vazi dobrého
ucenti, které slychala od rodict 1 od n€ho. Odesla pak pokojné, domaci hospodat, kurator
Opocensky, vyprovodil ji aZ na prah, ale roztrpCen dal ji na cestu: ,,Vickrdt mné sem
s takovou nechod’!*

Byl jsem také v jejich seanci nahofe ve Stépanicich s panem fidicim Sirem,
chtél jsem to vidét,” ozval se Samuel.

— Ani ty tam nepatfi§! Nac se vydavat v nebezpeci a do feci! razné na to otec.

,Mné to piipadalo vSecko spiSe prostoduché nez strasidelné a nebezpecné,
vysvétluje Samuel jako na omluvu. A hned popisuje: ,,Bylo to v chalupé u Jira€kovych,
svétnice byla plnd, zpivali a polohlasné se modlili. Medium tam maji také mladou
dcerku, pobledlou a jakoby skli¢enou. Najednou chvili zhluboka dychala a pak mluvila.
Slabym a trhavym hlaskem, nejdiiv pozdravila Pochvalen bud’ Jezis Kristus — to uz
byla slova duchova — a pokracovala: Bratii a sestry! Pan Jezi§ ptikazal: Miluj Boha
nade vSecko a blizniho jako sebe samého. Proto se mate mit jako duchovni bratii a
sestry radi spolu s jinymi. Mezi nami je zde jeden bratr, ktery se soudi se svym
sousedem. To duchové nechtéji a j4 toho bratra napomindm, aby se smifil a radéji
ustoupil...Jeden bratr dnes uz po &tvrté mezi nami chybi. Zadam ho, aby chodil zas do
nasSich svatych shromézdéni a ucil se mezi ndmi poboZnosti a dobrému zivotu...Tak to
Slo nesouvisle asi 10 minut. Pojednou svésilo dévce hlavu a jako by usnulo, snad
vycerpanim. Zazpivali z malych zpévnickii, potichu se pomodlili a bylo po seanci.

Loucili se se mnou ptivetiveé a zase zvali.*
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— Nemas$ tam co hledat! Pak feknou, ze faraf mluvi proti spiritistim a jeho syn
chodi mezi n€. Ostatné si nemysli, Ze je spiritismus tak sprostny a neSkodny. To snad ve
Stépanicich a pro tebe. Dnes je to hotova nabozenska mocnost, viak to sam sledujes!

Chvile vazného zmlknuti.

,Fabrikant Etrich tamhle v Trutnové dal pro duchafstvi uz moc penéz,* potiasa
hlavou Sadek. ,,Po n&kolik rokd potada pro své délnictvo sedanky a zve sem media
Z celého svéta.”

,.Ctu to o Etrichovi také,“ piisvédéuje Samuel, ,,a spiritismus nepodcetiuju, ba
pravé myslim, ze snad by se mé¢li o zahadnych i pochybnych strankach spiritismu
uvédomovat i nasi lidé,* dovozuje se zaujetim Samuel.

— Nac¢ bychom vykladali néjaké indické tajemnosti lidem, kdyZz mame svédka
tak upfimné jasného, jako je Pismo svaté, a kdyz miizeme poukdzat na ndbozenstvi,
v némz byli Stastni a pro néz trp€li nasi otcové, a jak v ném nalézdme dodnes radost a
pozehnani pro sviij zivot?

,Ja si totiZ myslim,* pokracuje Samek, ,,ze by se takovym poucenim presveédcil 1
prosty spiritista, ovSem rozvazny. Mne vabil také napft. jejich klepajici a pohybujici se
stolecek. Jedina zkouska vSak odkryla, Ze tu neplsobi nic, nez chvéni svali, které
vznika pifi napjaté pozornosti a prenasi se na stolni desku. Takova fakta by otvirala
lidem o¢i, snad spiSe, nez vidi-li ve vas, tatinku, toliko naboZenského odpiirce proti
svému novému osviceni.*

— Htich se nesmi obchézet! Jen Slovo bozi je tak silné, aby jej ptemohlo.
Ovsemze pomahame i1 po lidsku, poucenim, radou, tak jak tikas, hlavné vSak, aby se
kazdy varoval prvniho kroku mezi né. Ne, jako ty! To vas Josef Soukup je opravdu
proziraveé;jsi.

To ptipominal otec, jak byl nedavno se Samkem a se Soukupem u jeho Svakra
Vejnara v Kon¢inach pod Zalym. Piigel tam také stary Rolc, vlivem horlivého Soukupa
prestouply. Hovofilo se téZ o spiritistech, a Rolc do toho, ze u nich v Mrklové u
tovarnika Jerie bylo ptfed tydnem veliké zasedani a ze lidé z toho blazni. Soukup, ktery
se spiritismu piimo fysicky bal, sko¢i mu roz¢ilené do feci:

,»A tys tam taky byl?* Kdyz Rolc svym tichym hlasem ptisvédcil, Soukup uhodil
pésti do stolu, vyskocil a vykfikl:

,» 1o nepatii! Tak dlouho budes délat, az t€ dostanou mezi sebe!*

113



A otec dodal nyni za souhlasu Sadkova:

— V3ak vis, co jsem fekl Rolcovi: Ma pravdu bratr Soukup. Nesmime
proslapavat bludnou cestu sami sobé a zvlasté také ne jinym. My do Endor jako Saul
nepotiebujeme!
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8. Prameny a literatura

Prameny

Statni okresni archiv Semily

Fond Farniho ufadu Ceskobratrské cirkve evangelické v Lib§tats

Reformovany sbor:

R-II Senioratni ufad

R-111-B-3 Kurendy, sbor h.v. 1858-1900

R-111-B-10 Kniha pfistupti do sboru h.v. 1913-1919
R-I11-B-11 Kniha odstupti ze sboru h.v. 1913-1919
R-111-B-17 Kniha protokolt schiizi starSovstva 1861-1920
R-111-C-1 Nagy, Siler, Havelka, Dan¢k

R-111-D Zpréavy o sboru 1872 — 1911, Véstnik sboru h.v. 1912-1914
Lutersky sbor:

L-111-B-2 Kniha kurendni 1869-1922

L-111-B-5 Ohlaskova kniha 1871-1889

L-111-B-8 Seznamy ¢lenti sboru a.v.

L-111-B-9 Jednaci protokol 1893-1906

L-111-C-1-b Petr Marusiak 1878-1891

L-111-C-3-c StarSovstvo 1878-1909

SmiSené:

balik L1 Havelka, Dan¢k, Marusiak (a.v. 1 h.v.)

balik L2 Jednaci protokoly 1867-1920

balik L4 Vyuéovani nabozenstvi, Skolni, starSovstvo, statistika (a.v. i h.v.)
balik L6 Korespondence S ostatnimi cirkvemi 1906-1919
balik L7 Dé&jinné ke kronice, vyro¢ni Gty (h.v. 1 a.v.)
balik L10 Kazatelské stanice (h.v.1a.v.)

Ceskobratrska cirkev evangelicka:

balik 7 Petr MarusSiak, Jaroslav Kucera

balik 12 Prestupy, vystupy, starSovstvo
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balik 13 Vyrocni sborova shromazdéni, mladez, statistika
balik 15 Korespondence

balik 17 Material ke kronice, vztah CCE - JB, spor s Kucerou
I11-B-3 Pristupy — vystupy 1878-1930

111-B-7 Mladez

I11-B-8 Oznameni

I11-B-9 Oznameni 1906-1910

[11-B-10 az I1I-B-13 Oznameni 1901-1940

Fond Farniho ufadu Ceskobratrské cirkve evangelické v Kiizlicich

zapisy ze schiizi presbyterstva 1861-1887

zapisy ze schizi presbyterstva 1887-1897

Korespondence farafe Marusiaka Libstat - 1878-1901

ohlasky pfi sluzbach bozich

vSeobecna korespondence 1851-1915

korespondence 1945-1947

ptistupy a vystupy 1812-1946

kniha vystoupivsich ¢lenti 1907-1911

curiosa 1794-1903

Fond Farniho tufadu Ceskobratrské cirkve evangelické v Jilemnici

Sdruzeni dospélych 1940-1959

Zapisy ze schizi starSovstva 1940-1946
Fond Okresniho soudu Jilemnice

Inv. €. 561, 563, 565, 603, 609, 779

Fond Okresniho soudu Vysoké nad Jizerou
Inv. ¢. 882

Fond Okresniho soudu Semily

Inf. ¢. 428, 704

Ustiedni cirkevni archiv Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze.
AF SR CCE, sign. V/A/42, sbory, Libstat, 1918-1945.
AF SR CCE, A/38, Kiizlice 1920-1949.
AF SR CCE - dodatky, Kiizlice 1950-1984
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UA CCE, dodatky k fondu SR CCE.
personalni slozka Petra MarusSiaka
personalni slozka Emanuela Havelky

personalni slozka Jaroslava Kucery

Archiv Slavomila Dafnka, Katedra praktické teologie Evangelické teologické
fakulty UK.

Z tohoto fondu byla vyuzita pouze kazani a osobni korespondence.

Vzpominky pamétnikii.
Ucinil jsem rozhovor s Janem Kiizem, 18. ledna 2011 v Libstaté.

Dale jsem vyuzil rozhovori s pamétniky z libStatského sboru, které byly
ucinény studenty ze seminafe Jana Horského z Fakulty humanitnich
studii Univerzity Karlovy v Praze. V rozhovorech vystupuji: Jaroslava
Mikulové (ptivodem z Lomnice nad Popelkou, poté dlouho Zila pobliz
Rvacova, na sklonku zivota zila opét v Lomnici nad Popelkou), Marie
Brabencovd (pivodem ze Spalova, béhem druhé svétové valky
navitévovala mladez Jednoty bratrské v Zelezném Brodé, v manzelstvi
zila v Bozkové, roz. 1925), Vladimir Hodbod’ (piivodem z Hoteniho
konce v Libstats, bydli v Libstatd), Ludmila(?) Séafrova (katolicka,
ptuvodné z Hoteniho konce v Libstate).
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