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Abstrakt

Tato prace hleda vystleni pro deficit nedosfych koster na paiebiStich
minulych populaci. Nejprve st¥né popisuje proces vymirani lidskych populaci, vadde
je rozliSeno vymirani v dneSnich vydmh a rozvojovych zemich. Pravvekoveé
specificka umrtnost v rozvojovych statech sedevsim vysSi éiské amrtnosti nejvice blizi
amrtnosti minulych preindustrialnich populaci. Dfeu nastidny metody studia éské
amrtnosti v minulosti a jejich problémy a&gikdzky. Nasledhjsou uvedeny iiciny, které
vedly k vySSi dtské amrtnosti v minulosti, a z dostupné literatwryniz jsou pouzity vyse
zmirkné metody, je zjigh interval hodnot, kterych étska umrtnost prawvgbodobré
dosahovala v preindustrialnich spfiestech.

Zvlastni pozornost je pakémovana zastoupenidkych kosternich paztatki na
pohtebistich. Porovnanim empirickych hodnotcio déti z dvanacti $edoevropskych
pohfebi&¥ s teoretickymi hodnotami bylo zj&to podhodnoceni gtu céti predevsim v
nejnizSich ¥kovych kategoriich. Proto se prace nastedabyva vysutlenim tohoto jevu
pomoci biologickych, kulturnich a metodickych faktoNa zaklad dostupnych zdrdj se
prace piklani k nazoru, Ze biologické a fyzik&hthemické vlastnosti aiskych kosti
vedou k horSimu zachovariichto kosternich pdstatki a univerzalnostéthto vlastnosti

je stavi na prvni misto ve vy&ieni nizkého pétu déti na poliebistich.
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kulturni faktory



Abstract

This bachelor thesis seeks explanations for théciteff juvenile skeletons on
cemeteries of past populations. First we brieflyatide the process of extinction of human
populations in which the distinction between todaéveloped and developing countries is
made. It is the age-specific mortality rate in depang countries, in particular the level of
child mortality, which is very close to the mortglipattern of past pre-industrial
populations. Then the research methods of childattyrin the past are outlined including
their problems and obstacles. Subsequently, theesawhich led to higher child mortality
rate in the past are stated and the probable valugsild mortality are found out from the
available literature which uses the above mentionethods.

Particular attention is paid to the representatbrchildren skeletal remains in
cemeteries. Comparing the empirical number of cairdfrom twelve Central European
cemeteries with theoretical values indicated thspeeially the youngest children are
under-represented. Therefore, the thesis focusélseoexplanation of this phenomenon by
biological, cultural and methodological factors. e basis of available data we conclude
that the biological and physicochemical propert@fs child bones lead to poorer
preservation of these skeletal remains. Consequdérel taphonomic factors are the most
important in the explanation of child under-repreaagon because of the generality of
these properties.

Keywords

Children, child mortality, skeletal remains, undepresentation of skeletons, cemetery,

taphonomic factors, cultural factors
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1. Uvod

Studium atskych kosternich pdstatki proctlalo v minulém stoleti dlezity
rozvoj. Ri odkryvani pokebi¥’, ktera slouzila minulym populacim, bylytdké kosterni
pozistatky zpdatku dlouho opomijeny. Neni semu divit; drobnég¢asto fragmentéarni a
Spatré dochované kosti byly Kili absenci dneSnich vysiych metod povazovany za malo
informativni (Buckberry, 2000) nebo nebylyibec rozpoznany jako lidské, a proto byly
pozcji nachazeny v archeologickych sbirkach spolu sdfezimi kostmi (nap
Ingvarsson-Sundstrom, 2003). Nezajem dske pozstatky byl také dan historickym
kontextem, jelikoZz antropology 19. a prvni polovig§.stoleti zajimalaipdevSim rasova
typologie koster, ficemzZ panovala dondnka, Ze rasay specifické znaky se projevuji az
na dosplé koste (Weiss, 1973).

Ve 2. polovit 20. stoleti jsou kosterni soubory analyzovany keteni
demografickych paraméira ctské pozstatky vychazeji na stlo. Détska amrtnost se
stava jakymsi ré¥itkem adaptability dané populace (Goodman a Arnuslad989). Od
zatatku se vSak objevuji problémy spojené s jejicllisim. RedevSim jde o podhodnoceni
jejich pattu v kosternich souborech z ehi¥’. Jde o jev vSeobe&mozSteny, jakéasow
tak i geograficky (nap Alesan et al., 1999 — Malorka, doba Zelezna; @raly 2008 —
Anglie, stedowk; Nagaoka et al., 2006 — Japonskdedbwk; Walker et al., 1988 —
Amerika, 19. stoleti). Tato skuteost rekdy vede k pifazovani informaci ziskanych z
kosternich nalez k minulé populaci Zivych jediri¢ pricemz vSak dochazi ke zkresleni
obrazu této populace, protoze hodnoty umrtnostimpmého ¥ku doziti a dalSich
demografickych ukazatiejsou nizkym pétem diti poznamenany (napSlaus, 2004).

V roce 2006 se pohybovala umrtnostidlo psti let v industrializovanych zemich
okolo 0,6 %, zatimco v subsaharské Africe, kde sk umrtnost nejvyssi, dosahla az
16 % (UNICEF, The State of the World’s ChildrenP80 Diky mezinarodni pomoci se
toto cislo kazdym rokem snizuje, ovSem nebylo tomu tallyvZ predpokladu vysoké
porodnosti a zarove Spatnéci Zadné zdravotnické pé v minulosti vyplyva, Ze je
nepravédpodobné, aby nizky et zentelych dti odpovidal redlnému stavu
preindustrialnich populaci. Nizk&tdka umrtnost v minulosti byla odmitnuta a&aa se

patrat po tom, prbse dtskych pozstatki na poliebistich nachazi tak malo.

S deficitem nedosylych koster se setkdvamei pdkryvani lidskych i zwecich
pozistatki (Lyman, 1994). U &kterych lidskych populaci vSak tento jeteptava byt od



urtité doby patrny. Tentoipchod je spojen s &itou spol€enskou zmsnou, ktera ma za
nasledek snizeniétbké umrtnosti a tim tedy deficittdkych pozstatki vice odpovida
skute&nosti. V evropskych vysiych statech k tomu dochazi po rdesii vakcinace v 18.
stoleti. Na pelomu 19. a 20. stoleti nasleduje tzv. demografitkézice, jez ma za
nasledek snizeni fertility astské mortality (Saunders a Barrans 1999).

Pro¢ tedy tolik déti na poliebiStich chybi? Co se stalo s jejich ostatky? Mezi
amrtim jedince a odkrytim jeho kostry archeologggqbi mnoho procésa hraji v nich roli
biologické i kulturni faktory. Biologické aspektyagobi az po pdibeni €la, mizeme je
tedy nazyvat tafonomickymi; kulturniapobi v souvislosti s posmrtnym zachazenim s

mrtvym.

1.1. Cile prace

Prvnim z Okal bakald&ské prace je podat obraztské umrtnosti v minulosti.
Seznamime se giptupy, jak se ¢tskd mortalita stanovuje, a s tim, proyla jeji mira v
minulosti vySSi nez dnes. Po nastinzakladnich princip se dostaneme ieSeni otazky
Gdajného chyéni détskych pozstatki v kosternich souborech, kteréedstavuje hlavni cil
prace. Prozkoumame, jaky podil z celkovéhaitpokoster nalezenych nackolika
pohrebistich je tvéen ditskymi pozistatky, a naslednuvedeme faktory, které maji na
zastoupeni &skych kosternich pdstatki na poliebistich vliv. Pokusime se objasnit,
jakymi zpisoby mohou navodit chyhi déti na potiebiStich a zda se¢které z nich
uplatiuji vice a jiné méa

Budeme se zabyvat jak faktory biologickymi, takultkrnimi. Pra¢ kvali druhé
zminované skupi#é vliva, souvisejici s posmrtnym zachazenimélen, se zawiime
piedevSim na obdobirstlowku, kdy se v Evroprozsfilo kieg’anstvi, které s sebou neslo

i zménu v poltebnim ritu.



2. Terminologie
2.1. Dit# z pohledu wdy

Dlouhodobé opomijeni studiaétd v minulosti a skutnost, Ze toto badani se
najednou ocitlo na pomezi viceédeckych odwtvi (nag. sociologické, archeologické,
antropologické discipliny), kterd maji siceédjako spolény prednit zajmu, ale odliSny
zpiasob vyzkumu, vyustilo v nekonzistentni terminolodiato nepesnost pojm, jejichz
vyznam se viznych pracich lisi, komplikuje srovnavaci studiehiebi¥ (Ingvarsson-
Sundstrém, 2003).

Scheuer a Black, 2004 uniagi nahled do rozmanitosti terminologii postnatéini
kategorii¢lovéka, které jsou pouzivany lékaetology a bioarcheology, a liSi se i podle
piislusnosti k ufité geografické tradici oboru. Roddni je stagno na zaklad
fyziologickych a behavioralnich zm ¢i mife socialni zavislosti na daspch. To v3ak je
pro bioarcheology nevhodnécéritko, jelikoz maji k dispozici pouze kosterni maer
Proto se k ufeni stdi jedince vyuziva znakna koste a chrupu, tzv. kostni a dentalgky
ktery navic i Iépe koreluje s chronologickyrétkem.

V anglické literatie panuje nedostatek konzistence ve vyznamu pojmifani“.
Tento termin oznauje obdobi od narozeni do jednoho rokikw, alecasto je jeho horni
hranice posouvana vysS (Lewis, 2007). Po tomto obdéska umrtnost klesa (Guy et al.,
1997), nej¥étSi riziko umrti tedy hrozi pr&v prvnim roce Zivota, proto jeubbzité
dodrZovat vyznam tohoto pojmu.

V této praci budu pro vSechny nedd#gpjedince, resp. umrtnost v tomto obdobi,
pouzivat obecny pojemét, resp. dtska umrtnost. #padré budu misty specifikovat, o

jaky vékovy interval se jedna.

2.2. Dit z pohledu kultury

Détstvi je charakterizovaniadou zmén fyzickych a vyvojovych schopnosti, které
probihaji v fiznych obdobich a diky nimz dikomunikuje se svym okolim. Podléchto
schopnosti a svého kulturniho nastaveni s nim &pade zachazi. 8 maji ve spolénosti
i svou kulturni a socialni roli, ktera seife podle studované populace liSit. Definicéteit
a rniznych fazi dtstvi jsou zaloZeny na rozhodnuti délgph, kteti do zn&né miry
vytvareji détsky swt a Zivotni podminky. Dosii jsou také Uzce spojeni s kulturnimi
konvencemi, které duji, jak jsou dti vnimany (Ingvarsson-Sundstrom, 2003).

Dité¢ jako takoveé jeclenem klanu, kmene nebo nabozenské skupiny, a peoto



spojeno s pravnimi, socialnimi, ekonomickymi, pokymi a naboZenskymi zajmy
spol&nosti (Lillehammer, 2010). Zéthto vazeb vyplyvd, Ze se natidv minulosti
nemizeme divat saiasnym pohledem, ale musime patrat po tom, jak bgény tehdejsi
spole&nosti. Dnes je jedinec povazovan za @t&m od dovrSeni 18 let, ale jak byl chapan
piechod od étstvi k dosplosti diiv? A jak vibec bylo vnimano amrti @¢ie? Nap. u
vychodoafrického kmene Nandi je zvykem, Ze se mr&lé vyd4d hyenam, které
zprostedkuji vstup do nadpozeného sita, kam vSak zeisli novorozenci jdou
automaticky, a tak jsou p#hivani (Ucko, 1969). Je to dost odliSnytizpb uvazovani od
naseho evropského, ale nemusi byt tak vzdalekferym archeologickym populacim,
které také rozdilnym Zobem potbivaly diti a dosglé. Uvedeny gklad by z
archeologického hlediska podildepSi zachovani &skych pozstatki oproti dosglym,
ale casto je zaznamenano jednani, které vede spiSe dné@pa disledku, a to horSimu
zachovani a nizSimu zastoupesifstych kosternich pdstatki na potiebistich (Bello et
al., 2006; Crawford, 2008; Finlay, 2000).

Proto je dilezité wnovat pozornost nejen kst ale i dalSim vlastnostem Fbh a
artefaktim, které mohou Wit o postaveni &i v tehdejSi spolmosti. Kosterni a
materialni kultura se doflji a davaji smysl pouze tehdy, kdyZz jsou studowdmtyromady.
Je dilezité zdiraznit, Ze kostry jsou artefakty pro archeologg, zdrové jsou vysledkem
kulturnich a biologickych procés které nam jsou z velkéasti neznamé (Ingvarsson-
Sundstrém, 2003).



3. Proces vymirani a diska amrtnost v paleodemografii

3.1. Zavislost umrtnosti na ¥ku

Zakladni tvar ¥kové specifické umrtnosti je napaglrpodobny nafi¢ Sirokou
Skalou lidskych populaci,tauz s vysokou nebo nizkou Umrtnosti (Wood et d022.
Obecna kivka lidské umrtnosti je charakterizovana vysokouwom Umrtnosti nejmladsich
jedinai (predevsim v prvnim roce Zivota); mezi 1. az 5. rokiwota je stale vysoka, ale
postupr klesd; v intervalu mezi 10. a 15. rokem dosahughs minima (Weiss, 1973). Po
tomto poklesu v adolescentnintku nasleduje s postuprpiibyvajicim wkem giblizné
exponencialnitst umrtnosti (Wood, et al, 2002).

Hlavni mezipopuléni variace se uplatiji ve vysi umrtnosti nejmladSich jedinov
mite paatetniho poklesu a naslednéhastu umrtnosti v dosfposti, pricemz nejeétsi
rozdily v lidské populéni mortalit se vyskytuji pré¥ mezi nedosglymi jedinci, obzvladt
v prvnim roce Zivota (Weiss, 1973).

Pokud srovname umrtnost v rozvojovych a hosgglda vysglych zemich
sowasného sita (viz Graf 1), zjistime, Ze vSechny vySe zénid vlastnosti se u nich
nachazeji. Bhem prvnich 10-15 let je patrny pokles umrtnostnizké hodnoty v obdobi
adolescence, ovSem u rozvojovych zemigesl umrtnost vyraznvyssi a pokles je tak
mnohem prudSi a rychlejSi nez u Vilsph stafi, u kterych se hodnotyctské Umrtnosti
liSi jen minimal&. V rychlosti istu mortality u dosflych nejsou viditelné tak velké

rozdily mezi &mito dwma oblastmi.

50 000
45 000
40 000 -
35 000 -
30 000 -

25 000 + —|—Swet
20 000 +
15 000 -
10 000 -

5000 -

0

(v tisicich)

—o— Rozwojové oblasti

Pocet zemrelych

—e— Vyspélé oblasti

0-4 59 10- 15- 20- 25- 30- 35- 40- 45- 50- 55 60- 65- 70- 75-
14 19 24 29 34 39 44 49 54 59 64 69 74 79

Vékové kategorie (roky)
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3.1.1. Typy détské Umrtnosti

Détska amrtnost ma silny sklon k mezipopudan vykywvim (Weiss, 1973), jak jiz
bylo napsano vySe, a to v mnoZzstvi fakto#i, které na ni fisobi. Hlavni aspekty, které
ovliviwwji trendy v dtské mortali¢&, mizeme rozdlit do peti kategorii: reprodudni
chovani, kojeni a vyZziva, zdravotnigeé environmentalni podminky a socioekonomicky
status (Rutstein, 2000). Z tohotocty je patrné, Ze st dosglych miZze na zdravotni stav
déti pasobit nejiiznéjSimi zpisoby, a proto sedtkka umrtnost mezi populacemi tak lisi.

Détskou umrtnost také wieme dlit do uzSich kategorii podleéku, které jsou
charakterizovany specifickymi vyvojovymi a fyzickyrachopnostmi déte, podle nichz
muzeme odhadnoutifginu smrti (Lewis, 2007). Btska mortalita ozngvana zkratkou
CMR (Child Mortality Ratio) pedstavujici umrtnost&ti do 15 let (obdobi pohlavni
zralosti) se nepstji dale ¢leni na amrtnost v prvnim roce Zivota (IMR = Infavortality
Ratio) a umrtnostied dosazenimé let (Under-5 MR). OB tyto kategorie se v dnesni
doke pouzivaji jako ukazatele celkovétské umrtnosti a zdravotni & v jednotlivych
zemich (Rutstein, 2000, Ahmad et al, 2000).

V prvnim roce Zivota je ditnaprosto zavislé na dadych, zejména na matce.
Nema dostatan¢ vyvinuty imunitni systém, takZe je pra mhilezité kojeni matiskym
mlékem, se kterymifima i protilatky. Po pekonani tohoto obdobi se pr&pddobnost
pieziti signifikantd zvySuje (Lewis, 2007). Faktory, upiajici se v tomto obdobi,
muzeme rozdlit na endogenni a exogenni (Bourgeois-Pichat, 195hdogenni fic¢iny
zpasobuji amrti jiz prenatatna brzy po narozeni, tudiz séigisuji k novorozenecké
amrtnosti (prvni misic po narozeni). F@tmezi & genetické faktory, zdravi a vyzZiva
matky Ehem €hotenstvi a okolnosti porodu.

Exogenni faktory fisobi na dit z vrgjSiho prostedi. Risobi rovnonirngji béhem
celého prvniho roku, ale vice séiipzuji k post-novorozenecké (kojenecké) umrtnosti.
Mezi exogenni ficiny umrti pati nevhodna nebo nedostaté vyziva, infekce a Spatné
Zivotni podminky. Pr&y post-novorozenecka umrtnost stateyysuje tu novorozeneckou
v dneSnich rozvojovych zemich (Saunders et al.519@le jsou v§Si faktory prostedi

hlavnim divodem dmrti ditte.

3.2. Rekonstrukce dtské umrtnosti archeologickych populaci

Pri urcovani demografickych parame&tminulych populaci se musime spolehnout

na ucité odhady. Stegh tomu je i u dtské mortality, pi jejimz zji¥ovani mizeme



aplikovat Gzné gistupy, které nam pomohotilgizit se obrazu davné skuteosti. Prvni
pristup vychazi ze znalosti historické demografieedampulace diky pisemnym praniem
a také archeologickym naken. Druhy gistup vychazi ze souboru dochovanych
kosternich poistatiki z daného patebisg a feti pouziva umrtnostni tabulky sestavené
obecrk pro minulé populace (Lewis, 2007). Ke spole§Bimu vysledku se dostaneme
kombinaci &chto gistupi, ovSem ne vzdy mame k dispozici kosterni soub@ageamy o

pohrbivani.

3.2.1. Pisemné prameny a archeologické nalezy

Pisemné prameny jakaedni zaznamy (ndp Forbes, 1970 piSe o londynskych
zadznamech z 16. a 17. stoleti) nebo farni regidbnkterych se zaznamenavaly informace
0 svatbach, itech a umrtich, namipno poskytuji demografické Udaje peltné k
vypoéteni cétské umrtnosti dané populace v obci nebo farnimodby

Tyto zaznamy se vSak &y vest relativll pozdt. Farni registry, jak je zname dnes,
ve stedowku vedeny nebyly; zaznamenavala se jen narozennwii e vyzné&nych
rodinéach, ale k roz&ni povinnosti zapisovat tyto daje u vSech lidld@z v 16. stoleti,
a to gedevSim v zapadni Evrop(Tate, 1969). DalSim problémem je naviézigé
podhodnoceni pitu zaznamenanych udalosti a nedostatek zarnasymeéna u &i do
jednoho roku ¥ku (Liczbinska, 2010). Je mozne, Ze tytétidbyly pohibeny se svymi
matkami bez jejich uvedeni v registru nebo byla timrtomto ¥ku tak kznda, Ze
zaznamenavanéthto umrti nebyla kladena velka pozornost (Sauneleas 1995).

Archeologické nalezy nam mohou zase pomoci odhdhtosti, které mohly mit na
demografii tehdejSi populace vliv. Znalost archgalkého kontextu je nejlepSi proéstiek

kontroly paleodemografickych dat (Paine a Harpegdi®98).

3.2.2. Dochované kosterni ostatky

Absence praméno ditské mortali¢ pro rarjSi obdobi znamena, Ze kosterni
pozistatky z odkrytého pdkbiS€ jsou primarnim zdrojem evidence &tgské umrtnosti v
minulosti (Lewis, 2007). Kosterni soubory poskytujva typy informaci: frekvenci
raiznych poSkozeni, ze kterychigeme odvodit patologické procesy v populaci, a €idej
véku doziti, které byly po desetileti pouzivany pgpetet umrtnostnich tabulek a zgsf
miry umrtnosti v dané populaci (Wood et al, 2002).

Witvareni umrtnostnich tabulek na mir&iig populaci jen podle kosternich nalez



ma ovsem své problémy. Ni#omnost pisemné dokumentace totiz neu?lrujli preswdcit

v s

2007),é|mz je do demografickych analyz zanesena chybaa ke zgisobena souborem

procesi, které mohou ovlivnit kosterni soubor, jenz manudpozici (viz Obr. 1).

| POPULACE ZIVYCH JEDINCU |

demografie «— biologie

P << 3
spolecnost “«—> prostredl

| POPULACE ZEMRELYCH JEDINCU |

pohrebnl ritus kulturnl faktory

| POPULACE POHRBENYCH JEDINCU |

eroze tafonomie
lidské zasahv nohrebnl ritus

| ARCHEOLOGICKA POPULACE |

vykopy zachovalost koster

| VZOREK KOSTER |

Obr. 1: Od populace Zivych jediindk antropologickému vzorku koster (Masset,
1987; podle Bizek, 2008).

Dulezitym parametrem takeé agtava velikost zkoumaného souboru jedinc
Zejména z pratkych poltebi¥, ktera pouZzivaly po staleti malé skupiny obyvatel
piilehlych sidli§, jsou soubory vyzvednutych koster malé.c&okoster z praskych
pohtebi¥ se nejastji pohybuje okolo 50 (Galeta, 2010). Maly vzorek gtatisticky

nespolehlivy a vysledek demografické analyzy jediai¢ ovlivnén nahodou.

3.2.3. Modelové uamrtnostni tabulky

Antropologické populace jsou obvykletills malé pro generalizaci jejich
demografickych charakteristik, proto byly vyteomy série modelovych uUmrtnostnich
tabulek (Weiss, 1973), kterégieéh mortality simuluji. Umrtnostni tabulka je soubmre
poctu jedindi zaazenych do &kovych kohort s fitazenymi pislusSnymi hodnotami

demografickych paraméitr Modelové umrtnostni tabulky si popiSeme hi&lpdé souboru



tabulek vytvéeného K. M. Weissem:

Soubor &chto tabulek byl vytvien souhrnem dat ze s@snych preindustrialnich a
minulych kosternich populaci. Udaje v tabulkach ikajp obecny trend mortality, ktery se
vyskytuje napi¢ lidskymi populacemi, a hlavni odliSnosti jsou fenpaatesniho poklesu
mortality a pozdjSiho nafistu (Wood et al, 2002). Proto Weiss uvaZujkatik typt détské
mortality, zaloZzené na pra$odobnosti dozZiti 15 let mezi 30-70 %, &kolik typid
dosglé umrtnosti, zaloZzené na hodnotach dgadioziti ve ¥ku 15 let. Tyto modely se
mohou libovolk kombinovat, coZz znamena, Ze, pokud znamiddbr adultni mortality,
nelze z gho odvodit pibéh mortality ditské (Weiss, 1973).

Wtvéieni modelovych umrtnostnich tabulek je stejako pa@itdni umrtnostnich
tabulek pro konkrétni kosterni soubory kritizovanesem z jiného w/odu. V praxi jsou
modelové tabulky firazovany ke konkrétni populaci. Metodyifpzovani jsou vSak
nahodilé a vysledky jsou dobré pouze Wpp®, Ze modelova umrtnostni tabulka siln
koresponduje se studovanou populaci, takze je sv@godstétnetestovatelné (Wood, et
al, 2002).

3.3. Fi¢iny a mira détské umrtnosti v preindustrialni dobé

VSeobecn se edpoklada, Zeaska umrtnost v minulosti zoeé prevySovala tu v
sowasnych vysglych zemich (Guy et al., 1997; Goodman a Armelad®89). Obraz
pri¢in détské umrtnosti v minulosti nam poskytuji dneSniviajavé zeng. V téchto statech
pievazuje kojenecka umrtnost: exogenni faktory unstirtedy gevazuji nad endogennimi
a zvysuji tak celkovoudatiskou umrtnost. fédpoklada se, Ze pr&agpatné vjsi podminky
zpiasobovaly vysokou &skou Umrtnost i v minulosti (Saunders a Barraf@99).

Moderni s¥t je produktem dvou vyznamnych #m primyslové revoluce, ktera
probéhla v 18. a 19. stoleti a podila pokrok v ekonomice, a nasledné demografické
tranzice, ktera se sowstlila na zvySeniffjma na osobu (Clark a Cummins, 2009). Tyto
udélosti hraly takéiezitou roli v gemené demografickych ukazatelporodnosti a &tské
amrtnosti. Kvili Spatnym zdravotnim podminkdm a omezenym ekonkymiczdrofim
volily preindustrialni rodiny pro maximalizaci Sang/chovat alespo jednoho pezivSiho
potomka cestu vysoké porodnosti (Clark a Cummifg9® Cim vy3si je riziko mrtnosti
kvuli nepriznivym vrejSim vlivam, tim nizSi jsou investice do jednoho potomkaiarjiou
se stava zvyseni porodnosti, ktera zasspfva k vyssi stské uamrtnosti (Beise a Voland,
2002). Po roz&eni vakcinace v 18. stoleti a nadsledném zlepSesiagkickych podminek
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bylo bdhem demografické tranzice dosazeno sniZzeni celiestility a tim i poklesu dtské
amrtnosti v Evrop (Saunders a Barrans 1999). Pokles se tykatlgySim hrubé miry
plodnosti, do které se pibaji i zenielé cti, kdezZtocista plodnost se snizila 0 mnohem
meére (Clark a Cummins, 2009).

Zdravotni pée nemohla dosahovat vysoké uareyvrelikoz nebyla podloZzena
védeckymi poznatky, které byly v oboru mediciny, kfeich chorob a jejich ienosu
odhalovany hlavéd od 19. stoleti. Tyto poznatky rozhadrprispély ke zlepSeni
individualnich a viejnych hygienickych podminekigdevSim diky zajighi cisté pitné
vody a zavedeni kanalizace dagn (Vogele, 1998). L&ni a pée o dti navic ¢asto
podléhaly po¥rdm a lokélnim zvykm — nap. prvni mléko neboli mlezivo bylo v mnoha
kulturach povazovano za nebezpé, Zenam se nedopoavalo jim kojit a novorozenci se
podavala nahradni strava, ktera vSak nedosahoaabwé nutrini a protektivni hodnoty,
jakou vykazuje mlezivo (Fildes, 1995). DalSi rizii@nasi odstavovani od kojeni, protoze
s novou stravou hrozijmik patogei z prostedi do gastrointestinalniho traktudtét nebo
nizka nutréni hodnota stravy (Pearson et al, 2010).

Modelové umrtnostni tabulky vyptené ze satasnych i historickych populaci
uréuji, ze 30-70 % jedincpreindustrialni populace zéalo pred dovrSenim 15 let (Weiss,
1973). Pokebist, na které po delSi dobu phifvala své mrtvé gaka preindustriaini
spole&nost, by tedy rlo vykazovat alespo 30 % dtskych kosternich pdstatk.
Souwasné rozvojove zeivSak nejsou idmo analogické sémi minulymi, jelikoZ jsou
ovlivnény okolnimi vysglymi staty, které mohou do &ité miry pisobit na Zivotni
podminky a zachazeni stthi v téchto zemich. Proto e byt i 30% minimum &ské
amrtnosti v minulosti zpochytovano (Lewis, 2007).

Dnesni lovecko-siracské skupiny, vyrazh nedotené modernim stem, jsou
povazovany za nejpodoiii nasim praskym predkim. Jejich IMR je skut@¢ podobné
nasim nejblizSim Zijicimifbuznym — Simpanen a gorilam —, ale celkov&ttka umrtnost
CMR je dokonce vysSi, coz jeisledkem prodlouzeni fazestdtvi u ¢loveéka, takze se
pravdpodobnost umrti v tomto obdobi zvySuje (Volk a Adon, 2013).

Ve vySe uvedené studii bylo dale provedeno srovi@wécko-skracskych dat
détské amrtnosti z 20 populaci s daty 43 historickyadpulaci znamych z pisemnych
prameri. Vysledné hodnoty pro lovce<&tace a historické populace zvia$e velmi
podobaly, coz znamena, Ze pi@yadajici Usek existence anatomicky moderrtibeeka
se dtska umrtnost drzela natiplizné stejré vysoké hodnat Celkové hodnoty &ské
amrtnosti jsou udavany nasledeéviMR = 27 %, CMR = 47,5 % (Volk a Atkinson, 2013).
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4. Zastoupeni ¥kovych kategorii na pohrebistich

Sledujice kivku umrtnosti preindustrialnich populaciélinbychom @i odkryvani
pohfebi¥ odhalit ungrné tolik kosternich poistatki z dané wkové skupiny, jaka je
pravdEpodobnost umrti v této kategorii. Skéest je ovSem jina a podil zéetych
jedinal nalezenych i vykopavkach v #kterych gipadech neodpovida teoretickym
hodnotam distribuce Umrtnosti zavislé ri&kw (Alesan et al., 1999).

V kosternich souborech js@asto pozorovany tyto dvaipady: nizky poet cti a
podhodnoceni pu jedindi starSich 45 let (Paine a Harpending, 1998). Alsertmou
vékovych skupin je samdejme pouze zdanliva; zipdchozi kapitoly jeizjmé, Ze musime
pocitat s vysokou &skou umrtnosti, na druhou stranu se vSak lidé thkKévali stéi.
Podhodnoceni @tu starSich lidi je zalezitosti metodické chyby d@hadovani ku,
protoZe nelze it vék z kostry dos@ého clovéka presre a spolehli¢ zaroveé. Odhad
véku doziti podle kostry u doslgho je dostaian¢ spolehlivy pouze prodkovou tidu 20
az 30 let, pozt]i jsou odhady zaloZzeny na pozorovani senesteh znén, které jsou
dosti variabilni (Bézek, 2008).

Raznoroda distribuce &kovych kategorii na pdhbiSti nemusi byt vzdy jen
vysledkem metodickych postip mize také reflektovat kulturni nebo biologické jevy
(Paine a Harpending, 1998), které se projevily oyupaci zentelych. To je kejme i pripad
nizkého potu diti.

4.1. Zastoupeni kosternich paistatka nedosglych jedinci

V této kapitole se blize zattime na zastoupengtskych kosternich pdstatki na
pohtebistich. Porovname empirické hodnoty ziskané€kolika polebi& s teoretickymi
hodnotami uvedenymi v Ledermannovych umrtnostnétiulkach (Ledermann, 1969) a
zjistime, jak se konkrétpodhodnocenidi v kosternim souboru projevuije.

Ledermannovy umrtnostni tabulky uniofi snazSi orientaci v datech.
Nekombinuji libovolg détskou a dosglou umrtnost jako Weiss, 1973, ale jsou zalozeny
na nadji doZiti pri narozeni. Wchazejme zdhto dvou pedpoklad: primérnd délka
Zivota byla v minulosti niz8i nez dnes; aby popelaevymirala, museli jedinci dosahovat
reprodukce schopnéha&hku. Z €chto divoda volime hodnoty nage doziti i narozeni g
pro vyker typu umrtnostni tabulky 25 az 35 let.

Z teoretickych tabulek prope25 a 35 let jsme vypdtali procentualni zastoupeni

zentelych v dané skové kategorii uc¢i vSem jedindm (Tab. 1). Tyto hodnoty udavaiji,
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kolik jedinal z dané ¥kové kategorie by se teoretickyélm na poliebisti nachazet a
muzeme je tedy porovnat s procentualnim zastoupenBsteknich poistatki dané ¥kové
kategorie z konkrétnich ptdbi&’ (Tab. 1).

Dvanéct pokebi&’, ktera jsou pouzita v této analyze, leXieské republice nebo na
Slovensku a &tSina jich spada do obdobietlovku, jedno jefazeno do neolitu. Nagk

doziti @i narozeni je dostatea, aby tehdejSi populace byla reprodukce schopna.

Tab 1: Zastoupenidtskych kosternich pdastatké na pokiebistich (Zivny, 2003: prvnich

sedm porebi¥’; Hrr¢irova a JaroSova, 2007: Na Piskach, Wsoka Zahradkova et al.,

2012: Praha-Zztiin; Setakova et al., 2009: Rusovce; Lilie, 2008: Vedroyioe srovnani
s teoretickymi hodnotami podle ngel doziti 25-35 let (Ledermann, 1969)

Novorozenci | \noqsi gsti | Starsi deti | Adolescenti | CEIKem

a kojenci nedospélych
MuSov 1,9% 24,5% 9,0% 3,3% 39%
Holubice 1,1% 24,2% 10,4% 3,8% 40%
Znojmo 5,6% 16,1% 6,6% 5,6% 34%
Velké Hostéradky 0,0% 6,3% 9,4% 0,0% 16%
ModfFice 0,0% 15,6% 6,3% 9,4% 31%
Slapanice 0,0% 25,0% 8,3% 8,3% 42%
Slavonin 0,0% 13,5% 19,2% 5,8% 39%
Na Piskach 0,2% 25,6% 19,2% 8,1% 53%
Vysoka Zahrada 0,8% 14,7% 7,0% 7,0% 29%
Praha-Zli¢in 0,0% 12,4% 5,3% 8,8% 27%
Rusovce 3,1% 17,5% 22,6% 2,5% 46%
Vedrovice 11,1% 12,3% 12,3% 36%
TEOR. e¢,=35 22% 15% 4,7% 2,4% 44%
TEOR. e=25 32% 25% 5,0% 2,2% 64%

Teoretické hodnoty pro na&d doziti & 25 a 35 let nam tvo interval hodnot
zastoupeni &skych poastatki na poliebistich. Celkem by tedy pet kosternich
pozistatki jedindi od narozeni do 19 let dhna poltebisti zaujimat 44-64 % vSech
piitomnych koster. Do tohoto intervalu spadaji podgzeé pohrebise: Rusovce (46 %) a
pohrebis Na Piskach (53 %). PtdbiS€ Na Piskach svym celkovym gem nedosgych
jedinal znan¢ prevysuje vSechna ostatni, zatimco jehoéadloZiti @ narozeni g je
nejnizsi ze vSech pozorovani (pouhych 20 let). Modys\tleni Ize hledat ve velikosti
kosterniho souboru. Kosterni soubor zigtiist Na Piskach je zra¢ velky, s¢imz mize
souviset to, Ze sedtskych koster poddo zachovat a nasledrodkryt vic. WSSi podil &i
v souboru ptom sniZzuje hodnotu na&pe doziti @ To potvrzuje situace na nejmenSim
pohtebisti ve Velkych Hostadkach: podil nedoslych jedindi je nejnizSi ze vSech

N 1

ostatnich poiebi&’ (16 %), ale gje naopak nejvyssi (35 let).
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VétSina poliebid’” sice nedosahuje teoretického intervalu hodnotaaieevykazuiji
drtivé nizké hodnoty celkového zastoupeni nedlysh jedindi. Nyni se podivame na
zastoupeni &i v jednotlivych ¥kovych kategoriich, abychom zjistili, zda se odeseb
jednotlivé kategorie &ak lisi.

Nedosglé jedince z pokebi¥ jsme podle ¥ku rozclili do &ty skupin:
novorozenci a kojenci, mladsSi¢td starSi dti a adolescenti. Kategorie jsme otitia
slovre, jelikoz kazdy autor pouziva trochu jinékeveé intervaly (viz Eiloha) v zavislosti
na uzitych metodach. Novorozenci a kojenci zaujimajomto rozdleni giblizné prvni
rok zivota; nasledujici kategorie mladSichidahrnuje dnesniipdSkolni ¥k (z pohledu
zubniho ¥ku do prdgezani prvni trvalé staky); starSi dti predstavuji v dnesni
terminologii jedince od z#@tku Skolni dochazky do konce puberty (zub#sk ¥ horni
hranici gitomnosti druhé trvalé stéky) a adolescenti jsou jedinci v zijici populaci od
konce puberty do nastupu dékysti (biologicky vk se znamkami nedokoéané osifikace
skeletu).

Podivame-li se na Graf 2, zjistime, Ze skové kategorie dosti liSi v zastoupeni
jedinai na potiebistich. Deficit dti je nejvice patrny v prvni kategorii, kde je viaiaw
détskd umrtnost nejvyssi (Weiss, 1973). Teoretickynlaypoliebisti nElo byt 22-32 %
kosternich po¥statki téchto dti, ale nejvysSi hodnota na vybranych fattiStich je
pouhych 5,6 % a na&p z nich se poistatky takto malych&i vibec nenachazely.

. MuSov

0,
35% I Holubice

30% | Znojmo
m Velké Hosteradky
25% + mm Modfice

Slapanice

éti

@ 20% 1 mE Slavonin
Na Piskach

m \ysoké Zahrada

Podil d
(=Y
g
IS

10% - Praha-Zli¢in
Il Rusovce
I Vedrovice
=¢—e0=35

——c0=25

5% -

0% A

Noworozenci a Mladsi déti Starsi déti Adolescenti
kojenci

Vékové kategorie

Graf 2: Zastoupenidatiskych kosternich pdstatki na pokiebiStich ve srovnéni
s teoretickymi hodnotami pro ngddoZiti ) 25 az 35 let (zdroje viz v Tab. 1).
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V kategorii mladSich &i jeSt na rékolika lokalithch petrvavd mirny deficit, ale
zastoupeni jediric tohoto ¥ku se jiz blizi teoretickému intervalu hodnot. Vtdgorii
starSich ¢ti jsou teoretické hodnoty ugmprekraceny na vSech pahbistich a steftak je
tomu i u adolescefit

Deficit nedosplych jedindi se tedy upldiuje hlavié u novorozent a kojend a
mirné i u mladSich &ti, naopak je tomu u starSicktda adolesceit jejichZz zastoupeni na
pohrebistich je vySSi nez je teoreticky dano. Guy et1#197 takeé zjistili, Ze mezi 1. a 5.
rokem se deficit kosternich pistatki vyrovnava a v nasledujicich letech je nahrazen
piebytkem. Tato zji$nhi naznauji, Ze od narozeni dochazi Kilym biologickym znénam
na koste, jez mohou zjsobit lepSi zachovani kosternich pstatki, které je patrné od
véku pati let.

UpIné chykini novorozeni a kojend na poliebistich zase nahrava kulturnimu
zdavodreni, Ze s dtmi mohlo byt zachazeno jinak, takze jejich kostgozistatky nebyly
pii vykopavkach objeveny. To sete stat, pokud byly tyto&ti pohibivany na zviast
vyhrazeném migtmimo poltebiS& nebo vibec polibeny nebyly (Crawford, 2008).

Analyzou hodnot zastoupenitd na jednotlivych pokebistich jsme zjistili, Ze
empirické hodnoty neodpovidaji teoreticky danym raidm a nerizou tedy ani
vykazovat typickou Kvku uUmrtnosti zavislé naéku (Graf 1), kterd je po narozeni
nejvyssi a nasledrklesa az do obdobi adolescence, kde nabyva svijgméinich hodnot
(Weiss, 1973). V Grafu 2 je patrny pokles az ocgatie mladSichdi, ale dti v prvnim
roce se na pdbbistich skoro #bec nenachézeji. Nizkou Umrtnostids minulosti jsme
zamitli a tak musi demografickd analyza umrtnostakto zastoupeného kosterniho
souboru vykazovat zkreslené vysledky, které neofttfagiv minulé Zijici populaci. Proto
bychom se i zabyvat faktory, které ovliwji zastoupeni &skych pozstatki na
pohrebistich a kterymi bychom deficit nejmladSichktidvyswtlili. Se znalosti &hto
faktori by se snad dal nizky pet nejmladSich &i korigovat,éimz by doSlo i ke korekci
vySSiho potu adolescerit ktery je nejspiSe Zigoben pra¥ deficitem malych &i,
protoze, jakmile p&et €chto diti stoupne, zvysi se i celkova velikost kosterrdbaboru a

procentualni zastoupeni adoleséekliesnecimz se piblizi teoretické hodnet
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5. Zachovalost d@tskych koster na poliebistich

V minulé kapitole jsme si dokazali, Zeétské kosterni pamstatky na potebistich
opravdu chybi, ficemz tento deficit se tykar@devsim obdobi od narozeni do 5 let, jak
uvadtji i dalsi studie (Alesan et al., 1999; Bello et 2006; Guy et al., 1997;). Faktory,
které maji vliv na péet a sloZzeni odkrytych lidskych pitatki, jsou znazorgny na
Obr. 1. Vidime, Ze jiz fechod od Zivé populace k populaci Zetjich zn&n¢ ovliviiuje
sloZzeni vysledného souboru. V tomttipact jde hlavié o vysokou dtskou umrtnost v
minulosti (Goodman a Armelagos, 1989), ktera byre#a projevit i vysokym p&tem
détskych kosternich pdstatki ve vysledném vzorku. Nasleduji¢i premeny, vedouci od
populace zettelych jediné ke vzorku koster, vSak #pobuji, Ze se vysledny soubor koster
od pivodni Zivé populace lisi.

Procesy, které Zisobuji deficit dtskych kosternich pdstatki, jsou ovlivreny
kulturnimi, tafonomickymi a metodickymi faktory. Kurni faktory pisobi gedevSim na
arovni gremény populace zemelych v populaci patbenych jeding a ovliviwuji tak soubor
pohtbenych na daném mést Pi piechodu k archeologické populaci se uflit
tafonomicke faktory, které ovliwji zachovani a rozklad koster. Metodické faktory
ozna&uji chyby, které mohou nastati ppdkryvani archeologické populace a zkoumani
ziskaného vzorku koster.

Jaka kategorie faktdbr m& rozhodujici vliv a fednost ped €mi ostatnimi?
Odpowdi na tuto otazku se liSi a mezi autory selefuji dw¢ nazorové skupiny: jedna
skupina vidi picinu chykEni déti predevsim v tafonomickych faktorech (Buckberry, 2000;
Guy et al.,, 1997), druhd skupina se deficiti dsnazi vyswtlit kulturnimi faktory
(Crawford, 2008; Finlay, 2000). Nyni séntito faktory budeme zabyvat a v diskusi
rozvedeme, zda vlivékterych faktot prevazuje.

5.1. Tafonomicke faktory zachovalosti dtskych kosti

Po umrti jedince zme dochazet k rozkladu jeho tkani. Nejprve se wahkke
tkdné a nasleda destruktivni procesy postihuji kosti. Prémtivost v zachovalosti kosti je
dana charakterem mista uloZze#lata fyzickymi vlastnostmi zeralého jedince, takze
tafonomické procesy tizeme rozdlit na vrgjSi a vnitni (Henderson, 1987).

Vnitini faktory zmisobuji desintegraci skeletu skrzérgzené vlastnosti kosti. Jde o
chemické vlastnosti, tvar, velikost, denzitu &k vkosti (Henderson, 1987). Faktory

ovlivaujici zachovalost lidskych kosti se odiedich liSi pedevsim tim, Zélovek zatal
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své mrtvé poibivat (Waldron, 1987). Lidské ostatky se tak naefidz komplexnim
prostedi, ve kterémisobi mnoho v&Sich vlivi, které se svou mirowiinku mohou hrob
od hrobu liSit. Mezi vyjSi faktory paiti geografické a geologické vlastnosti piresi
(voda, mda, teplota, vzduch) a mistni fauna a fléra (Heswier1987).

5.1.1. Vnitfni vlastnosti kosti

S wkem se lidské kosti émi — nedosglé kosti postupé s wkem zraji, z¥tSuje se
jejich velikost a mini se jejich struktura a chemické vlastnosti, aZathoji rozrira a
anatomickych vlastnosti dodpch kosti. Menici se charakter kosti duje, jaké jsou jeji
funkéni vlastnosti a jak dokaze odolavatjgim vlivim (Bello et al., 2006).

Meziburé¢na hmota lidské kosti je sloZzena ze dvou hlavniogmgonent: z
organické slozky, kterdq zaujimé 20-25 % kostni hynaofe tvdena pevazrit kolagenem, a
z minerdlni slozky, ktera jef@dstavovana hla¥nhydroxyapatitem (Henderson, 1987).
Praw tésna vazba mezi kolagenem a mineralni slozkou pogpaachovani kosti; jakmile
je tato vazba naruSena, dochazi k postupné degr@diatsen-Marsh et al., 2000)¢hem
niz nastava reorganizace krystalové struktury hyghpatitu a ztrdta organické slozky
(Henderson, 1987).

Primarni osifikaci vaziva nebo chrupavky vznika.tfrilarni kost, ktera je
charakteristicka neuspidanymi kolagennimi vlakny.fPsekundarni osifikaci dochazi k
ukladani minerélnich soli do organické sloZzkynz vznik& lamelarni kost, jejiz hmotnost
je u dosplého jedince tviena aZ z 65 % anorganickymi latkar@il{ak, 2001). V dtské
kosti tedy zaujima organicka slozka vyssi podil nedosglé kosti, a niZze tak za $tSi
elasticitu a flexibilitu dtskych kosti, kdezto mineralni slozka zéjigg pevnost a tvrdost
(Baker et al., 2005). Pénmineralizovany kolagen v do&lp kosti je navic diky absenci
velkych pofi rezistentni uc¢i mikrobialnimu ataku (Nielsen-Marsh et al., 2000).

Obsah mineralni slozky v kostech se po narozedugniCely prvni rok se drzi na
minimalni hodnat a az na konci druhého roku dosahuje GU&gowrineralizace P narozeni.
Rast pokr&uje nadale az do do&lpsti (Guy et al., 1997; Rauch a Schoenau, 2001). S
postupujici mineralizaci, a tedy i s rostoucikem, dochazi k dalSim zmam: krystaly
hydroxyapatitu se 2¢3uji a porovitost v kosti kles@im mensi krystaly jsou, tim relatign
vétSi povrch vzhledem ke svému objemu je vystaventdin s latkami z wjSiho
prostedi (Guy et al., 1997), a zarave¢tSi pory umo#uji lepSi ptinik témto latkam
dovnitt kosti, kde mohou Zjsobit rozpou&ni mineralni slozky a degradaci kolagenu
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(Nielsen-Marsh a Hedges, 1999). Nejen Ze jsétské kosti menSi nez dade, ale
predevsim jsou malo mineralizované, vice porovitébsabuji mensi minerdlni krystaly
(Guy et al., 1997).

5.1.1.1. Zachovalost &skych a dosglych kosti

VySe uvedena zji8hi zna&n¢ podporuji tvrzeni, Ze kosterni patatky diti
(obzvlast v prvnim roce) jsou nachyisi k rozkladugimz je zgisobena jejich absence v
kosternich souborech. Pokud jsosts#té pozstatky dochovany, sty by vykazovat
znamky horsiho stavu zachovani nez kosti désjxteré z vySe zmémych vlastnosti maji
ziejm¢ lepSi pedpoklady pro zachovani v pebnim prosedi. Na zkoumani této
hypotézy se za#tilo nékolik studii (Walker et al., 1988; Djuriet al., 2010; Guy et al.,
1997; Bello et al., 2006)

Walker et al. hodnotili kompletnost kazdého hromdlp gitomnosti vSech 14
dlouhych kosti. Nejnizsi index zachovalostélrmedosygli jedinci. Zachovalost byla na
nejvyssi urovni v rozmezi od 20 do 40 let a s d&ezvySujicim ¥kem byl zaznamenan
jeji pokles (Walker et al., 1988). Djdrise spolupracovniky zkoumaliizny stupé
zachovani mezi nedodgmi jedinci podle pitomnosti kompletnich dlouhych kosti. Dosli
k zawru, Ze peet kompletg zachovanych dlouhych kosti je vyr&amzsi v kategorii do 3
let nez u starSich nedagych jedindi (Djuri¢ et al., 2010). Guy s kolektivem navrhli
existenci prahu ve&ku 3 let, ktery by od sebe o#ldval dva typy lidskych paistatki:
,détsky" typ s nedokonale strukturovanymi kostmi, ssalym obsahem intersticialni
tekutiny a Spat# chrargnymi pired chemickym a mechanickym poskozenim; a ,dgsp
typ, ktery je utvoen them rekolika mésiai zhruba v dob, kdy dit uz umi chodit (Guy et
al., 1997). Posledni studie prokazala st gkoumanych souborech, Ze fistatky dti do
4 let jsou liife zachovany nez jedinci starsi 5 let, ale Autavrhli, Ze stav zachovalosti
kosterniho materialu sergfmé zvySuje vic postuph nez jak navrhovali Guy et al., a
ameérné s individualnim ¥kem alespth do kompletni maturace kostry (Bello et al., 2002;
Bello et al., 2006).

5.1.2. VrejSi faktory prostiedi

Pozistatky polibeného jedincetstavaji v zemi do odkryti jeho skeletu archeology
dlouhy ¢as. Pokud by podminky na gebistich Astaly po tentatas konstantni, byla by
mira zachovalosti kosterniho materialu e Gntrna této dob (Walker et al., 1988).
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Z procentualniho zastoupenétid na poliebistich (viz Flloha) vSak nevyplyva, ze by
détskych koster bylo nalezeno vic na mladSichipbt$tich, proto musime brét v Gvahu, Ze
se podminky na pdhbistich liSi. Na zachovalost kosternich jmiatki pisobi mnoho
faktoni prostedi — mida, voda, vzduch, teplotacannost Zivych organisth (Henderson,
1987). Kinek vrejSich faktofi na rozklad skeletu je ovli¥én menicimi se vnitnimi
vlastnostmi kosti (Bello et al., 2006)&f3ké kosti, jejichZ struktura je m&denzni a méh
mineralizovana nezli u dos&jych kosti (Guy et al., 1997), jsou na pebistich nalézany v
hor§im stavu zachovani (Walker et al., 198&8glz0Z mizeme vyvodit, Ze dinek vrejSich

faktond na r& bude mit ¥tSi vliv.

5.1.2.1. Vliv pady

Pida je tv@ena mineralni a organickou slozkou, vodou a vzduchc¢emz fizné
typy pad obsahujitzné pondry téchto komponent, coz vede k rozdilnému vlivu piect
na zachovalost skeletu (Buckberry, 2000). Porownaaat z anglosaskych pi@bi¥ byla
zjisSténa korelace mezi typemugdy a stavem zachovalosti. Vé&tovitych a pisgitych
pudach nesly kosterni pagtatky znamky horSiho zachovani, naopak hlinitgilazité
pudy vydaly docela dale zachované skelety a byl zde nalezen i vySSi ptkych
pozistatki (Buckberry, 2000). ®ly s obsahem&sSich pidnich ¢astic (Sérk, pisek) jsou
velmi porézni a Spatnvazi vodu — tzn., Ze deéd propousti vodu, ktera sei wysSich
teplotach zase snadno vypg (Nielsen-Marsh et al., 2000). Tyto vodni cyklgstihuji
kosti tim vic,¢im vic jsou ony samy pérovité a neustélyfidgtnim vlihka a sucha se v
nich navic pory z&tsSuji (Nielsen-Marsh a Hedges, 1998z se vysetluje horSi stav
kosti nalezeny v hrubozrnnycligéch.

Tento proces probih&a i v hlinitych a jilovitych, tek poréznich fdach, ovSem
nejsou jim zasazeny do takové hloubky jako je tomyid hrubozrnnych. Pré&vs
hloubkou hrobu by mohlo dale souviset horsi zachbeétskych koster, protoze nedaip
jedinci jsou na ékterych mistech prokazateélrpohrbeni do nél¢ich hrolii nez dospli
(Bello et al., 2006). HorsSi stav zachovartitggn nemusi souviset jen s destruktivnim
sttidanim fazi vilhka a vysychani, ale také s vySSdandy, ktera podporuje rozkladné
oxidativni procesy mikroorganism(Child, 1995), a také se zvySenou prgabobnosti
objeveni ¢la divokymi zviaty, kterd mohou ostatky zvld3nhalych dti znané poskodit a
zpasobit tak jejich ztraceni (Henderson, 1987). Karelamezi hloubkou hrobu a
zachovalosti kosti mezi vSemi jedinci byla na danyeistech prokdzana (Bello et al.,
2006; Stojanowski, 2002). AvSak, kdyZz byla tato \@slest testovana jen mezi
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nedosplymi jedinci, nebyla prokazana odliSnd zachovalogtvislosti na hloubce hrobu
ani souvislost hloubky hrobu gkem (ctti do 4 let wi¢i nedosglym starSim 5 let) (Bello
et al., 2006). MI¢i hroby nedosglych navic mohou zréé odliSny pohled na tyto jedince v

minulych populacich, coz odkazuje na jisté kultuozdily (Manifold, 2012).

5.1.2.2. Vliv pH

Déle je stav skeletu z&a ovlivnén pH pidy. Nejvhod®jsi pH pro zachovani kosti
je neutrélni nebo slétzasadité (Henderson, 1987), v kyselém peastse hydroxyapatit
rozklada na rozpustné vapenaté soli a fosfor a $@sbzkladé rychleji (Surabian, 2011).
Korelace mezi pH {dy a zachovalosti skeletu byla zfisa na vzorku dosgych koster i
na vzorku nedosiych koster, u kterého navic stuppeachovalosti klesal se snizujicim se
pH rychleji (Gordon a Buikstra, 1981). Ve stejn@dsit bylo také vypeéitano, Zze pH
vyswtiuje 84 % rozdilného stavu zachovéani u dbggh kosternich parstatki a jen 23 %
u nedosplych koster. Vzhledem k Gvaze nacptku této kapitoly, Ze dinek vrgjSich
faktoni bude silgjSi u dtskych pozstatki nez dosplych, bychom spiSéekali obracené
hodnoty v &chto kategoriich. OvSem nizSi hodnotaspzovana vlivu pH na zachovani
détskych pozstatki je prav@épodobré vysledkem SirSi Skaly kostnich denzit a dalSich
vlastnosti kosti, které se viichu maturace u nedodpch jedind@ méni a ovliviwji tak
potencial zachovani kosti v daném pH (Gordon a &8sk 1981).

Na ochranu proti WjSim vlivim mohou byt kosterni pégtatky ulozeny v rakvi —
détské pozistatky byly objeveny i v keramickych urnach (Nagaak al., 2012) nebo v
hrncich (Hillson, 2009) a ¥thto gipadech doslo opravdu k lepSimu zachovani.

5.2. Kulturni faktory dochovani détskych kosternich po#istatki

Kazda spolénost ma sveé tradice a zvyky, které oiiliyi vnimani okolniho stta a
zachazeni s druhymi lidmi, a tak utgA kulturu dané spobmosti. Stej jako se dnes
setkhvame stenymi kulturnimi rozdily, nerieme @ekavat, Ze minulé populace nam
byly v tomto ohledu bliz8i. Je paradoxni, Ze doem@ponstatky zenelého vypovidaji
vic o jeho Zivat nez smrti. Kostra je vlastrodkazem jehoidv¢jSiho Zivota — mzeme z
ni zjistit vk, kterého se dozil, pohlavi, vySku postavy, gerkgtipavod, stravu, kterou jedl,
nemoci, jez ho suzovaly, a zes, ktera utrpl (Pearson, 1999). Ulozeni zésého zase
swd¢i o poltebnich zjgsobech, které uz ovSem nevypovidaji o mrtvém sajakmspis o

piedstavachech, ktgi ho polibili, tedy o kulturnich projevech dané minulé paud, jez
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by mély byt pochopeny a vystieny ve svém historickém kontextu (Pearson, 1999).

Pri pohfebnim obadu hraji roli fi faktory: jednak jsou to ndboZenské&egstavy
provazejici pitbéh polibu, dale pedstavy o tom, kde se zeésly po smrti nachazi, a
konen¢ i misto zemrelého v rodig nebo spolénosti (Unger, 2002). Hloubka a ungist
hrobu¢i posmrtna vybava mohou odrézet tytegstavy a vypovidat o socialnim postaveni
zentelého ve spolmosti a o tom, jakym Zsobem byl ostatnimiigiman (Crawford,
2007; Finlay, 2000). Otazkou je, jakou pozicilynmalé dti ve spol€nosti a zda se na
zentelé dti v minulych populacich vztahoval stejny gehni ritus jako na dosfe. Pokud
ne, pak nas zajima, jakyclétdse tento odliSny Zfsob polibu tykal a zda méa vliv na

zachovani a zastouperdtskych poxzstatki na pokhiebiStich.

5.2.1. Politebni ritus ve s¥edowku a jeho predkireg’anské formy

Ve stedowku se pokebni ritus minil v souvislosti s §&nim Ked’anstvi, které
svou eschatologickou naukou ovlivnilo pojeti snartiim i praktickou stranku zachazeni s
mrtvym €lem. V Evrog se tato prorkna uskuténila v miznych oblastech od 6. do 13.
stoleti — Zarové pdhivani bylo opougho ve prospch pochovanida, které pak astalo
vylué¢nou formou potebniho ritu evropské civilizace do konce 19. stalStefan, 2007).
Prikladem tohoto pibéhu je anglosaska spdleost, ktera fijala kiet’anstvi a od 5. do 11.
stoleti postup® menila svij pohiebni ritus (Crawford, 2008). Na &ku tohoto obdobi
byly béZné oba jiz zmigné rity na polnich pdiebistich s milodary. Postupna tendence
vedla k Gstupu Zarovych piidii, ke snizovani mnozstvi daa k umisovani hroli bliz
kostelim, takZze na konci tohoto obdobi jsou typické hrbley milodaii, lokalizované na
hibitovech u kostél (Crawford, 2008). Srovnani podilétdna anglosaskych pébistich
z raného a pozdniho obdobi odhalilo vys3igbakti na mladSich pdiebistich (Buckberry,
2000), coz by mohlo odrézet pedkulturni zneénu souvisejici s nastupensek’anstvi. Pro
pochopeni této zémy a jejiho vlivu na vyskyt &skych pozistatki na poliebistich se vSak
musime podivat i na vyvoj pegbniho ritu dive.

V paleolitu si prehistorickg¢lovek uvedomil rozdil mezi zivymi a mrtvymi a Zal
zentelé ¢leny své tlupy potbivat (Neustupny, 1946). ddteré domorodé africké a
australské kmeny sdileji tradici, jejizieay bychom mohly hledat pr&av hluboké historii
lidského vyvoje. Novorozenci a malétdnejsou v &échto kmenech z kulturnichiadoda
vabec polibivani, coz by z archeologického hlediska znamenad se jejich skelet
nedochova (Ucko, 1969). Z naSeho pohledu je toéexif situace, ovSem j&Shorsi
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jednani je znamé ze stadého Rima, ve kterém se praktikovalo odlozeni Zivych
novorozéat na misto, kde ho Hunekdo objevil nebo zde zemlo. Lidé se timto
zpusobem zbavovali postizenyah nemanzelskych i, nebo pokud ®i ekonomické
problémy. Neni jasné, jakasto k tomu dochazelo, a tak ani nevime, do jak§ jaou
timto jednanim ovlivéiny kosterni soubory z pédbi® z té doby (Harris, 1994). Jisté
ovSem je, Ze Slo o jev z&r@& rozSteny, jelikoz roku 374 vydal cisd/alentinian zakon,
ktery vyslovig tento zfgisob zachazeni sé¢tini zakazoval (Harris, 1994). Kraimjinych
faktoni, to byl Zejm¢ disledek Siiciho se keganstvi, které se roku 313 stalo statnim
naboZenstvim wimské iSi, a ve 4. stoleti tak bylo vydano vice zakama ochranu
novorozendé (Ferngren, 1987). Zakony vSak Uplnepotl&ily opousEni novorozéat a v
urcité mire jist toto jednani fetrvalo do sedowku, coz dokazujeizzovani sirotinct pro
nalezené &i (Ferngren, 1987).

Béhem pozdniho neolitu se n&kiterych mistech objevuji Zarové [blg, jejichz
praktikovani se &i do Evropy; na Britskych ostrovech a v centralnvirdpé kremace
pohfebnim ritem (Childe, 1945). V d&bzelezné se vztahy mezi pochovaniéa ta
kremaci komplikuji, ale kremace n#t§in¢ mist nenahradila pochovasia uplre (Childe,
1945). Pokud se na prbiSti vyskytuji oba rity saiasré, mizeme si klast otazku, jaka
vlastnost wovala druh potbu jedince (Alesan et al.,, 1999). Pokud by bylaniaee
uréena pro dtské ostatky, doslo by k jejich horSimu zachovanédy i nejspis k jejich
podhodnoceni ve vysledném kosternim souboru.

| pres rozléné poliebni zmisoby tehdejSich populaci, je deficigtidna &tSing
lokalit velmi ¢asty. Setkavame se 8amym chyknim ctskych pozstatki na kolektivnich
pohrebistich (Waterman a Thomas, 2011), a tak je hkedéternativni misto jejich ulozeni,
coz by jejich chybni na ,hlavnim“ pokebisti vys\tlilo. Bylo odkryto rekolik takovych
samostatnychdalskych poliebi&’ (Alesan et al., 1999; Hillson, 2009; Murail et, 004) a
dale byly @tské pozstatky objeveny fimo v obytnych sidliStich (Nehlich et al., 2009),
Cc0Z miZe naswdcovat ritualni obti pii zakladani nové budovy (Crawford, 2008). Ngpv
détské poliebist pochazi zRecka z 2. stoletiip n. I. a obsahuje minim&mMd50 dti
zentelych brzy po narozeni a uloZzenych do &fiych nadob (Hillson, 2009).
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5.2.2. Retrvani pohiebnich zvyki do stredowku

Nizky paet d&ti na rar anglosaskych pdbbistich nize byt dan petrvanim
nékterych starych tradic, které existovaly jiz o d¢isilet dive a které odtovaly déti od
zbytku spolénosti. OdliSeni &i od dosplych je registrovano na Urovni pibni vybavy
a milodafi. Nejmért darfi bylo v hrobech é&i do 3 let, coz nazraje, Ze vysoka &tska
amrtnost branila rodiim emocionald se gipoutat ke svym potontkn pred wkem, kdy
se Sance nareziti zvySovala (Stoodley, 2000). V hrobech stéwrgkti chybsly artefakty
charakteristické pro dosjg muze a Zeny jako zbraa Sperky, které se poprveé objevuji az
u jedindi ve wWku 10-12 let, kdy tedyiejmé probshl piechod od #tstvi k dosplosti
(Crawford, 2007). Btské kosterni pamstatky byly dale objeveny i na r&dmanglosaskych
sidlistich v rozich mistnosti, v podlahach a ulagiov. Tomuto uloZenigtskych ostati
bylo vnovano malo pozornosti, protoZze neni povazovancskageny poheb, jaky
nachazime na pobbisti, ovSem mohlo spbvat réjakou ritualni nebo symbolickou funkci
(Crawford, 2008). Nicméf téchto dttskych pozstatki je na anglosaskych sidlistich
odkryto velmi malo — #tSinou 1 az 2 &i, vyjimecneé 15 dti na jednom sidlisti. Nemusely
byt objeveny vSechnyétbké kostry, které jsou rozmésty na fiznych mistech u budov,
nebo tento zvyk nebyl veétsi mie praktikovan, a tak by &h pouze maly vliv na
podhodnoceni pidu détskych pozistatki na poliebistich. Buckberry, 2000 tvrdi, Ze vysSi
pocet cEti nalezenych na pozdrmanglosaskych pdhabistich nemusi reflektovat kulturni
zmeénu v poltebnim ritu zggsobenou fjetim kieg'anstvi, ale spiSeig@sun tehdejSich
populaci a osidleni jinych lokalit s jilovitym podim poliebi&’, které umo#uje lepsi
dochovani kosterniho materialu (Buckberry, 2000Qli¥da hrobova vybava a nalezeni
détskych koster na sidliStich jsou vSak nepopiratelrgitkazem, Ze se sétini v rarg
anglosaském prastdi zachazelo jinak neZ s ostatnittény spolénosti a tykaly se jich
jiné potrebni zvyklosti nez dospych.

Jak jsme jiz uvedli, ve s@dowku doSlo k rozsahlé z&n¢ pohrebnich zvyklosti.
Pohrebni ritus na peatku stedowku musel byt znén¢ ovlivnén predchozim vyvojem a
nesl tedy rysy objevujici se jiz o tisice léivd Lokalni poltebni praktiky jsou tak v raném
sttredowku velmi pestré, ale postuprse ve ¥tSine oblasti vytraci a dochazi k jejich
pozoruhodnému sjednocovani (Stefan, 2007). @fiylkti ve stedowku vsak neni
omezeno jen na obdobi a oblast &amnglosaské Anglie, ale setkavame se s nim i u
kieg’anskych kbitova (i kdyZz mozna v menSi ifd, jak piSe Buckberry, 2000), které jsou
vlastre vysledkem gedowkého jednoticiho procesu. Nagkterych dalSich mistech
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v Evrops je patrny vliv Keg'anstvi, v jehoz disledku nachdzime na mladSich fedistich
vic détskych koster, i festo je vSak jejich get vzhledem k teoretickym hodnotdm nizky a
zastoupeni &i na poliebistich zn&né kolisa (Unger, 2002).

Ve stedovkém potibivani je patrna diferenciace v nakladani s jedjegichZz smrt
néjakym zpisobem vybodovala z normalnich Zivotnichégh. Témito jedinci byly dti
zentelé brzy po narozeni a sebevrazi (Finlay, 2000)¢ ®ategorie se odchyluji od
obvyklych iamrtnich udalosti -t kvuli kratkému Zivotu, takze ani nemohly byt ftiy,
sebevrazi kili tomu, Ze si Zivot vzali sami. Neptikné cti byly tehdejSim myslenim
pokladany za &n¢ zatracené a proto si nezaslouZzily fah na khbitove u kostela
(Ferngren, 1987). Tento nazor byl oslaben reformdera takovy postoj odmitala a Luther
dokonce napsal kratky traktat o tom, Ze bdti dnohly byt polibivany normalnim
zpusobem (Ferngren, 1987). \&kierych oblastech se tedy setkdvame s izolovanymi
pohrebisti od kostelnich ibitovi, na kterych se nachazeji kosterni {siatky
nepokténych dcti. Takova pokebist se nachazeji néilad v Irsku, kde jsou lokalizovana
na neohrazenych mistech nebo u opugth a nepouzivanych kosiglFinlay, 2000), ale
za moc rozs$eny tento zpsob povazovan neni (Murphy, 2011). Gena dtska
pohtebist se objevu;ji jiz ped z&atkem naSeho letoptu (Hillson, 2009; Murail et al.,
2004), coz znamena, Zecité poliebni zvyklosti z pediied’anské doby ietrvaly az do
kieganského sedowku.

5.3. Metodické chyby ¥ odkryvani pohrebi&’

Podhodnoceni daii na poliebiStich nemusi byt ovliemo jen faktory
tafonomickymi a kulturnimi, které jsou dané, al&ké&apodminkami P odkryvani
pohtebisE, jez miZzeme ovlivnit. Drobné &ské kosterni pastatky mohou byt snadno
piehlédnuty, coz pravgodobrji nastane, pokud se s nimiggdem nepéitd. Buckberry,
2000 uvadi, Ze i vykopavkach v 70. letech 20. stoleti byl podilez&nych dti na
pohrebistich niZz8i a s postupse roz&iujicim powdomim dileZitosti ctskych pozastatki
béhem 80. a 90. let vizstal.

Druhym problémem je, Ze se neodkryva celérpbist, cozcasto ani neni mozné,
pokud poliebisSt lezi v zastaéné zork (Walker et al., 1988). Vigledku toho nemusi byt
zZjiSténa mozna stratifikace ptdbiS€ podle ¥ku a soubor koster tak nenérehodnym

obrazem minulé populace.
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6. Diskuse

Z kosterniho souboru minulé populace Ize ziskat honinformaci a dlouho
pievladalo peswdceni, Zze dtskd Umrtnost je jednou z nich, ale ukazuje sepamt
détskych kosternich pdstatki na poliebiSti neni dostate¢ reprezentativni.
V modelovych umrtnostnich tabulkachibeme zjistit, Ze 30-70 % jedimaumiralo ged
dovrSenim 15 let (Weiss, 1973).Tuto hodnotu bychSak ngli brat pouze jako orientai
a u kazdé minulé populace se snaZit ohodnotit wmsttrzviag ze vSech moznych
dostupnych zdrdj, protoZze populace mohly Zit v odliSnych podminkaatemusely sdilet
stejny gistup k vycho¥ déti a p&€i o né. OdliSna dtska umrtnost u minulych populaci
byla zaznamenana napu populaci Zijicich ve #stech a na venkev(Lewis, 2002;
Liczbinska, 2010) a v zavislosti na vyznani (Liczbinsk@1® ¢i socioekonomickém
statusu (Beise a Voland, 2002).

Odhad dtské umrtnosti mo z kosterniho souboru je vSéksto komplikovan
chykEnim déti na poliebistich a pokud je analyza z takovéhoipblst provedena, pak
jeji vysledky malo odpovidaji zijici populaci (Brek, 2008; Galeta, 2010). Meme si
tedy byt jisti reprezentativnosti odkrytého vzorkoster? Samotny soubor kostéejme
moc reprezentativni neni, ale tytdekazky snad neznamenaji Uplnou ztratu vypov
hodnoty a@tskych kosternich padztatki o détské umrtnosti. Pokud bychom znaliiginy
deficitu céti a &inky téchto faktofi na zachovalostatiskych posstatki zjisSttné z velkého
mnoZstvi pokebi¥’, pak by snad bylo mozné ohodnotitpbchylgjicich cti. Na zaklad
téchto poznatk by pak mohla byt provedena korekcecipo objevenych étskych
pozistatki na konkrétnich pakbistich.

Vyhodou tafonomickych faktéroproti kulturnim je, Ze{msobi vSeobeen(Guy et
al., 1997) — vzdy dochéazi ke zhorSovani stavu koptidé. Navic se d& vlivéchto faktor
lépeciselrg ohodnotit. Rychlost rozkladu zavisi na ¥nith vlastnostech kosti a &gich
vlastnostech progdi a niize byt zpomalena pouze, pokud jsou tyto viastrmstimalni
k dobrému zachovani skeletu. Tyto vyhody kulturaktéry postréddaji — neiieme
piedpokladat, Ze vSechny populace zachazelytreidstejre a sdilely i stejny zjsob
nakladani s jejich ostatky. Ani wég’anském gstedowku, kdy doslo ke sjednoceni
pohrebniho ritu (Stefan, 2007), nenachazime samostabitovy pro malé &ti po celé
Evrops, ale jen v gkterych oblastech (Murphy, 2011), takZe tim rféeme vysetlit
deficit cdéti vSude. A nerizeme ani doi® ¢iselrg ohodnotit vliv kulturnich faktar, na

druhou stranu se vSak mohou projevovat velmi ésilipinym chyknim ti na
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pohtebistich. Z toho plyne, Zefiphodnoceni fic¢in deficitu cti na poliebiStich by
tafonomické faktory @y mit prednost.

U nedosplych jedindi vyswtluje pH mensSiéast rozdih ve stavu zachovani nez u
dosglych kwvili ménici se kostni denzitbéchem vyvoje nedosfe kostry (Gordon a
Buikstra, 1981). Tim je podpeno tvrzeni, Ze vrihi vlastnosti kosti jsou primarnim
zdrojem odliSné zachovalostitdkych a dosglych kosti a vijSi faktory jen umosuji tyto
piedem existujici rozdily (Bello et al., 2006). OvSerokud jsou dtské pozstatky
chrareny pred vrejSim prostedim rakvi nebo jinou nadobou, je jejich zachoval@mi
dobra (Nagaoka et al., 2012) a zda se, Ze nenidaalti® na nejgetngjSim odkrytém
détském pokebisti jsou kosterni pdstatky nalézany prévakto uloZzeny (Hillson, 2009).
Podle vyvoje nedospych kosti, s phlédnutim k velmicastému chyéni détskych
pozistatki do pti let véku, se zda, Ze by mohl existovat prah @dgici détsky a dosply
typ kosternich pagstatki lezici v intervalu od 3 do 5 let (Bello et al.,08) Guy et al.,
1997).

Ucinek kulturnich faktok tedy nenizeme zobecnit jakddba vliv pigité pady na
zachovalost kosti, aledhby se brat v Gvahu jakipodhadu vySe &ské uamrtnosti, takip
hodnoceni deficitu &i, protoZze v mnohych kulturach se pebni ritus u &t a u
dosglych liSi (Ucko, 1969), i kdyz tyto rozdily nemusiutrg vést k chybni déti na
pohtebistich. Vliv kulturnich faktar je také &Zko odhadnutelny, nebomaji populéné
specificky charakter — napnepolibivani zemelého se jist snaz praktikovalo udti nez u
dosglych kvili malé velikosti &la, ale do jaké miry je tim ovlivm kosterni soubor, to asi
nezjistime. Pokud #i¢i hroby nedosflych bereme jako projev odliSného zachazeni s
détmi (Manifold, 2012), pak kulturni faktory mohou tmitafonomické dsledky a mira

jejich projevu se da Iépe ohodnaotit.
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7. Zaver

Détska umrtnost v minulosti byla obecnvySsi, nez sjakou se setkavame
v dneSnich vysflych evropskych zemich, i@edevSim kuli hor§im zdravotnim a
hygienickym podminkam. Uké&zali jsme, Ze i¢etlito obdobich existovaly mistni rozdily
ve vySi ditské umrtnosti dané lokalnimi faktory priesti a kultury. Pokud vS8ak mame po
minulé populaci k dispozici jen kosterni soubor, gdhad dtské amrtnosti znané

nespolehlivy.

Zastoupeni é&skych kosternich pdstatki na poliebiStich totiz neodpovida
teoretickym hodnotam pro preindustrialni popul&mekazali jsme naifklad rozboru dat
nékolika publikovanych gedoevropskych pdbbi¥, Ze pdet diti je riznou n@rou
podhodnocen, coZz se tyka hl@vmiéti v prvnim roce Zivota, jejichz pégtatky na
pohrebistich ténmd chykgji. Z naSeho rozboru problematiky vyplyva, Ze tedgdicit je
zpasoben temi skupinami faktar. (a) tafonomickymi, (b) kulturnimi a (c) metodiaky;

které seiiznou, & nepredikovatelnou #nou kombinuiji.

Rozkladné procesy probihaji za vSech okolnostikantaji tafonomické faktory na
vyswtleni deficitu a@ti prevladajici podil. Rozdilné vlastnostitskych a dosglych kosti a
v kosternim souboru. Mal& velikost a fragmentarmstkych kosti navic ¥e zpisobit

jejich prehlédnuti g vykopech.

Kulturni faktory mohou tento jev vystlovat odliShym zfisobem zachazeni se
zentelymi détmi nez s dosglymi. Kvuli malé velikosti €la nemusely byt &i jednoduSe
pohrbivany vibec. Jiné ztivodreni kulturni povahy jejich nizkého p na poliebistich
je, Ze byly pokbivany na odéleném mist nebo Ze jejich ostatky mohly podléhat jinému
pohfebnimu ritu, nap kremaci. Nelze f@dpokladat, Ze vSechny minulé populace
zachazely se zamlymi cétmi takovym zfisobem, Ze by se nam jejich kosterniistatky
nedochovaly. Z toho pro vysteni jejich nizkého p&iu v souborech pabbig vyplyva, ze

Mrivrw s

faktory kulturni.
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Priloha — tabulka pohrebi&’ se zastoupenim nedostych jedinci

Novorozenci a kojenci* Mladsi d éti* Starsi d éti* Adolescenti* Celkevm,
nedosp élych
Autor Lokalita cl:f)lsktir:] €o po et % Ox (%) | poéet % Ox (%) | poéet % Ox (%) | pocet % Ox (%) | poéet %
MuSov 212 29 4 1,9 1,9 52 24,5 25,0 19 9,0 12,2 7 3,3 51 82 39
Holubice 182 27 2 1,1 1,1 44 24,2 24,5 19 10,4 13,9 7 3,8 59 72 40
Znojmo 124 31 7 5,6 5,6 20 16,1 17,1 8 6,6 8,4 7 5,6 7.8 42 34
Zivny, 2003 Velké
(10.-13. st.) | Host&radky 32 35 0 0,0 0,0 2 6,3 6,3 3 9,4 10,0 0 0,0 0,0 5 16
ModfFice 32 30 0 0,0 0,0 5 15,6 15,6 2 6,3 7,5 3 9,4 12,0 10 31
Slapanice 36 28 0 0,0 0,0 9 25,0 25,0 3 8,3 11,1 3 8,3 12,4 15 42
Slavonin 52 29 0 0,0 0,0 7 13,5 13,5 10 19,2 22,2 3 5,8 8,6 20 39
Hrnéifova L,
a Na Piskach 893 20 2 0,2 0,2 229 25,6 25,7 171 19,2 25,8 72 8,1 14,7 474 53
JaroSova, SOk
2007 ysoka 129 31 1 08 | 08 19 | 147 | 148 9 70 | 83 9 70 | 90 38 29
_ Zahrada
(9.-12.st)
Viskova et
al., 2012 Praha-Zli €in 113 33 0 0,0 0,0 14 12,4 12,4 6 53 6,1 10 8,8 10,8 30 27
(5.st.)
Seféakova
et al., 2009 Rusovce 160 25 5 3,1 3,1 28 17,5 18,1 36 22,5 28,3 4 2,5 4,4 73 46
(5.-6.st.)
""(':féozl%os Vedrovice 81 28 9 | 111 | 111 | 10 | 123 | 139 | 10 | 123 | 161 @ 29 36
Ledermann | Teoretické 25-35 2232 | 22-32 15-25 | 20-36 5 | 812 2 4-6 44-64
1969 hodnoty

Pacty déti a jejich procentualni zastoupeni v kosternimbsou; @ je nadje doziti @i narozeni; gje umrtnost v danéskoveé kategorii vyjatena v %

*\/ gkové intervaly ukené rozmezim let pouzité autory: Zivny, 2003: 0-0,5-6, 7-13, 14-19; Hiirova a JaroSova, 2007, Viskova et al., 2012: 0-0,5,
0,5-6, 7-14, 15-19; S&hkova et al., 2009: 0, 1-4, 5-9, 10-14, 15-19;d.iR008: 0-4,9, 5-9,9, 10-14,9, 15-19,9; Ledermann9: 0-1, 1-4, 5-14, 15-19.
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