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Jak vyplyva z ndzvu préace, zabyva se studie pnodicou hry v ranémadstvi a jejim
vyuzitim v psychologické diagnostice nedonoSenyéti. dHlavnim cilem prace bylo zjistit,
zda manipul&ni hra testovana za standardnich podming&kppychologickém vySegni
dvou hlavnichtasti: na rozsahlejgast teoretickou a n&ast empirickou.

Teoretickouwcast @&li autorka doiti vétSich kapitol. Prvni kapitola se tyk&tske hry,
jsou zde zmi#gny rizné pohledy na jeji vymezenicgereni, je zdirazréen vyznam hry ve
vyvoji ditéte raného &ku a (East rodéa ve he. Druha kapitola je anovana problematice
nedonoSenychdti. Autorka vSak také upoztuwje na obtiznou situaci ragi nedonoSenych
déti a jejich dilezitou roli @i hie s diktem a rozebira moznosti psychologické diagnostiky
nedonoSenychéti raného w¥ku. Tieti kapitola je ¥novana Vyvojovym Skalam Bayleyové,
diagnostickému nastroji preetl raného ¥ku, ktery byl pouzit v nasledné empirické studii.
V souhrnu teoretické€asti autorka vystizhshrnula teoretické poznatky, z nichz vychazi ve
své empirické studii.

V zaiatku praktickécasti je dobe vymezen problém a jasfiormulovana hypotéza.
Nasleduje solidni popis souboru, diagnostické metasbéru datu a jejich zpracovani.
Vysledky studie jsouighledré prezentovany s vyuzitim tabulek i gkaV nasledné diskusi
jsou zjisené vysledky davany do souvislosti s vysledky zalkirdoh studii. Cela prace kéin
vystiznym za¥recnym shrnutim, z éhoz vyplyva, Ze se autorka zamysletagpracovani dat
i nad dalSimi otazkami, které by mohly gSeny pipadré v dalSi studii.

Praci pokladam za velmi dobrou,¢pe¢ zpracovanou jak po obsahové tak formalni strance.
Nasla jsem pouze drobné nesrovnalosti (1. v teatatn 7 je uveden odkaz: Severova, 1982,
str. 23, ale v seznamu literatury neni tato autorkedena, 2. ne ve vSech literarnich odkazech
je rok vydani uvagh ve stejném padi — citace literarnich odkéazy mgla mit shodnou
formu), které vSak nesnizuji kvalitu prace.

Domnivam se, Ze prace 8pje vSechny fedpoklady bakalgké prace aimasi zajimave, u
nas zatim nepublikované vysledky. Dopfuji proto praci k obhajoba hodnotim ji 40-45
body.
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