Oponentsky posudek diplomové prace
Luka$ KREJCIIK :

Principy ochrany zivotniho prostiredi a jejich uplatnovani
VvV mezinarodnim, evropském unijnim a ¢eském pravu

Posuzovana diplomova prace o rozsahu 116 stran je ¢lenéna do tii ¢asti (mino
Givod a zavér), které jsou dale déleny na kapitoly a podkapitoly. Clenéni a
struktura diplomové prace jsou vcelku systematickeé a logické. StéZejni je Cast
treti, kterd by vSak moZnd mohla byt rozdélena na dvé az tfi Casti (urcita
asymetrie Vv rozsahu jednotlivych ¢asti). Prace podava velmi dobry piehled
zvolené problematiky. Diplomant dle mého ndzoru pi1 praci s velkym
mnozstvim pravnich predpisii a literdrnich pramentt k vécné problematice,
prokéazal vyborné znalosti zkoumaneé latky 1 celkovou potifebnou orientaci, kdyz
si jako téma svoji diplomové prace vybral zajisté teoreticky naro¢nou a
prakticky vysoce aktualni problematiku, kterou pravni principy ochrany
zivotniho prostiedi rozhodné piedstavuyji.

V jednotlivych ¢astech autor zejména popisuje a misty se snazi 1 srovnavat ¢i
komentovat jednotlivé ¢asti platné mezinarodni, unijni a Ceské pravni Gpravy.
Posuzovana prace se snaZzi ucelené zpracovat zkoumanou latku a podava jak
velmi dobry piehled 1 utfidéni jednotlivych skupin zésad a pravidel, tak zejména
postiZzeni problematiky jejich vécnych souvislosti. Diplomant se na nékterych
mistech snazi i o vlastni dil¢i uvahy ¢i navrhy z pohledu de lege ferenda. Prace
je vSak misty ponckud popisnou, obCasné se vyskytuji 1 pteklepy ¢i chyby v
psani. Osobné nesouhlasim s tvrzenim na str. 46, Ze by koncept trvale
udrzitelného rozvoje mél mit Ctyfi pilife. Zahraniénépoliticky pilit zjevné
zadnym pilifem srovnatelnym s témi ttemi piedeslymi (ekonomicky, ekologicky
a socialni) neni, ale je jen jakousi dimenzi & urovni. Skoda, Ze nebyly
podrobnéji  zpracovany ty principy, Které se zejména tykaji odpovédnosti
(odpovédnost statu, odpovédnost ptivodce ¢i PPP), protoze tyto jsou pro pravo
zivotniho prostiedi ziejmé dominujici a velmi vyznamné.

Diplomova préce je po strance pravni, vécné, jazykové 1 grafické (s vyjimkou
desek z Kopirovaciho centra PF UK a nékterych pieklepti) na nadprimérné
praci rigordzni. Na VavrouSkovu cenu ji vSak nenavrhuji, protoZe obdobna prace
na stejné téma s vedouci JUDr. Martinou Frankovou, PhD. byla jiz pied
nckolika malo lety v této soutézi ocenéna a nadéje na uspéch dalsi prace je tak
prakticky nulova. Doporucuji ji k ustni obhajobé¢, v jejimz ramci navrhuji se
vénovat zejména otazkam :



1/ Zamyslenim nad tim, zda principy ,,0d kolébky do hrobu®“ a ,,od vidli po
vidlicku“ jesté jsou klasické pravni principy nebo spise jiz jen poucky ¢i obecna
pravidla ?!

2/ Zakladnich rozdild mezi principy klasicky pravnimi a jen technickymi
upravenymi V pravu.
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