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Autorka ve své magisterské praci pojednava o aktudlnim tématu zahalovani Zen

v muslimskych komunitach. Svou préci ptehledné ¢leni do péti tematickych celkd. V prvnim
oddilu pojednéava o problematice zahalovani Zen z hlediska normativnich zdroja islamu, tedy
nejdulezitéjSich textli Kordnu a hadist, a také naznacuje nejdilezitéjsi zptisoby vykladu téchto
textu.

Ve druhém oddile definuje dilezité obecné pojmy (oznacujici ideové sméry a proudy a také
dilezité ideologické systémy), nezbytné pro diikladnou analyzu sledovaného tématu.
Nastinuje tedy zakladni vyznamové obrysy pojmt jako je islamsky feminismus, sekularni
feminismus, islamisticky feminismus atd., a vytvaii tak predpoklady pro nasledujici uzeji
zaméiené kapitoly.

V nasledujicim oddile se autorka zamétuje na problematiku zahalovani zen v muslimskych
komunitach v Evropé. Ctvrty a paty oddil vénuje tematizaci a hodnoceni problematiky
zahalovani zen z perspektivy tfi vybranych muslimskych feministek. Zaveérecna ¢ast prace
rekapituluje badatelsky vytézek a nabizi kritické hodnoceni nazort tii sledovanych
feministickych autorek.

Préce je logicky a ptehledné ¢lenéna, smysluplné strukturovana, jeji jazykova i stylisticka
urovei je povétSinou vysoka (autorka se vSak nevyhnula nékterym neobratnym ¢i vylozené
nespravnym vyraziim a slovnim spojenim, napft. ,,zakladateli ndbozenského védéni® str. 15,
nebo ,,isldm je soucasti rozmanitych kulturnich oblasti str. 21, nebo ,,neuctivani isldmskych
hodnot* str. 23, nebo ,,povéteni k rovnosti pohlavi® str. 24, nebo ,,ovliviiovany stejnymi
sociologickymi silami* str. 26, nebo ,,nabyval celé skaly riznych pojeti str. 55, nebo ,,velké
procento téchto zen chodi zahalené* str. 59 a podobng¢).

Autorka si ve své praci vytkla za cil problematizovat zazité stereotypni minéni, Ze zavoj
halici muslimské Zeny je nutné symbolem ¢i projevem utlaku. Tohoto cile presveédcive
dosahla. Dolozila a vysvétlila, ze jakkoli v ur€itych souvislostech a kontextech mtize byt
povinné zahalovani Zen zijicich muslimskych spole¢nostech vyrazem nerovnopravného,
nespravedlivého postaveni, celou slozitou problematiku nejde takto zjednoduSovat a divody

k noSeni z&voje ¢i jiného zplisobu zahaleni Zen jsou ¢etné a rozmanité.

Préce je podle mého nazoru zdatila, argumentuje presvédCive, jeji zaveéry jsou stiizlivé a
opodstatnéné. Autorce bych vytkl nékolik spiSe drobnych nedostatkii, napt. v uvodni ¢asti
hovoti o dulezitosti kordnského verSe 53 ze sury ¢islo 33 jako o klicovém textu svaté knihy ve
vztahu ke sledované problematice, nicméné tento (pfipoustim, ze velice dlouhy) vers na rozdil
od jinych verst Koranu v autor¢iné praci neni citovan, ackoliv odkaz na néj je soucasti
autor¢ina vykladu.



Dale bych si dovolil poznamenat, Ze nékteré dilezité skute¢nosti tykajici se vztahu
muslimskych komunit a evropskych spolecnosti autorka komentuje na zakladé rozsahlé prace
kiest'anského teologa Hanse Kiinga, cozZ (zejména vzhledem slozitosti sledované
problematiky) mozna neni nejvhodnéjsi zdroj (jedné se o pfiznané teologickou interpretaci
isldmu z pera kiestanského bohoslovce).

Na stran¢ 21 autorka konstatuje, Ze feminismus v muslimskych zemich neni importovanou
veli¢inou, takZe podezieni vii¢i muslimskym feministkdm, ze jsou ovlivnény evropskym nebo
zapadnim kulturnim trendem ¢i zpiisobem mysleni je podle autorky neopravnéné. Domnivam
se, ze by bylo pfiméefenéjsi formulovat toto stanovisko opatrnéji, o dalekosahlém vlivu
zapadniho feminismu na zpiisob mysleni a argumentace muslimskych feministek podle mého
nazoru neni sporu.

V kapitolach tykajicich se dtlezitych pojmi souvisejicich se sledovanou problematikou
autorka misty postupuje metodou vyctu vice ¢i méné podrobnych definic ,,velikych
podstatnych jmen® (-ismi1). Nejsem si jist, zda tento katalog dulezitych abstraktnich
substantiv byl pro autor¢inu argumentaci (v tomto rozsahu) nezbytny.

Pii prezentaci argumentacni strategie sledovanych muslimskych feministek autorka misty
postupuje vice mén¢ popisné a prosté za sebou tadi diilezité citaty z jejich knih, pticemz
hlavni analyticko-kritické a hodnotici postiechy autorky samé jsou vyjadieny az v zavéru.

.....

do kapitol vénovanych jednotlivym muslimskym feministkam.

Na str. 61 autorka vyslovuje svilj nesouhlas s nékterymi postoji a argumenty Fatimi Mernissi
a ackoli se chysta vyjadrit argumenty proti jeji teorii, v textu stoji: ,,své argumenty pro jeji
teorii shrnu do dvou bodi*.

Pti vyslovovani vlastnich argumentt a stanovisek autorka misty pouziva ne zcela vhodné
impresionistické vyrazy, jako ,,zd4 se mi“. V diplomové praci je tteba méfit jednotlivé
vypovédi a teze vahou jejich opodstatnénosti, nikoli tim ¢i onim dojmem.

Zaveérem shrnuji: Pies vyslovené pfipominky povazuji praci za peclivou, zdatilou, kvalitni.
Autorka svych vytéenych cilit dosdhla a zpracovala ictyhodné mnoZstvi relevantni odborné
literatury. Prokézala veskeré dovednosti, nezbytné pro psani odborné prace. Navrhuji
hodnoceni A az B.
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