POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Sandra Stasova
Nazev prace: Doping jako problém soudobé spole¢nosti
Cil prace: Existence jinych prostredkli nez doping, které zvysuji vykonnost a vykon sportovce a

jejich vnimani sportovci a odborniky.
Jméno oponenta: PhDr. Marian Jelinek

Zaméstnavatel a funkce oponenta (pokud neni zaméstnancem UK FTVS): profesionalni trenér

ledniho hokeje

Celkova naroc¢nost tématu na: Nadprlimérna

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Stupen splnéni cile prace Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobre
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné
Hloubka tématické analyzy, vlastni prinos Vyborné
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobre
Stylisticka uroven, jazyk Velmi dobre

Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani: Primérna

Hodnoceni prace:

Autorka si pro svou praci zvolila velmi oZehavé téma soucasného sportovniho prosticedi. Jeji pohled na
danou problematiku ma charakter holistického pristupu, coz shledavam jako velmi pozitivni, na druhé
strané z tohoto divodu piisobi prace v nékterych pasazich nesourodé. Oceiiuji odvahu autorky, ktera se
vV urditych ¢astech priace snazi o neortodoxni pohled na dané téma. Dale bych rad upozornil na vyzkum
zaloZeny na podkladé vypovédi vvznamnych sportovnich osobnosti. Dle mého nazoru prace splnila cil
autorkou vytyceny.

Pfipominky:
V prici postradam vétsi etnost osobnich nazoriu autorky na danou problematiku, véetné jejich zkuSenosti
(pokud néjaké byly) s dopingem.

Otazky k obhajobé:

1. Co Vas vedlo k vybéru tématu Vasi prace?

2. Jaky je Vas osobni nazor na problematiku dopingu ve vrcholovém sportu? (pravidla, dopady
dopingu, prevence, kam to spéje......)

Prace je doporucena k obhajobé. Ano

Navrzeny klasifikacni stupen: Velmi dobie

Prohlasuji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne

PhDr. Marian Jelinek



