POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor prace: Jan Vojtisek

Nazev prace: Profesionalizace respondentii ve vyzkumnych panelech
Vedouci prace: Jifi Remr

Oponent: Hynek Jeidabek

Navrzené hodnoceni: vyborné
Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Jedna se o metodologickou praci. Cil je jasné formulovan. Je mu pfizptsoben design vyzkumu,
hypotézy i navrzeny vyzkumny néstroj a vybér respondentil. Jan Vojtisek formuloval 7 hypotéz a na
zékladé€ dat z vyzkumu na n€ odpovida. Provedeny vyzkum, jeho vyhodnoceni 1 zavéry vedou

k zodpovézeni polozenych otazek a ke splnéni cili vyzkumu.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?
Autor opira svou praci o vycerpavajici soubor relevantnich zahrani¢nich studii z odbornych
specializovanych Casopisi a kapitol z reprezentativnich monografii. Popisuje a diskutuje vSechny

dualezité aspekty zkoumaného panelového efektu.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Jan VojtiSek navrhl vlastni vyzkum opfeny o teoreticky rozbor z literatury, pfipravil kvalitni
vyzkumny nastroj, provedl reprezentativni vybér a ziskal kvalitni data z Ceského narodniho panelu.

4. Jaka je kvalita argumentti, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Jan VojtiSek se opird jednak o data z provedeného vlastniho vyzkumu, jednak o rozsahlou
zahrani¢ni literaturu ke zkoumanym problémim. Jeho argumenty jsou tedy velmi solidn¢ zastitény.

5. Jsou Vv préci autorova/autoréina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi pfevzatych?

Ano, citace jsou v poradku, Gplné a bezchybné. Vysledkim vlastniho vyzkumu jsou vénovany
kapitoly 5 a 6, str. 48-83.
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6. Jaka je urovenl odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Po formalni strance je prace zcela v souladu s pravidly, spravné odkazuje, seznam literatury a
pramentl je velmi rozséhly a je piesny.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Jedna se o velmi dikladnou metodologickou diplomovou praci. Peclivost, s jakou byl pfipraven
design vyzkumu, vybér i vyzkumny nastroj svéd¢i o znacné profesionalité diplomanta. Za
nejvyznamnéjsi ptinos teoretické ¢asti prace 1ze povazovat rozbor a diskusi ,,rozdéleni panelového
efektu (kap. 2.2 a 2.3 str. 10-23). Za nadstandardni je tfeba povazovat také vlastni navrh,
provedeni, analyzu a interpretaci metodologického vyzkumu na dostate¢né velkém, presné
strukturovaném souboru 620 respondentt — ¢lentt Ceského narodniho panelu.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

Zkuste shrnout, v ¢em spocivaji rizika panelového efektu a jak jste postupoval pii piekonavani
ptrekazek vlastniho vyzkumu. Porovnejte vlastni vysledky s poznatky z literatury.
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