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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o préci, formulace cile):

Prace Barbory Pachové se vénuje problematice gibraltarského nacionalismu, ktery se snazi umistit do kontextu
nacionalismi piedev§im v Evrop¢ tzv.narodt bez stati. Teoreticky se autorka nezaméfila na nacionalismus
vzhledem ke komplexnosti jeho teorii, ale zuzila sviij pohled na teorii secese. Metodologicky se autorka
soustiedila na disciplinovanou interpretativni studii a zvolila jedine¢nou ptipadovou studii kombinovanou

s instrumentalni ptipadovou studii.

Autorka si ale mirné protifeci v ivodu prace, kdyZ piSe na str.19, Ze jejim cilem nebylo testovat teorie secese. Na
stran¢ druhé by vSak nazev prace vybizel k opaénému zavéru.

Autorka rozebira pravidla secese a vénuje se jeji aplikaci na problematiku Gibraltaru, rozebira kromé
teoretickych aspektii rovnéz i pravni a mezinarodné pravni.

Druha cast prace se zabyva historickym vyvojem Gibraltaru, jeho specifikam, které vedou autorku ke tvrzeni, ze
Gibraltarané jsou ndrod, ktery méa dokonce svtij jazyk yanitos.

Nespornym piinosem prace je rozbor postoju politickych stran a nevladnich organizaci k secesi.

Dalsi ¢ast prace aplikuje teorii secese na pripad Gibraltaru.

Autorka dosla k zavéru, Ze na Gibraltaru byl vytvofeny svébytny narod aspirujici na samsotatnost.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace ma tvaréi charakter pifedev$im v pokusu o aplikaci teorii secese na pfipad Gibraltaru. Rovnéz rozbor
primarnich prament v pfipadé postoji politickych stran je pfinosem.

Prace ma logickou strukturu.

U citaci z internetu neni uvedeno datum staZeni.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Prace je ctiva. Formalni nalezitosti vétSinou odpovidaji.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek, napInéni cile apod.):
Téma prace patii k méné zpracovavané problematice. Silné€ stranky prace jsou jeji neotfelost tématu v Ceské
debaté. Cil byl v podstaté napInén. Skoda, Ze autorka nevysvétlila, podle které teorie povazuje Gibraltafany za
narod. Ale to nebylo cilem prace.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pfipominky,
posun od ptivodniho zdméru apod.)
Diplomantka navstévovala diplomovy seminaf a s vedouci prace komunikovala.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
Muze autorka blize vysvétlit své tvrzeni ze strany 16 ,,Déle jsem si zakladala na tom, abych se na gibraltarsky
nacionalismus divala o¢ima Gibraltafant. Pfihlédnuti aspoii k vybranym teoriim nacionalsimu by jisté praci
obohatilo.

7. DOPORUCENI / K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhoveél):
Navrhuji znamku velmi dobfe, eventuelné mize byt i dle obhajoby i lepsi.



Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



