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1. Uvod

I. 1. Prameny soukromého charakteru - definice pojmu, dale pak piehled a

vyvoj zékladni literatury zabyvajici se Zenou a jejim postavenim ve spolecnosti

Jako “prameny soukromého charakteruje” oznacujeme veskery
pisemny materidl vznikly primarné¢ pro soukromou potiebu samotného autora,
ptip. jeho nejbliz§iho okoli. Pro tento typ pramene se dnes, predevS§im s ohledem
na maximalni terminologickou pifesnost a vystiznost, Castéji uzivad plvodné
némeckého vyrazu “ego-dokumenty”.' Jednd se o pisemnosti osobni povahy
vyjadiujici individualni stanoviska, psychologické stavy a ndazory konkrétniho
jedince® a zrcadlici tak pisatelovu osobnost. Skrze né mizeme nahlédnout nejen
do pisatelova “redlného”, zit¢ho svéta, ale pfedevsim do jeho svéta prozivaného.
A¢ jde o material veskrze subjektivniho razu, je v tomto ohledu jeho vypovidaci
schopnost, resp.vérohodnost jako historického pramene, pravé diky jeho
spontannimu vzniku, velmi vysokd. Na druhou stranu nemizeme samoziejmé
pocitat s objektivitou jejich pohledu na nékteré reflektované skutecnosti, coz
ovSem vyplyva jiz z jejich samotné podstaty. Proto jsou podobné prameny cenény
a vyuzivany zejména mentalitnimi d¢jinami, d¢jinami zen, resp. gender-history,
dé¢jinami rodiny, apod. Témto tématim se velmi intenzivné vénuje také historicka
antropologie.’ Ego-dokumenty a jejich teoretickym podchycenim se dnes zabyva
pfedev§im historicky vyzkum v Némecku a v Rakousku, u nas se rozviji
piedeviim v Historickém ustavu Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budgjovicich
pod vedenim Prof. PhDr. Vaclava Buzka, CSc.

Obdobi raného novovéku byla vénovana rozsihla literatura.
V ceském prostredi byl tradiéné velky diiraz kladen zejména na politické d&jiny

doby pied- a tésné pobélohorské. Dé&jinami kazdodennosti, déjinami rodiny,

' K terminu "ego-dokumenty" viz: Krusenstjern, Benigna von: Selbstzeugnisse
der Zeit des DreiBligjdhrigen Krieges. Beschreibendes Verzeichnis. Akademie
Verlag. Berlin 1997.

> Marek, P.: Sv&dectvi o ztratd starého svéta. Historicky astav Jiholeské
univerzity. Ceské Budé&jovice 2006. s. 22.

3 Viz: Diilmen, Richard van: Historick4 antropologie. Praha 2002.



dé¢jinami zeny aj. se zacal historicky vyzkum zabyvat az mnohem pozd¢ji, presto
jeho pocatky souvisi s obrozenecko-vlasteneckymi snahami 19. stoleti, nebot’
tehdy se edi¢ni Cinnost zamétila mj. pravé na prameny soukromého charkteru, jez
tvofi jeden ze =zakladnich piliti tohoto vyzkumu. Korespondence néckolika
Ceskych SlechtiCen tohoto obdobi tak byla poprvé vydana zasluhou Franiska
Dvorského mezi lety 1869 az 1894, pficemz méla byt dikazem vzd€lanosti a
vysoké kulturni trovné Ceského predbélohorského obdobi, kdy gramotnost zen
nebyla samoziejmosti ani v téch nejvyspélejSich zemich. Jednalo se zejména edice
Zuzana Cerninovd z Harasova. Dopisy ceské §lechticny z polovice 17. stoleti
(Praha 1886), Matei a dcera Zuzany Cerninové z Harasova, listy Alzbéty
Homutovny z Cimburka a Elisky Myslikovny z Chudenic (Praha 1890) a Listy pani
Kateriny z Zerotina rozené z Valdstejna (Praha 1894-5). Vybérem
z korespondence riiznych osobnosti ¢eské predbélohorské aristokracie jsou Staré
pisemné pamatky zen a dcer ceskych (Praha 1869). Roku 1874 vydal téz praci
vénovanou Perchté z Rozmberka.* Dvorského edi¢ni aktivita ovem nenasla svého
pokracovatele a zlstala po dlouhou dobu nejucelenéjSim, byt kvalitativné
nedokonalym dilem svého druhu. Vyjimkou byla pouze edice cerninského
archivaie Frantiska Tischera z roku 1908 Dopisy Sylvie hrab. Cerninové, rozené
Caretto-Millesimovy, s chotém jejim Hermanem hrab. Cerninem z Chudenic z let
1635 — 1651 (Praha 1908), pficemz n¢které z téchto listh pouzil pozdéji 1 Josef
Pekat ve své Knize o Kosti (Dil 1.; Praha 1910). Cast Dvorského dila byla
nahrazena teprve v roce 1941 zasluhou Zdeiika Kalisty kritickym vyddnim
Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Humprechtem Janem
Cerninem z Chudenic (Praha 1941), kde mj. hodnoti praci svého predchiidce.’

Co se tyce literatury vztahujici se k d&jindm Zeny, byl jednim
z jejich prikopnikil i August Sedlacek, kdyz jim ve svych Hradech® vénoval
zvlastni pozornost. V mezidobi od zacatku 20. stoleti do 2. svétové valky se
historicky vyzkum této problematice pfili§ nevénoval. Za zminku stoji ovSem
kniha Anny Cisafové-Kolatové Zena v hnuti husitském (Praha 1915) a také

brozura Andély Kozakové Pravni postaveni Zeny v ceském zemském pravu z roku

* Dvorsky, Fr.: Perchta z Rozmberka, zvana bila pani: Historicky obraz kulturni.
Praha 1874.

* Viz nize, s. 6-7.

% Sedlagek, August: Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi &eského. Praha 1881-1927.



1926. Rozséahlé dilo S. K. Neumanna Déjiny Zeny, publikované v Praze v letech
1931-2, bylo zaméteno jednak celosvétove, jednak vice sociologicky.

V dobé¢ nacistické okupace doSlo v rdmci snah o povzbuzeni narodniho
sebevédomi k publikaci rozsahlé historicky zaméfené literatury, pficemz se
orientovala i timto smérem. Roku 1940 vysSlo pod redakci Karla Stloukala
rozsahlé dilo kolektivu autort Kralovny, knézny a velké Zeny ceske (Praha 1940),
které obsahovalo medailonky 59 Zen, pocinaje sv. Ludmilou a konce Zdenkou
Braunerovou. Na tomto dile publikovaném v ramci 2. svazku nové zalozené
Kniznice ceskych zen se podileli naptiklad Vaclav Chaloupecky, Zden¢k Kalista,
Josef Susta, Rudolf Urbanek, Frantisek Hruby, Otakar Odlozilik, Bedfich Mendl
(pod jménem své Zeny Eleonory Medlové), Emanuela Nohejlova, Anna Cisafova-
Kolafova a daldi.” Anna Cisafova-Kolatova pfitom roku 1942 vydala jests dalsi
knihu vztahujici se k problematice Zeny v ranénovovékych dgjinach — Zena
v Jednoté bratrské (Praha 1942).

Po véalce ovSem aktivita vtomto sméru opét znacn€ ustala. Co se
publika¢ni Cinnosti tyce, jednalo se spiSe jen drobnéjsi ptispévky a Elanky.
Vyjimkou je ovem prace Josefa Janatka zroku 1977 Zeny Ceské renesance
vykreslujici n¢které stranky zivota ranénovoveéké Slechticny skrze analyzu osuda
n¢kolika z nich. Z historikl vénujicich svou pozornost tématice Zeny v déjinach
bych dale uvedla alesponi Josefa PoliSenského ¢i Annu Skybovou, kterd se myj.
zaslouzila o vydani dopisti Perchty z Rozmberka.®

Oziveni piiSlo az v devadesatych letech diky pronikani zapadoevropskych
trendli, kde se jiz fadu let rozvijel vyzkum mikrohistorie, genderovych studii,
déjin kazdodennosti, aj., pticemz velky ohlas a vliv mély v ¢eském prostiedi napf.
prace némecké historicky Heide Wunderové. Postupné tedy vychazely dalsi a
dal§i prace. Z téch nejvyznamnéjSich bych jmenovala alespon knihu Pavly
Horské, Milana Kucery, Eduarda Maura a Milana Stloukala Détstvi, rodina a stari
v déjindch Evropy (Praha 1990), Zeny a milenky ceskych kralii (Praha 1994) od
Jaroslava Cechury, Eduarda Maura a Milana Hlavacky ¢ knihu Markéty Seligové
a Jana Horského Rodina nasich predkii (Praha 1997), z edic naptiklad Pameéti

Alzbéty Lidmily z Lisova vydané v Praze roku 2002 Janou Ratajovou a zejména

7 Toto dilo vyslo znovu iniciativou Jaroslava Cechury a kol. roku 1996 ve
zkracené podobé pod titulem Krdlovny a knézny ceské (Praha 1996).
% Skybova, Anna (ed.): Listy bilé pani rozmberské. Praha 1985,



pak rozsdhlou praci Pavla Marka - edici korespondence Zdeitka a Polyxeny
Lobkovicovych - vydanou pod titulem Svedectvi o ztrateé starého svéta v roce
2006 v Ceskych Budgjovicich.

V soucasné dobé€ se vyzkum ranénovoveké ceské spolecnosti obecné velmi
nadéjné rozviji a prohlubuje, pficemz jeho vyznamnym centrem je, jak jsem jiz
ostatn¢ poznamenala, vedle Prahy zejména Historicky ustav JihoCeské univerzity

v Ceskych Budgjovicich.

I. 2. Vymezeni tématu této prace a charakteristika uzitych prameni

Mezi nejvyznamnéjs$i okruhy pramenti soukromého charakteru — ego-
dokumentii - patfi soukroma korespondence, paméti, deniky, autobiografie,
cestopisy, ale i dal$i. Ja se budu ve své praci zabyvat pouze dvéma prvné
jmenovanymi kategoriemi, tedy soukromou korespondenci a pamétmi. Tento
materidl je velmi zajimavy a mize nam napovédét mnohé o zivoté, vztazich a
vibec celkovém svété autorovy doby. Mizeme zde hledat jak konkrétni
informace, které¢ ndm autor bud’ pfimo sd€luje nebo se o nich mimochodem zmini,
tak 1 dojmy, prozitky ¢i zpisoby chapéani odrazejici se v postojich a vyrazu jejich
vyjadieni.

Oba tyto prameny se vzajemné dosti vyrazné odliSuji, a to nejen
obsahem, ale, cozZ je nepochybné stejné¢ vyznamné, svou vnéjsi formou. Tim mam
odli$nosti jsou dany samoziejmé v prvni fadé Ucelem, za pisemnosti vznikly. Asi
nejvyraznéji bude cCtendf vnimat jednoznacnou odliSnost tématiky — jestlize
paméti mély uchovat pamatku na vyznamné udalosti v zivoté ¢loveka ¢i rodu a
byly urceny Sir§Simu ¢tendiskému publiku, soukromd korespondence vznikala z
bézné, kazdodenni zivotni potieby, byla urCena zpravidla jednomu, divérné
znamému Ctendii a zabyvala se nejcastéji kazdodennimi problémy té které¢ doby a
spoleCnosti. Vérohodnost ziskanych informaci se pak pfimo umérné zvysSuje s
mirou spontdnnosti dan¢ho projevu. Pravidlem byva, Ze ¢im je informace
okrajov¢jsi, tim je vérohodné;jsi.

Tato prace se zabyva soukromou korespondenci a pamétmi ceskych

Slechti¢en v obdobi od konce 16. do 3. ¢tvrtiny 17. stoleti. Jiz samo toto vymezeni



dale zuzuje vybér na jediné prosttedi, kde mohly tyto pamatky vzniknout, tedy na
prostiedi $lechtické. 2. polovina 16. stoleti je dobou, kdy v Cechach dospiva
generace zen vychovavana v ovzdusi vrcholici kultury renesanéni.’ Do té doby
nebyla gramotnost samoziejmosti ani u muzill, natoZ pak u Zen. Vzdélana Zena
byla skutecnou raritou a ne kazdy to u ni pokladal za ptednost. S postupujici
renesanci k nam vSak pronikaji i nové Zivotni nazory a postoje. Mladi muzi se
vydavaji do svéta na zkuSenou, poznavat nové kraje, mravy a zplsoby, setkdvaji
se snovym zivotnim stylem, a protoze je piijemny a pohodlny, snadno si ho
osvojuji — samoziejmé kazdy jen potud, pokud na to ma. Spolu s tim se méni také
pohled na zenu. Pominu-li zvySeny diraz na fyzickou krasu, nejsou idedlem uz
jen kiestanské ctnosti, ale pfipojuje se také nové chdpand moudrost a vzdélanost,
zosobnéné antickymi Zenskymi boZstvy. Nova kultura a jeji Zivotni styl jsou vSak
znacné finanéné naro¢né, mohou si je tedy dovolit pouze nejbohatsi spolecenské
vIstvy, coZ se u nas tyka témét vyhradn& vyssi $lechty, prip. duchovenstva.'® I tak
je ovSem cCeska renesance vice méné jen chudou pifibuznou. V ¢eském prostiedi,
poznamenaném dosud stigmatem naboZzenskych valek a nepokojl, byla situace
ponékud odlisna od té v ostatnich zemich. Jen pomalu se k ndm dostavala nova
kultura volnéjsiho, pohodIngjsiho zivotniho stylu a jen obtizn€ zapoustéla v tomto
nabozensky piisném prostiedi své kofeny. Nicméné novinky z pokrokovéjsi
Evropy pronikaly i k ndm, naroky na jedince se zvySovaly a kulturni trendy
vyzadovaly novy, moderné¢jsi pristup. I na skromnéjSich venkovskych panskych
sidlech se zaCaly budovat mensi ¢i vetSi rodinné knihovny, vzdélani se stavalo
nepostradatelnou soucasti intelektudlni vybavy 1 mén€ vyznamného S$lechtice. U
Zen sice ani nadale nebylo vzdélani poklddano za nezbytné, dostalo se mu ale jiz
uznani, tcty a obdivu'' a poznendhlu se stavalo i pomémé b&Znym jevem. Jiz
prvni renesancni kavalirové otevieli sva sidla zavanu cerstvého kulturniho

ovzdusi, ve kterém pak vyristala generace jejich déti.

? Viz: Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim
synem Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 20-
22.

10 Koldinska, Marie: Kazdodennost renesan¢niho aristokrata. Paseka. Praha 2001.
s. 8-30.

" Klasickym piikladem je dopis Karla star§iho ze Zerotina adresovany pani
Polynen¢ z Perns$téjna. Viz nize, s. 47.



Vzdélani se pro Slechtu stadvalo stale vice nejen prestizni, ale i zivotni
nutnosti. S rozvojem S$lechtického podnikani, zefektivilovanim provozu
velkostatkli a pfilivem novych hospodéiskych trendid, se zvySovala i potiteba
vzdélani jako piedpokladu ristu Zivotni urovn&.'? Novy Zivotni styl zkratka
zvySoval naroky na intelektudlni vybavenost jedince, a to v nejriznéjSich
oblastech lidské Cinnosti. Tak tato nutnost zacala stale intenzivnéji zasahovat i do
zivota §lechtickych Zen. Zivot renesanéniho aristokrata byl zna¢né finanéné a tedy
1 ¢asov€ narocny. Vysoky Zivotni styl byl pfimo zavisly na jeho spolecenském
postaveni a prestizi, coZ v praxi znamenalo pohybovat se co nejbliZe a nejcastéji u
panovnického dvora. Pro jeho manzelku pak bylo vzdélani nejen moznosti, jak si
zptijemnit dlouhé chvile odloucenosti a samoty, ale pfedev§im nutnosti, kterou
vyzadovalo tizeni a spravny chod panstvi v dobé manZelovi neptitomnosti. Tato
doba byla také dobou velkych vzdalenosti, kdy korespondence byla Casto jedinou
moznosti styku se svymi blizkymi. Dopravni moznosti byly stale siln¢ omezené,
pro Zeny o to vice, a tak se pfevazné rozliSovala pouze vzdalenost dosazitelna a
nedosazitelna, pii¢emz pro vétSinu damské aristokracie koncila ta dosazitelna na
hranicich vlastniho panstvi.

Soukromé korespondence c¢eskych Slechticen raného novovéku se
dochovalo velice malo. O to utlejsi je jeji Cesky psana Cast. NejucelenéjSim
dochovanym souborem takovéto korespondence je ¢ast korespondence cerninské,
ulozend v rodinném archivu jindfichohradeckého zamku. Jde o korespondenci
Zuzany Cerninové z Harasova s nékterymi rodinnymi piisluiniky. Nejpocetngjsi
jsou dopisy adresované nejstar§Simu synovi Humprechtovi, ktery v mladi odjel na
zkuSenou do ciziny a pozdé&ji pobyval coby vysoky statni ufednik, resp. politik u
cisatského dvora ve Vidni a také jako velvyslanec v Benatkdch a diky jehoz
peclivosti se vétsSina téchto dopisti dochovala. V dobé pokracujicich ceskych
narodnich snah byla tato korespondence znovuobjevena a postupné vydana a byla
pfedkladana jako dikaz vysoké kulturni a mravni Urovné cCeského prostiedi 1.

poloviny 17. stoleti a také jako dikaz, Ze pravé toto obdobi bylo dobou, kdy se

'2 K hospodaiskym zmé&nam tohoto obdobi viz: Hruby, Frant.: Z hospodaiskych
pfevrati Ceskych v stoleti XV. a XVL; in: CCH XXX., 1924, s. 205-236, 432-
459.

10



Seska spoletnost zadala ponéméovat.” O tato vydani se zaslouzil historik
FrantiSek Dvorsky, kdyz mezi lety 1869 - 1890 postupné ve tiech knihach tento
material vydal.'"* Dalsiho, tentokrat jiz kritického vydani se &erninska
korespondence dockala roku 1941 zasluhou Zdenka Kalisty, kdyz vysla pod
titulem Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Humprechtem Janem Cerninem z Chudenic.”” Zdengk Kalista v predmluve ke
svému vydéani hodnoti mj. star$i vydani Dvorského, kterd nepovazuje za piili§
kvalitni, nicméné ocefiuje Dvorského snahu a pili, a samu skutecnost, Ze byla
korespondence vyddna, povazuje za velmi zasluznou. Co vlastn¢ Kalista
Dvorskému vytyka? V prvé fadé to, ze korespondence nebyla vydana v autentické
podobé. Dopisy byly zkracovany, vynechdvany véty i celé pasaze, v tom
nejCastéji osloveni a jiné ustalené formule. Pfitom pravé tyto prvky ndm mohou
¢asto nazna¢ovat mnohé o dobovém myslenkovém svété a celkovém duchovnim
ovzdusi pisatelovy doby, nebot’ do nejrﬁznéj Sich ustélen}'lch formulek se mnohdy
uvodni pasazi kazdého dopisu dotcené korespondence je naptiklad hlavnim
predmétem zajmu zdravi adresata a jeho rodiny. Pfipojen je téz prislib modliteb a
proseb k Bohu za jeho dalsi zdarné prospivani. Z tohoto 1ze vysledovat hned dvé
velmi dualezité informace. Jednak ndm samotny obsah naznacuje, jak tiziva byla v
této dob¢€ otazka zivota a smrti, kdy nejriiznéj$§i nemoci, epidemie ¢i politické
nepokoje neustale ohrozovaly ¢i piimo narusovaly populacni stabilitu a smrt byla
kazdodennim fenoménem v zivoté tehdejSiho cloveéka. Dalsi véci, kterou lze
vycist, je vnitini vztah ¢loveéka k Bohu - vztah viceméné pasivni odevzdanosti do
Bozi vile a naprosté viry v Bozi prozietelnost. Clovék je chapan jako soudast
velkého Boziho planu, ktery je logicky a dobry, pro clovéka ovSem
nepochopitelny. Proto mu byla dana vira v Bozi laskavost a spravedlnost. Obraz

nekonecné dobrého Boha, ktery miluje své vérné a s laskou o né pecuje, je téz

" Viz Dvorského srovnavani Zuzany Cerninové a jejiho syna Humprechta Jana
Cernina.
* Dvorsky, Fr.: Staré pisemné pamatky Zen a dcer eskych. Praha 1869 (toto
vydani obsahovalo téz korespondenci dalSich osobnosti ceské aristokratické
spoleénosti)., Zuzana Cerninova z Harasova. Dopisy &eské §lechtiény z polovice
17. stoleti. Praha 1886., Matef a dcera Zuzany Cerninové z Harasova, listy
Alzbety Homutovny z Clmburka a Elisky Myslikovny z Chudenic. Praha 1890.

> Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941.
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idedlnim pfedobrazem patrimonidlnich feuddlnich vztah, coz pravé
ranénovoveka aristokracie s oblibou proklamovala.

Druhym vaZznym nedostatkem, ktery Kalista kritizuje, je skutecnost, Ze
jsou Dvorského edice vyrazné ovlivnény politickym ovzdusim 2. poloviny 19.
stoleti. V dile se tak odrazeji ¢esko-némecké tenze a nacionalni liberalismus 80.
let 19. stoleti. Konkrétnimi projevy pak je jednak piepis n€kterych némeckych
vyrazl na Ceské Ci nespisovnych na spisovné, jednak tendencni charakteristika
jednotlivych osob. Tento druhy problém je nejmarkantnéjsi v edici korespondence
Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Humprechtem, kdy se nam tato
Slechti¢na jevi v pozitivnim svétle jakési renesanéné-barokni vlastenky, zatimco
jeji syn Humprecht je pfedobrazem dobové odrodilé aristokracie zrazujici vlastni
narod, je prototypem nové, nastupujici generace, kterd se zacala vzdalovat svému
prostiedi a stala na pocatku germanizacnich tendenci Ceské Slechty. Takovyto
pristup je samoziejmé neptipustny, ovsem pochopitelny s ohledem na dobu, kdy
FrantiSek Dvorsky toto téma zpracovaval a byl ovlivnén snahou dokazat vysokou
kulturni a vzdélanostni droven Cceského prostiedi, tim spiSe, ze byla
prostiedkovana také jeho Zenskou slozkou.

Kromé této korespondence se budu zabyvat jesté korespondenci Katefiny
Zerotinové z Valdstejna'® a Polyxeny Lobkovicové z Pernitejna. Jestlize se prvni
z nich, vydana roku 1894 taktéz FrantiSkem Dvorskym, svym obsahem a formou
viceméné podoba korespondenci Cerninské a odpovida tak patrné tehdejSimu
standardu, pak totéz nelze v zadném piipade¢ fici o korespondence pani Polyxeny z
Lobkovic. Jeji dopisy, adresované druhému manzelovi Zdeniku Vojtéchu Popelu z
Lobkovic, se vyznacuji nebyvale Sirokym obsahovym ramcem svéd¢icim o
znaéném kulturnim i politickym piehledu a zdjmu pisatelky a vybocuji tak
zasadné z dobového priméru. Tato Spanélsky psana korespondence z let 1618-
1627 (s jedinou vyjimkou) byla vydéna v knize Pavla Marka (ed.) Svédectvi o
ztraté starého sveta, vydané Historickym uUstavem JihocCeské univerzity v roce
2005. Ptes vyjimecnost tohoto pramene v naSem prostiedi vSak nelze tvrdit, Ze
musel byt nutné ojedinély. Je znamo, ze i Polyxeniny sestry, matka (to byla ovSem

Spanélka) a nékteré dalsi damy'’ vynikaly znadnou inteligenci a také dosti

'® Dvorsky, Fr. (ed.): Listy pani Katefiny z Zerotina rozené z Valdst&jna 1., IL
Praha 1894-5.
'7 Janacek, Jos.: Zeny &eské renesance. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976.
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vysokym vzd€lanim, a lze proto predpokladat, ze by 1 jejich korespondence
narusila nasi vzitou predstavu o postaveni, ambicich, schopnostech a sebevédomi
ranénovoveké Zzeny. Nicméné faktem zUstavé, Ze Polyxena byla i ve své dobé
vnimdna jako vyjimecna Zena a také respekt k jeji autorité a inteligenci byl sice
chéapan jako patfi¢ny, prece vSak nezvykly.

Termin ego-dokumenty zahrnuje také dal$i c¢ast pisemnych pamatek
osobniho charakteru, které se budu ve své praci vénovat, a to rodinné paméti. Ani
tento typ pramene neni pro ranénovovéké obdobi ni¢im vyjimecnym. V dobé, kdy
se zavrSoval proces uzavirani jednotlivych spolecenskych vrstev, bylo toto téma
naopak velice oblibenym a dokonce zddoucim predmétem zajmu a zpracovani,
nemluvé o ryze praktickych pii¢inach zkoumani rodové minulosti.'® Dlouhy a
vyznamny rodokmen byl prvnim, i kdyZ samoziejmé ne jedinym, predpokladem
spoleCenské prestize a uspesné kariéry. Podobné snahy se tak odrazeji zejména v
pamatkadch muzské provenience, coz odpovida dobovému chépani v rozliSeni
muzskych a Zenskych uloh. Zde je nutno rozlisit dva zakladni typy paméti, resp.
rodinnych paméti, které se ovSem mohou vzijemné prolinat. Ponckud jiny
charakter maji paméti retrospektivni a paméti psané prabézné. Zde hraje
vyznamnou roli ucel jejich vzniku. Tim mohlo byt i vice véci najednou, a to v
ruzném poméru. Pohnutky mohly byt praktické, prestizni ¢i intelektudlni.

Prvni z nich byla obvykle impulsem k pribéznému zaznamenavani
vyznamnéjSich udalosti pisatelova zivota, jejich popisem i hodnocenim. Tyto
paméti Casto vznikaly jako jakysi navod pro zZivot a ponauceni dal§im generacim.
Jejich soucasti byly rizné navody a pouceni o feSeni téch kterych situaci, dale
napiiklad recepty na vyrobu jednoduchych 1éciv, bylinnych masti, lektvart,
vcetné jejich pouziti a ucinkl, bézn¢ byla pfipojena také kucharka. Nékdy mohlo
jit ale téz o pouhé poznamky, leckdy vpisované do nejriznéjSich tisténych knih,
kalendarii a nejéastéji do Bible. Ty pak mély cCisté prakticky vyznam pro uchovani

paméti a slaveni vyro¢i vyznamnych, casto cirkevné-nabozenskych udalosti -

'S Ja& mam nyni velkou préci s témi dédecky a babickami, chtice vam to, my
nejmilejsi deéti, jak ndleZi, privést k mistu a konci, aby to v dskach bylo, musim
vyhledavati po vasem dédu az do pradéda, téz jejich pani po meci a po preslici téz
tak, nebo jste vy jiz treti koleno stav panském, a tak bych to co nejdriveji rada
spravila. Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim
synem Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s.
224,
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narozeni, kitin, bifmovani, siatku ¢i umrti a pohibu. (Zejména tato posledni
okolnost byla pro ranénovovékého ¢lovéka zasadni, nebot’ bylo zZadouci nechavat
slouzit za mrtvé zadusni mse.)

Zbylé dv€ jmenované pohnutky, tedy prestizni a intelektudlni, davaly
Cast&ji vzniknout dilu rozséhlejsimu, s pfevazujicim retrospektivnim pohledem a
Casto se jednalo o paméti rodové. At uz byl zdjem o historii vlastniho rodu
motivovan ¢imkoli, jsou jeho soucésti Casto rozsahlé genealogické rozrody a
obvykle je v ném patrné tendence ke kladnému chapani, resp. ke kladnému pojeti
rodové minulosti. Proto je také nutno k tomuto pramenu piistupovat obezietnéji,
to zejména pokud hlavnim motivem jeho vzniku bylo hledisko prestizni.

Paméti, které jsou pfedmétem mého zajmu, jsou Pameéti Alzbety Lidmily
z Lisova."” Radi se do skupiny paméti s ptevazujicim prvkem praktického ptistupu
a jsou témet prototypem této kategorie. Pribézné zaznamenavaji nejvyznamné;jsi
udalosti ze zivota této zeny, prislusnice Ceské Slechty, pfi¢emz oslavny prvek je
zde zastoupen spiSe okrajové. Jde o zaznamy z let 1657-1677 tykajici se ptevazné
rodinnych udélosti, jako byly zasnuby, svatba, narozeni, kitiny, bifmovani,
nemoci, umrti a pohtby. Zbytek pak zaznamenava ty udalosti, které né&jakym
zpusobem vybocovaly z rytmu kazdodennosti. Takovym zazitkem mohla byt
napiiklad néjakd vyznamnéjSi cesta, navStéva nebo spolecensky prestizni
ocenéni®’.

K vydani, které roku 2002 vydala a tvodni studii opatfila Jana Ratajova, je
pro ukazku pfipojen také vybér z jiného pramene téze autorky, a sice z jeji cesko-
némecké kuchatské a 1ékaiské knihy. Knihy receptii nebyly ni¢im neobvyklym a
vychazely, podobné jako rodinné zapisy, z bezprostifedni ¢innosti a potieby Zen.

Alzbéta Lidmila z Lisova je téZ spoluautorkou dal$iho spisu, ktery
ovSem jiz sveéd¢i o jeji ne snad mimotadné, jist¢ vSak nadpraimérné intelektualni
vyspélosti a dusevnich schopnostech. Mam zde na mysli némecky psané Popsani

rodu, které sestavila a sepsala spolecné se svym manzelem Rudolfem Adamem z

19 Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium.
Praha 2002.

2 Viz zéznamy k 1étim 1673 a 1676 o jmenovani Rudolfa Adama cisaiskym
komornikem ¢i pfijeti Alzbéty Lidmily do ndbozenského bratrstva. Ratajova, J.
(ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha 2002. s. 108,
115.
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Lisova.”! Toto dilko je sice formaln& adresovano jejich détem, je zde vak patrny
silny oslavny akcent a prestizni ucel. Popisuje ptvod rodu, resp. rodi
tengnalovského a lisovského, nutno ovSem podotknout, Ze se znacnym
nepomérem ve prospéch prvné jmenované¢ho, coz svéd¢éi o tom, Ze hlavni
iniciatorkou a autorkou byla Lidmila®*. Spis to ostatné ani nijak nezakryva, je
napsan z jejiho pohledu a jeji osobou, a podil autorstvi Rudolfova byl patrné
minimalni a spiSe formalni. Pres veSkerou strucnost, kterou se toto dilko
vyznacuje, vyZaduje jiz takovato prace jednak jistou davku cilevédomosti a pile,

jednak urc¢itou dusevni namahu, schopnosti a védomosti.

L. 3. Zptisob a pouzitd metoda zpracovani

Prameny osobni povahy jsou bohatym zdrojem nejriiznéjSich informaci o
zivoté, myslenkovém svété a kazdodennosti pisatelovy doby. Mlizeme zde hledat
informace nejrozmanitéj$iho charakteru, od zminek o fungovani obchodu, cenéch,
pfepravé a zasilani penéz, o fungovani posty ¢i kvalité cestovani a dopravniho
spojeni, pfes zpravy o nabozenskych bratrstvech, svatcich ¢i naplni védniho dne,
az po spolecenské a rodinné vztahy, nabozenské prozivani, narodnostni pomeéry
nebo zivotni prostor. Kazda ze ziskanych informaci ma ovSem jinou vypovidajici
hodnotu, coz je tfeba mit na paméti, kdyz se je rozhodneme zpracovavat.
Abychom je mohly 1épe vyuzit, je nutno si je nejprve utiidit a rozdélit do n€kolika
skupin. To lze provést na zaklad¢ riznych kritérii podle zamysleného zpracovani
a jeho co nejefektivnéjsiho vyuziti.

Ziskané informace si mizeme nejprve rozdé€lit na ptimé a neptimé. Pfimé
jsou takové, o kterych autor Ctendfe piimo zpravuje, poddni této informace je
primarnim a viceméné jedinym autorovym zamérem. Takovouto zpravou mohla

byt informace o pohybech vojsk, o vyznamné politické udalosti, o vypuknuti

*l Alzbéta Lidmila z Lisova — Rudolf Adam z Lisova: Stamm Beschreibung
(Popsani rodu). In: Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti.
Scriptorium. Praha 2002.

2.0 jejim zajmu v tomto sméru sv&d&i téZ zminka v jejich Pamétech vztahujici se
k jeji navstév€é Vidné: Taky sem byla v cisarsky bibliotéce, kdezto sem jse
schvalné sla divat, protoze mné denemarsky rezident povédel, jaky tam pékny
pamatky najdu mych predku,... Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova:
Rodinné paméti. Scriptorium. Praha 2002.
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epidemie, piirodnich pohromdch a jejich nasledcich, o vyznamné rodinné udalosti
jako narozeni, snatek, umrti a stim spojené cirkevné — nabozenské obtady, o
néjaké vyznamnéjsi cesté, ptip. zazitku nebo o jiné vyznamné udalosti v Zivoté
dané¢ho c¢lovéka jakou mohlo byt naptiklad pfijeti dotyéného do neckterého
nabozenského bratrstva ¢i do jiné spolecensky vice ¢i méné vyznamné instituce.
Mezi piimé informace ovSem patii i piizemnéjsi sdéleni typu co kdo kde koupil a
za kolik, jaky byl vybér na trhu, jakéd pohroma postihla trodu, poptipad¢ na co
poslo kolik kust dobytka nebo vyslovené drby co kdo o kom fekl, co se ptihodilo
tomu ¢i onomu a ,,co se o ¢em proslycha®™. Jak vidime, jen téchto ptimych zprav
na nas text chrli nepfeberné mnozstvi a zalezi na tom, které z nich jsou pro nas
zam&r nejvhodnéjsi. Je jasné, Ze jinych informaci si budeme vSimat pfi
zpracovavani itinerafe, jinych pii zkoumani vojenské strategie, jinych pfi
sledovani cenového vyvoje atd. Determinujicim faktorem mutze byt také zvolena
metoda. Ta piimo souvisi jednak s moznostmi ziskanych informaci, jednak také
s kvalitou jejich zpracovani. JestliZze vlastni vybér je omezen piedev§im naroky na
kvantitu potfebnych dat, ma své limity i metoda samotnd, a to ptredevSim co do
vyvazenosti jejich zpracovani. Vhodné zvolena metoda muze byt totiz sice velmi
ucinnym pomocnikem, zadna vSak nedokaze vyuzit jednotlivé skupiny dat stejnou
merou a dosdhnout tak vSestranné vyvazenosti.

Druhou skupinou jsou informace nepiimé. To jsou jednak ty, o kterych se
autor zmifnuje ,,mimochodem® a jednak ty, které 1ze nepfimo vycist mezi fadky,
popiipad€ na né usuzovat z poznatkii o autorovi samotném. Toto jsou informace
pro autora spiSe nevyznamné, resp. neuvazované, pro nas maji vSak o to vétsi
cenu, nebot’ s mirou jejich spontdnnosti se zvySuje i jejich vérohodnost. Jde o
okrajové zminky o zplsobu piepravy a zasilani penéz ¢i korespondence, o kvalité
a typech dopravniho spojeni, o modnich trendech, ale také naptiklad o détskych
hrach, o fungovani domacnosti, o rodinnych i mezilidskych vztazich apod. Pravé
této skuping, 1épe feCeno nékolika jejim tématlim, se chci ve své praci vénovat
predevS§im. Samoziejmé jsem si védoma toho, Ze se nejednd o Zadné striktni,
neménné vymezeni, ze se ob¢ skupiny i jejich jednotlivé oblasti budou vzajemné
prolinat a Zze podobna rozliseni mohou byt vzdy pouze ,,pracovni®.

Témata, kterd budu ve své praci zpracovavat, jsem volila s ohledem na
jejich souvislost, resp. vztah ke kazdodennimu zivotu ranénovovekeé Slechtické

rodiny, nebot’ tato stranka Zzivota se v pouzitych dokumentech zrcadli
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nejvyrazngji. Tato prace si pfitom necini narok na vycerpavajici vyklad, chce
spiSe shrnout a nastinit mozné uhly pohledu a osvétlit tak naSe ptedstavy o
ranénovoveké spolecnosti. Uvédomuji si, Ze existuje celd fada dalSich velice
zajimavych témat - naptiklad nabozenstvi, religiozita, Zivotni prostor tehdejSich
urozenych zen, jejich spoleCenské zazemi, otazka narodnostnich vztaht a
osobniho uvédomeéni aj., kterd by stidlo zato zpracovat, nicméné vzhledem
k rozsahové kapacité bakalafské prace by byl konecny vysledek nutné vice nez

schematicky.
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I1. Medailonky Slechti¢en

11. 1. AlZzbéta Lidmila z Lisova

Alzbéta Lidmila z Lisova®, rozena Tengnaglova z Kampu, se narodila
roku 1639 jako dcera rytite Rudolfa Tychona Gansneba Tengnagla z Kampu a na
Sadové Lhotici a pani Alzbéty Frantisky Tengnaglové, rozené Beikovské ze
Sebifova. Po otci byla Alzbéta Lidmila pfimym potomkem, pravnu¢kou, Tychona
Brahe. Jeji dédecek, Franz Gansneb Tengnagl z Kampu, plsobil jako pomocnik
slavného astronoma a pozdé¢ji se ozenil s jeho dcerou Alzbétou. Matka pochézela
ze starého &eského rytiiského rodu Betkovskych ze Sebifova. Roku 1657 se
Alzbéta Lidmila provdala v Praze za Rudolfa Adama z Lisova a na Novém
Stranové. Rod z Lisova nebyl v Cechach usazen dlouho. Pochazel piivodné z
Braniborska a teprve Rudolfiiv otec Jan z Lisova (téz Johann von Lissau) zde
ziskal inkolat a stal se prislusSnikem panského stavu. Zahy po snatku se Alzbéta z
Lisova odst¢hovala s manzelem na Novy Stranov, kde také prozila pfevaznou
vétSinu svého Zzivota. Rok po svatbé porodila prvni dité, syna Jana Viclava
Frantiska. Celkem porodila béhem prvnich 20 let manzelstvi 15 déti, z toho 10
dcer a 5 syntl. Rada z nich vsak jiz v Gtlém véku zemfela, roku 1677, kdy zapisy
kon¢i, se dozilo pouze 6 nich (synové Franc Antonin, Hans Josef, Rudolf Josef a
dcery Katetina FrantiSka, Victoria Lidmila, Maxmilidna Lidmila). Rudolf Adam
zastaval urad hejtmana boleslavského kraje, pozdé¢ji pak cisarského komornika.
Zemiel roku 1685 a jejich patrné vcelku $tastné manzelstvi tak trvalo celych 28
let. To bylo na svou dobu neobvykle dlouho. Alzbéta se dozila veéku 59 let,
zemiela roku 1698.

Jak jiz bylo feCeno, Alzbéta z Lisova po sobé zanechala n¢kolik dél, ktera
sved¢i o jeji nadprimérné, byt ne nijak ojedinélé, dusevni ¢inorodosti. Patrné jiz v
mladi ziskala pomérné kvalitni vzdélani, o cemz svéd¢i nejen jeji dvojjazyEnost,

kromé ceStiny ovladala pasivné i1 aktivné jesté némcinu, ale také jeji slusny

nn

23 7~ . v I ’ . . v sv ,
Téz "von Lissau", nekdy téz psano "z Lisau", "z Lissova" ¢i "z LiSova"; celym
titulem ,,z Lisova a na Novém Stranove®™.

18



obecny piehled. Piestoze nad své soucasnice asi nijak vyrazné nevycnivala, pattila
rozhodné spise k lepSimu priméru. Zajisténi nadprimérného vzdélani se ostatné u
dcery vysokého dvorského ufednika®® dalo predpokladat a do jisté miry bylo i
ocekavano. Alzbéta ma urcity piehled nejen o d&jinach vlastniho rodu, ale snazi se
je zasazovat také do dobovych souvislosti a politického kontextu®. P¥iginou
zapisovani rodovych dé¢jin a zasluh predk mélo velmi konkrétni, prakticky ucel —
fada exempel o vérnosti panovnikovi a katolické vife se mohla uplatnit napiiklad
v ptipadé€ zadosti o povyseni rodu, jako tomu bylo také u Alzbétina syna Rudolfa
Josefa®®. Alzbéta se také pomémé snadno orientuje pfinejmensim v evropském
geografickém ramci, o cemz svéd¢i zejména samoziejmost, se kterou o danych
zemich, oblastech & méstech hovoii.?”” Co se ty&e jejiho nabozenského
pfesvédcenti, je typickou ptredstavitelkou obdobi zavérecné faze rekatolizace, resp.
katolické reformace, a ran¢ barokni spolecnosti. Katolické vyznani se stava v
Ceské spoleCnosti viceméné samoziejmosti, vira v jistém smyslu niternéjsi a

osobnéjsi. Nabozenskému Zivotu a prozivani je podfizen veskery ostatni Zivot a

Vv

zaroven naivné¢jSi, marnotratnéjsi a malicherngj$i. Nabozensky fenomén tvofii
dilezitou soucast zivota barokniho ¢loveka. Utvaii jeho svét, predstavy i jeho
samotného a je vyznamnou soucasti onoho tzv. barokniho divadla, které ve své

knize Stoleti andélii a dabhi krasné popisuje Zdendk Kalista.”® S nabozenskym

** Alzbétin otec zastaval ufad cisafského rady, zemského soudce a hejtmana
Prazského hradu.

BV dobé téch tekych $védskych valecnych tazeni na sebe vzal vlohu krajského
hejtmana, v niz se vystavil mnohym nebezpecim vlastniho zZivota kvili
nepratelskym léckam Svédii, cely kraj brdanil v nejvyssi mozné mire, zvlasté ale —
Jjak vzpominaji mnozi v Mladé Boleslavi a jak je zapsano na tamni radnici — mésto
Mladou Boleslav, které nékolikrat diky jeho velké opatrnosti a bdélosti nebylo
obraceno v popel a uslo tak tomuto velkému nestésti. Alzbéta Lidmila z Lisova —
Rudolf Adam z Lisova: Stamm Beschreibung (Popsani rodu). In: Ratajova, J.
(ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha 2002. s. 164.
2 Listina Leopolda I. z 10. &ervence 1702 povysujici Rudolfa Josefa a jeho
potomky do hrabé&ciho stavu.

1 Vas deédecek po vasem milém otci ... Svoji ctnost osvedcil neméné svymi
vernymi sluzbami Spanélskému krdalovskemu domu, byl v Italii pri dobyvani
predniho mésta Mantovy a nekolik let stravil v milanskych valkach. Alzbéta
Lidmila z Lisova — Rudolf Adam z Lisova: Stamm Beschreibung (Popsani rodu).
In: Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium.
Praha 2002. s. 168.

8 Kalista, Zd.: Stoleti and&la a d’abla. Jihoesky barok. Praha 1994,
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vyznanim souvisela do zna¢né miry také politickd orientace. Zejména v Popsani
rodu je patrna silnd snaha stylizovat se do role vzdy vérnych stoupenct
habsburské koruny a jejich prokatolické politiky. Povstani ¢eskych nekatolikli
Alzbéta vniméa viceméné jako rebelii a vyzdvihuje vérnost a odhodlanost, se
kterou hdjili Tengnaglové zajmy habsburskych panovnikii a katolickou viru: 4
tento vas pradedecek Frantisek Tengnagl byl vérny cisarsky sluzebnik a velmi
uceny pan a uplatnil se v mnoha dulezitych cisarskych zdleZitostech, obzvlaste v
jednom poselstvu do Polska v dobé ceského povstani. Protoze nechtél porusit svoji
vernost Jeho Milosti a vyzradit rebelum tajné cisarské veci, byl vzpominanymi
rebely nékolikrat trapen a mucen, ale po celou dobu setrval beze zmény ve své
prisahou stvrzené vérnosti k Jeho Milosti.” Katolické vyznani chéape pfirozené
jako jediné pravovérné a protireformaci za v podstaté samoziejmou véc, ktera se
stala a stat musela. Nicméné se k ni témét nevyjadiuje a spise o ni diskrétné ml¢i.
To je dosti zvlastni a neoCekavané, vime-li, ze Alzbéta neopomnéla pripomenout
jedinou udalost, kterd by mohla poslouzit k oslavé rodu a vyzdvizeni jeho zésluh.
Méla snad 1 tengnaglovskd vérnost svoje trhliny nebo se jednad prosté o dosud
citlivé a zivé misto nedavné minulosti, ktera se ostatné néjakym zptisobem dotkla
naprosté vétSiny uzce a nerozpletitelné provazané Ceské Slechty? Je ptfiznacné, o
co dlraznéji se stavi proti cizim vojskiim, ktera li¢i v téch nejhorSich barvach, s
témi nejpodlejSimi vlastnostmi a na kterd piendsi vétSinu viny hriiz tohoto stfetu,
coz je - vzhledem k vlastnim proZitym zkuSenostem — zcela pochopitelné.™
Otazkou je, zda je mozno hledat v podobném pftistupu jesté néco jiného nez jen
logicky disledek vlastnich negativnich zkuSenosti, vzpominek a zazitki nebo
jestli zde mizZzeme sledovat téZ prvni naznaky, resp. projevy nastupujiciho
barokniho vlastenectvi. V tomto ptipadé¢ jde patrné spiSe o moznost prvni,
nicméné ani druhy aspekt nemizeme zcela vyloucit.

V souvislosti s duchovnim Zzivotem Alzbéty Lidmily z Lisova bych se

zminila jeS$té o jednom aspektu typické barokni spirituality. Mam na mysli

* Alzbéta Lidmila z Lisova — Rudolf Adam z Lisova: Stamm Beschreibung
(Popsani rodu). In: Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti.
Scriptorium. Praha 2002. s. 164.

% Viz vypravéni o kiivdach prozitych za tficetileté valky: Alzbéta Lidmila z
Lisova — Rudolf Adam z Lisova: Stamm Beschreibung (Popsani rodu). In:
Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha
2002. s. 166.
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nabozenska bratrstva. Ta v baroku zaznamenavaji nebyvaly vzestup a oblibu.>’ V
této instituci se velmi osobitym zplsobem poji rovina nabozenska a spolecenska.
pficemz poskytuji svym clenim nejrtiznéj$i socialni i duchovni zaruky, jako
zajisténi fadného pohibu ¢i zadusni mse. Primarni tlohou kazdého bratrstva je
zajisténi fadného odchodu z tohoto svéta a pomoc na cesté ke spase - tedy
pfipravenost na smrt, fadny kiestansky pohieb a zddusni msSe. Podle moznosti pak
jednotliva bratrstva nabizeji 1 dalsi “vyhody”. Organizuji rizné spolecenské a
kulturni akce, pofadaji procesi, u¢astni se na slavnostech na slavnostech. Umérng
tomu vyzaduji ovSem 1 aktivni ucast a podil, resp. povinnosti svych clentl.
Jednotliva bratrstva maji téZ rizné vysokou Uroven a prestiZ a €lenstvi v nich je
zaroven jakymsi spoleCenskym vyznamenanim. Pfijeti do téch nejvyznamnéjSich
je pak velice obtizné a komplikované a Casto zavisi i1 patfiénych konexich.
Takovéto prijeti neopomnéla zadnd z naSich Slechticen zaznamenat do svych
radku a chlubila se tim s neskryvanou radosti. Alzbéta Lidmila z Lisova si pii této
ptilezitosti poznamenala: Léta 1676, .....jsem tu milost dosahla od J.M. cisarovny
vdovy, kteraz mné racila dat zlaty Smélcovany kiiz, kterej u sebe vzdycky musim
nosit jsouce prijata do vzacnyho bratrstva Svatého Krize, takovejz kriz J.M.
cisarovna sama nosi, a ty nejvzacnéjsi pani, a v tom svatym bratrstu jsou. K tyto
milosti jich neprijde mnoho krom vzdcny osoby, ....... , tu J.M. cisarovna da sama
za tu pani umrlou milostivé a vzdcné rekvijem slouzit a pozve k tomu to
nejprednéjsi panstva ...."

Alzbéta Lidmila z Lisova byla tedy typickou ptedstavitelkou vlastni doby.
Doby, kdy doznivajici tony renesance plynule prechazely v prvni takty vzletné
barokni harmonie. Posledni humanisticky vzdéland generace renesancnich
kavalirti pomalu odchézela. Jejich doba byla pfervana hriizami tficetileté valky, a
protoze byla v Cechach vétsina predbélohorské §lechty nekatolického vyznani,
odchazela renesancni kultura spolu s ni. Nastupujici barokni kultura se svym
zivotnim stylem a pohledem na svét byla jiz ze své podstaty blizsi velkorysejSimu
a pfitom mystictéjSimu katolicismu a je s nim, pfinejmensim v habsburskych

zemich, viceméné spjata. Baroko je obdobi, kdy kultura a nébozenstvi zily v

310 tomto vice viz: Mikulec, J.: Barokni nabozenska bratrstva. Praha. 2000.
32 Ratajova, Jana (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium.
Praha 2002. s. 115.
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jakési symbidze, vzajemné se v sobé zrcadlily a poskytovaly si nepieberné
moznosti a zpusoby vlastniho ztvarnéni a uskuteéiiovani. Nabozensky i

kazdodenni zivot se vzajemn¢ prolinaly, a to tak tésné az v podstaté splynuly.

I1. 2. Polyxena Lobkovicova z Pernstejna

Polyxena Lobkovicova, rozena z PernStejna, se narodila roku 1566 (blizsi
datum narozeni neni znamo) jako dcera nejvyssiho kancléte Ceského kralovstvi
Vratislava z Pernstejna a jeho manzelky Marie Maxmiliany Manrique de Lara. Po
otci pochazela ze starobylého a vyznamného ceského rodu, ktery staval v cele
Ceské 1 moravskeé Slechty a jehoz €lenové zastavali dilezité fady u panovnického
dvora. Matka Marie Manrique de Lara patfila ke Spanélské aristokracii a za
Vratislava z Pernstejna se provdala roku 1555. Prestoze se s ¢eskym prostredim
pomérné dobfe szila, nikdy nepferusila kontakty se svymi ptibuznymi a prateli ve
Spanélsku a vtiskla Zivotu na pernstejnském dvofe velice osobity $pan&lsky raz.

Polyxené se dostalo vynikajiciho vzdé€lani, rodina udrzovala, zejména diky
matce, velmi uzké vztahy s jezuity a kromé toho oplyvala Polyxena nebyvalou
inteligenci. Vyznamnym vychovnym c¢lankem renesancnich S$lechticen byl
fraucimor pani domu.>® Zde se mladé sle¢ny ugily vybranym zpiisobiim, chovani a
seznamovaly se s nejnovéjSimi modnimi trendy. Na dvofe vyznamnych
aristokratli vznikaly v této dob¢ také tzv. salony, kde se schazela spoleCenska
smetanka, navazovala vzajemné kontakty a udrzovala spolecenské styky.
Pernstejnsky salon, ktery se vyrazné vyhranil v 90. letech a splyval v podstaté s
pernStejnskym fraucimorem, byl vyhlaSen vysokou kulturni a spoleenskou
urovni a Marie Manrique, velmi si zakladajici na jeho $panélském charakteru, o ni
uzkostlivé dbala. Témata rozhovorti se pochopitelné tocila predev§im kolem
otazek politicko-ndbozenskych, ale probirala se zde i1 tfada dalSich kulturné-
spolecenskych témat. Schéazela se zde vybrana spolecnost, domaci 1 cizi, zvlaste
vielého prijeti se zde dostavalo pochopitelné Spanélskym navstévam. Stale
oteviené dvefe sem méli jezuité a zadhy se tento salon stal vyznamnym opérnym

bodem katolického protireformacniho tabora. Diky svému mezinarodnimu

30 vyznamu i funkci fraucimoru viz Janadek, Jos.: Zeny &eské renesance.
Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976. kap. 7.
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charakteru zde nebyl, ve srovnani s ostatnimi ¢eskymi aristokratickymi salony,
tolik patrny onen provincni charakter c¢eského ovzdusi, které se disledkem
nabozenskych rozport uz dlouho vyvijelo v jisté izolovanosti od kulturnich viidel
evropského jihu.*

Kdyz roku 1582 otec ndhle zemfel, zaCal se pernStejnsky majetek,
potykajici se jiz dlouho s nemalymi finan¢nimi tézkostmi, rozpadat. Syn Jan
nemohl na situaci nic zménit, tim spiSe, Ze byl znacné neschopny, s problémy si

nedokézal poradit a nakonec pred nimi prchl k armadg.’*’

Neprovdané
pernstejnské dcery bez odpovidajiciho véna a ptisné katolického vyznani pomalu
v Cechach ztracely své Sance na shatek, prestoze stale jesté patiily k
nejvzneSenéjSim nevéstdm. VzneSeny piivod ale vyzadoval stejné vzneSeného
zenicha, ovSem takového, ovSem tomu by nesmélo zalezet na vénu, a pfisné
katolické presvédéeni Marie Manrique de Lara branici snatku s nekatolikem
zuzovalo v prevazné protestantskych Cechach vybér na minimum.

V devatenacti letech se Polyxené z Pernstejna naskytla ptileZitost, kdyZ o
jeji ruku pozadal Vilém z RoZmberka, nejvyssi zemsky purkrabi a hlava
nejvyznamnéjsiho panského rodu v Cechach, vyznanim katolik. Jedinym
nedostatkem byl Rozmberktiv vék, nicméné Polyxena, chtéla-li se vdat a nezistat
jen starnouci slecnou matcina fraucimoru, si pfili§ vybirat nemohla. V
jednadvaceti letech, 11. ledna roku 1587, se tedy provdala za dvaapadesatiletého
Viléma z Rozmberka a stala se tak jeho ctvrtou manzelkou. Takovyto vékovy
rozdil novomanzeld byl v této dobé oblibenym ter¢em kousavé satiry, snad také
bezdétny RoZzmberk stile doufal, Ze by mu mladé nevésta mohla dat vytouzeného
dédice, v tomto piipad¢ vSak mnohym do smichu nebylo, nebot’ svazek se jevil
pfedev§im jako zadvazné politické gesto a demonstrace nastupujici katolické
ofensivy.*® Velkolepa a okazala svatba, ktera se konala ve svatovitské katedréle v
Praze a oddavajicim byl sam prazsky arcibiskup Martin Medek, se stala
spolecenskou udalosti roku. Pozvani na svatebni veseli neodmitl dokonce ani
samotny cisaf Rudolf, byt stile vice propadal svému podivinstvi. Po

nékolikadennim veseli v rozmberském a pernsStejnském paldci na Hradé¢ se pocali

3 K charakteru pernitejnského salonu viz tamtéz.

*> Druhy syn Maxmilian se jiz diive rozhodl pro cirkevni drahu.

3% 0 politickém vyznamu tohoto siatku viz: Janagek, Jos.: Zeny Seské renesance.
Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976. s. 2.
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hosté¢ pomalu rozjizdét. Manzelé pak odjeli na rozmberské rodové sidlo do
Krumlova, kde stravili veelku spokojené velkou ¢ast svého spolec¢ného zivota. Pro
Polyxenu znamenal siiatek obrovsky spolecensky skok a zabezpecoval ji piedni
misto mezi ¢eskymi Slechti¢nami. Vilém z RoZmberka byl rozvazny, choval se k
ni laskavé a ohleduplné, nebyl vtiravy a vzdy si zachovaval distojnost sobé&
vlastni.’” Vzajemna ucta, respekt a porozuméni pak pomohly prekonat i znaény
vekovy rozdil a Polyxena svého rozhodnuti rozhodné nemusela litovat.

V pétadvaceti letech ale Polyxena Rozmberska z Pernstejna ovdovéla. 31.
stpna 1592 Vilém z Rozmberka zemfel a Polyxenu cekalo sté¢hovani z
krumlovského zamku, nebot’ rodinné statky ptipadly na zaklad¢ dédického prava
Vilémovu bratru Petru Vokovi. Mala vdova se uchylila na zdmek v Roudnici nad
Labem, ktery ji manzel daroval k zaji§téni pohodlné budoucnosti.”® Za n&kolik let
se ji podafilo pomérné vynosné roudnické panstvi jesté vice pozvednout a
rozmnozit. V této dob¢ také navazala pratelské styky s fanatickou katolickou
Katefinou z Montfortu, manzelkou Adama z Hradce.

Vdovou zlstala celych 11 let. Poté se rozhodla provdat se znovu, tentokrat
za nejvyssiho kancléfe Kralovstvi ¢eského a oporu prospanélské katolické strany,
pana Zdeiikka Vojtécha Popela z Lobkovic. Svatba se konala opét v Praze, 23.
listopadu 1603. Polyxené¢ jiz bylo v té dobé 37 let, Zdénc¢k Vojtéch byl o 2 roky
mladsi, bylo mu 35 let. A€ byl tento snatek predevsim siiatkem z rozumu, vytvotil
ze zéhy mezi manzeli velmi silny citovy vztah. Tomu jisté¢ napomohla vzajemna
ucta obou vzdélanych lidi a nepochybné i dlouhé ¢ekani na vytouzeného potomka,
v jehoz narozeni jiZ oba pomalu piestavali véfit. 31. ledna 1609 vsSak, tehdy jiz
43-letd Polyxena, porodila bez nejmensich komplikaci v Praze syna Vaclava
Frantiska Eusebia a manZelé spojilo nové silné pouto. Stésti rodinného Zivota viak
narusovala neustala odloucenost, nebot’ Zden€k Vojtéch Popel z Lobkovic dlel
vétsinu Casu u panovnického dvora ve Vidni, k ¢emuz ho zavazoval jeho vysoky
ufad, a domt jezdil jen zifidka. Korespondence tak pro n¢ znamenala jediny
kontakt a Gtéchu v jejich samoté. Mezi matkou a vytouzenym ditétem, navic jeste

synem, se vytvofilo pevné citové pouto, které otcova nepfitomnost jesté dale

3T Tamté viz s. 39.

3% Zde nutno upozornit téZ na velkorysost Polyxenina Svagra Petra Voka — mohl
totiz v soudnim sporu napadnout pravoplatnost tohoto daru, nebot’ vdové nalezel
narok pouze na jeji véno a manZelovy pfipadné odkazy bylo moZzno pomoci
ruznych pravnich kli¢ek vselijak prekrucovat.
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umocnovala. Otec na druhou stranu ztélesiioval jakousi vzdalenou a
nedosazitelnou autoritu, coz bylo pro nadaného a ctizddostivého Vaclava Eusebia
nemén¢ dilezité.

Roku 1619 byl Zden¢k Vojtéch Popel z Lobkovic vypovézen odbojnymi
stavy ze zem¢. Za svou veérnost 1 zasluhy byl pozdéji, v fijnu 1623, cisaiskym
rozhodnutim povysen do kniZeciho stavu, pfi¢emz mu byl jiz o dva roky dfive
udélen prestizni Rad zlatého rouna. Polyxena tak po tii roky pobyvala s manzelem
ve Vidni, poté se opét vratila do Prahy. A¢ ji manZel Casto prosil, aby se
prestéhovala nebo ho alespon nékdy navstivila v habsburské metropoli, Polyxena
se jiz do Vidné nevratila az do manzelovy smrti roku 1628. Divodem byl jisté
pfedev§im Polyxenin Spatny zdravotni stav a také jeji nechut’ k namdhavému a

, . v s v , 39
navic i1 nebezpecnému stéhovani.

Polyxena tak od snatku s Lobkovicem
pobyvala pfevazné v Praze, na 1éto pak jezdila do své milované Roudnice.
Pobélohorské obdobi vsak, navzdory vSem poctam, bylo pro lobkovicky
knizeci par spiSe zklamanim. Jednak upadajici vyznam Lobkovicova ufadu
Ceského kancléfe, jednak vzestup novych, vétSinou cizich, radikalngjSich a
bezskrupulentnich jedinci na tkor starobylych ¢eskych rodl, zejména ovSem
nékterd pobélohorskd opatteni, zejména pak Obnovené zifizeni zemské, pro néj
znamenala velké roztrpéeni. Tato roz€arovanost pramenila z jejich oddané viry v
proziravost a uvazenost panovnikovych krokli, nyni ovSem vidéli, ze cisafova
rozhodnuti sméfuji predevdim k omezeni zemskych svobod.* Byt Polyxena
nevahala vyuzit konfiskacnich prodeju, s nejtvrd$imi rekatolizacnimi postupy,
resp. cisafovymi pobélohorskymi opatfenimi se manzelé neztotoZiovali a
nesouhlasili s nimi. Zden¢k Vojtéch se zpocatku snazil na cisate plsobit, nicméné
mu nakonec nezbylo, nez se se situaci smifit, za coz ho Polyxena v korespondenci
n&kolikrat pokarala. Lobkovicovy vyhrady k habsburské politice v Cechach a jeho
nesouhlas s Obnovenim zfizenim se odrazily mj. v tom, Ze nakonec nebyl pfizvan
k jeho kone&né redakei.*' Piesto Polyxena k ur¢itému fanatismu v dasledku své

vychovy pfeci jen tihla. To lze tak trochu vycitit v jist¢ oddané horlivosti a

3% Nutno ov§em pfipustit i mozny vliv upfimného vztahu k rodné zemi, a¢ je tato
moznost stézi dolozitelna.

% Marek, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta. Historicky ustav Jihoceské
univerzity. Ceské Bud&jovice 2006.

*I Marek, P.: Svédectvi o ztraté starého svéta. Historicky tstav Jihoceské
univerzity. Ceské Bud&jovice 2006. s. 123-127.
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cilevédomé spolupraci s jezuitskym fadem a jeho Stédra podpora a také v
ptatelstvi, které ji po jistou dobu pojilo s fanatickou Katefinou z Montfortu,
manzelkou Adama z Hradce. V tomto smyslu byla nejednou obvifiovdna 1 svymi
soucasniky. Jeji Zivotni rozhodnuti byla peclivé, Casto az piili§ pragmaticky
promyslend a systematicky budované postaveni bylo podtrzeno jejim statkem s
uznavanym vudcem tzv. Spanélské katolické strany, nejvys$im kancléfem
Ceského kréalovstvi Zdetikem Vojtéchem Popelem z Lobkovic. Na druhou stranu
ovSem byla Polyxena pfili§ inteligentni na to, nez aby se nechdvala zbytecné
unaset vasnémi a jist€ i politickd rozvaha jejich manzeli ji v tomto smyslu do
urCité miry ovlivnila. Mezi nejvazenéjsi pratele Lobkovicovy rodiny patfil téz
Karel ze Zerotina - viid&i osobnost byt umirnéné opoziéni protestantské strany.

Oba starnouci manzele také uz léta trapily nejriznéj$i choroby a tak
jedinou velkou utéchou v tomto zachmufeném obdobi pro né byla slibn¢ se
rysujici kariéra jejich nadaného dospivajiciho syna Vaclava Eusebia.

Toto Stastné a nadmiru harmonické manzelstvi vSak ukoncila smrt, ktera
Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic zastihla ve Vidni 16. cervna 1628. Pohiben
byl v rodinné hrobce v kapucinském klastete (v kostele sv.Vaclava) v Roudnici
nad Labem. Ani po manzeloveé smrti nikterak neochabl Polyxenin podnikatelsky
duch ani jeji schopnosti, a tak se i nadale s velkou péci vénovala spravé celého
rozsahlého majetku, aby pak mohla svému synu zanechat tictyhodné a neztencené
lobkovické dédictvi. Kromé saského vpadu, ktery ji nacas vypudil z roudnického
zamku, byla pro Polyxenu posledni velkou ranou zprava o smrti jejiho synovce
Vratislava Eusebia z Pernstejna, posledniho muzského potomka slavného rodu
Pernstejnt, roku 1631. Roku 1633 pfedala Vaclavu Eusebiovi manzelovy statky,
své si pak podrzela az do roku 1637. Teprve tehdy si vice uzivala odpocinku a
také svého syna, ktery se roku 1638 ozenil s hrabénkou Johanou Pétipeskou ze
Zlunic. Az do konce Zivota nezanedbavala knéZna Polyxena Lobkovicova ani
spoleCensky zivot a ve svém prazském palaci hostila vyznamné osobnosti
vetejného Zivota, pratele 1 zndmé.

Polyxena z Lobkovic zemiela v Praze 24. kvétna 1642 a byla pohibena po
boku svého druhého manzela v rodinné hrobce v kostele sv.Vaclava v

kapucinském klastefe v Roudnici nad Labem.
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11. 3. AlZbéta Homutova z Cimburka

Alzbéta Homutova, rozena Cimburkova z Cimburka byla dcerou Krystofa
z Cimburka a Anny Cimburkové, rozené Vojislavové z Vojislavic. Jeji otec byl
pfedposlednim muzskym potomkem ceské vétve pant z Cimburka, tedy
Cimburkt z Cimburka*. Vojislavové z Vojislavic* byl stary ¢esky vladycky rod,
snad mohlo jit 1 o zchudlou vétev panti z Cimburka. O AlZbétin€ détstvi a
dospivani se nedochovaly Zadné zpravy. Cimburkové z Cimburka byli vSak
tradi¢né prevazné katolickym rodem (narozdil od moravské vétve pant z
Cimburka - Tovacovskych), Ize se tedy domnivat, Zze byla i Alzbéta vychovana
v této vife. O matku pfiSla AlZzbéta jesté¢ v détstvi, nebot Anna Cimburkova z
Vojslavic zemiela v pouhych 25 letech, roku 1568.

Alzbéta byla poslednim potomkem rodu. M¢la sice bratra Jana, ale
zemfel predCasné, tragickou smrti, kdyz byl roku 1593 zabit ve sporu s jinym
Slechticem.

Roku 1590 se provdala za sedmatficetiletého Jifika Homuta z Harasova,
puvodem pochazejiciho z jihoceské vladycké rodiny. Jiti Homut vyrostl ve skole
Jakuba Kréina z Jel¢an a osveédcil svij talent jak v ufadu regenta rozmberského
majetku v dobé pana Petra Voka, tak i jako samostatny hospodar (vlastnil byvalé
rozmberské panstvi choustnické a néktera dalsi drobnéjsi zbozi). Zastaval téz tirad
hejtmana bechynského kraje, nejvyssiho bernika Kralovstvi ¢eského a cisarského
rady. Roku 1609 byl zvolen mezi defensory ceského protestantského tdbora za
Jednotu bratrskou, coZ je dokladem dosaZeni 1 jistého politického respektu. Jifi
Homut zemfel roku 1616, ve véku 63 let a byl pochovén v kostele sv. Markéty v
Radening. Po smrti svého manzela AlZzbéta fidila hospodaistvi na svych
jihoceskych statcich sama.

Z 26 let trvajiciho manzelstvi se dospé€losti dozily 2 dcery, mezi které bylo
pané Homutovou zavéti z roku 1614 rozdéleno dédictvi, nebot’ vSichni synové —
Krystof, Pavel, Adam a Bedfich — zemfeli pfed¢asné. Roku 1618 provdala
Alzbéta starSi Johanu Eusebii za Jana star§tho Vlka z Kvitkova, pfislusnika
Jednoty bratrské. Mladsi Zuzana se pak roku 1621 vdala za katolika Jana Cernina

z Chudenic. V tézkych letech po roce 1618 pobyvala Alzb&ta Homutova nejcastéji

*2 Existovala je§té vétev moravska — Tovagoviti z Cimburka.
4 £~ . ’ . .
3 Téz Vojslavové z Vojslavic.
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ve svém domé na Novém Mé&sté v Praze. Tam také dne 26. kvétna 1622 zemfela.
Pochovana pak byla v kostele sv. Markéty v Radening, po boku svého manzela.

Jakého se ji dostalo vzdélani se lze pouze dohadovat, nicméné u
ptislusnice byt zchudlého panského rodu lze ptedpokladat urcitou intelektudlni
tradici a jeji korespondence, psana dosti kultivovanym stylem, tomu vyrazné
nasvédcuje. Zdenck Kalista v predmluvé ke svému vydani cerninské
korespondence upozornil tézZ na vliv Ceské literatury veleslavinského obdobi,
vyznacujici se velmi vysokou jazykovou i kulturni urovni, kterd byla patrné
hlavnim pfedmétem literdrné — vzdé¢lavaci iniciativy Alzbétina manzela Jitiho
Homuta na radeninském panstvi.**

Co se tyce jejiho vyznani, neni piesné jasné. Jak jsem jiZ vySe
poznamenala, pochazela z tradi¢né katolické rodiny, proto zde lze predpokladat
urc¢itou pravdépodobnost katolické viry. Nicméné, stejné jako v ostatnich, tak i v
této rodin¢ dochazelo ke konverzim a tak nelze cirkevni ptislusnost jejich rodict
stoprocentné urcit. Skutecnost, ze byla provdana za ptisluSnika nekatolické cirkve
by mohla sice naznacovat opak, nebot idedlnim byl pfeci jen monokonfesijni
snatek, nabozensky smiSena manzelstvi vSak byla natolik béznou zalezitosti, ze je
nutno brat tento ukazatel za spiSe okrajovy. Navic fakt, Ze svou mladsi dceru
provdala za katolického pana, by opét spiSe ukazoval k ptedpokladu prvému.
Kromé¢ toho se nam dochoval téz dopis z roku 1622, ve kterém dcefi Zuzan¢
doporucuje piijeti jistého knéze — v této dobé by se stézi jednalo o knéze
nekatolického: ..., o toho knéze, jak neuval v Hornim Bukovsku, ze jest dobry
kazatel a prikladny knéz i taky arcibiskupa svéceni, Ze by mi se zddlo, abychte jej
prijali do Chustnice, nez by vam potom néjakého jiného dali, tento vam nynéjsi
zajisté nevostane. Zuzané Nejasna ale zistava piinejmensim jeji situace po
uzavieni shatku. Zena Zijici ve smiSeném manzelstvi nebyla obvykle nucena ke
konverzi, naopak se podobné pocinani ptfevazné odsuzovalo, a mohla podle svého
svédomi plnit i vykondvat vétSinu povinnosti danych jeji konfesijni ptislusnosti,
nicmén¢ v mnoha oblastech spolecného zivota musela své presvédceni podridit
vili manzelove. Jednalo se v prvé fadé o nabozenskou vychovu déti, kterd se

téméf bez vyjimky Fidila vyhradné vyznanim otce. Zena, pokud nekonvertovala

* Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 21-22.
* Dvorsky, Fr.: Matef a dcera Zuzany Cerninové z Harasova. Praha 1890. s. 36.
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k vife svého manzela, se obvykle v této otdzce musela prakticky plné podfidit, byt’
mohla, zejména v utlém véku, na své potomky do ur¢ité miry piisobit. Bud’ jak
bud’, obé Alzbétiny dcery byly vychované ve vife Ceskobratrské a niabozenska

ptislusnost samotné Alzbéty zUstava nejista.

11. 4. Zuzana Cerninova z Harasova

Zuzana Cerninova, rozena Homutova z Harasova, se narodila 25. zafi roku
1600 a byla mladsi dcerou pana Jifika Homuta z Harasova a jeho manzelky
Alzbéty Homutové, rozené Cimburkové z Cimburka, posledni ptisluSnice tohoto
kdysi slavného panského rodu. Otec pochazel z ne pfili§ vyznamné vladycké
rodiny, nicméné¢ se dokazal diky svému hospodarskému talentu vypracovat a
dosahl 1 jistého politického respektu.

V jedenadvaceti letech, tedy roku 1621, se Zuzana provdala za jen o malo
stariiho pana Jana Cernina z Chudenic, syna dosti energického a politicky
pruzného pana Humprechta star§iho Cernina z Chudenic. Jan oviem po otci
mnoho z jeho cilevédomosti a celkové povahy nezdédil. Co se tyce jeho politické
angazovanosti, zastdval pouze ufad hejtmana bechynského kraje, ktery byl
udélovan drobnym venkovskym §lechticim. Z dopisti pani Zuzany Cerninové
vysvitd, ze jeji manzel byl spiSe introvert, navic asi nepevného zdravi. Roku 1642
Zuzana Cerninova ovdovéla. (Jan Cernin zemiel pomémé mlady, ve svych
pétactyficeti letech.)

Z manzelstvi s Janem Cerninem zistali Zuzané étyti déti - Alzbéta Johana,
Humprecht Jan, Eva Polyxena a Hefman Vaclav. Po smrti star§i dcery Alzbéty
(1645), provdané Myslikové, se navic ujala vychovy své vnucky Zuzanky. Zuzana
zdédila po svych rodi¢ich nesporné vlohy pro fizeni hospodarstvi. To ji umoznilo
nejen byt nepostradatelnou pomocnici a oporou svému manzelovi, ale pfedevsim
pfekonat vlastnimi silami vSechny téZzkosti a nesndze i po jeho smrti a dokonce
¢erninsky majetek jesté dale rozsitit. Teprve v poslednich letech svého Zivota, kdy

vvvvvv

uzkosti prozivala vleklé majetkové spory vedené s dédi€kou vlkovskych néarokl
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(po sestie Johang Eusebii, provdané Vlkové z Kvitkova).*® Roku 1645 byla pod
tihou vale¢nych udalosti nucena uchylit se na delsi dobu do Prahy, kde pobyvala
celé ctyfi roky. Ke staru se op€t mohla vratit na Radenin, kde také ve véku 53 let,
22.unora 1654, zemiela a pohibena po boku svého manzela.

Co se ty¢e mladi a vychovy a vzdélani Zuzany Cerninové, mizeme na né
pouze usuzovat z kusych informaci vztahujicich se k Homutové rodiné. Zuzana
vyrustala s rodi¢i a setrou Johanou Eusebii na renesanénim zamecku v Radening,
lezicim nedaleko Chynova, ¢as od Casu rodina zajizdéla také do svého domu v
Tabote. Prostiedi skromného, nicméné pomérné moderniho a pohodiného
venkovského sidla, obCerstvovalo nepochybné svym novym vzduSnym stylem i
mysSleni svych obyvatel. Jifi Homut, nasakly renesanénim duchem rozmberskych
zamk, se dokazal rychle pfizpiisobovat novym trendiim, a¢ jen v omezené mife
svych moznosti. Jako niz§i Slechtic nebyl omezovan “traumatem” z prace
vlastnich rukou a z obchodnického, resp. hospodaiského podnikani a svij talent
mohl navic ve sluZzbach obou vzdélanych Rozmberkli pln€ rozvinout a nabyt i
veelku slugného vlastniho majetku.*’

Zuzana byla vychovéana ve vife Ceskobratrské. Otec byl sice plivodné
utrakvista, pozdé€ji se vSak, snad pod vlivem Petra Voka, ptiklonil k Jednoté
bratrské. Tato cirkev jiz sama o sobé znamenala jistou zaruku nadprimérné
vzdélanosti. Na vzdélani, prvniho piedpokladu poznani Pisma, se kladl znac¢ny
diraz a Cesti bratii se jeho $ifenim a podporou citili byt povinovéni i zavazani. To
doklada i existence Cetnych bratrskych skol a nebyvalé Sifeni vzdélanosti i mezi

v v v r 48 o .1 c v wr v v os
niz8i spolecenské vrstvy.” Na druhou stranu ale zistavali ¢esti bratfi, ostatné jako

% K tomuto sporu viz: Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z
Harasova s jejim synem Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich.
Praha 1941. s. 13.

* K rozsahu homutovského a Gerninského panstvi viz: Kalista, Zd. (ed.):
Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Janem
Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 10-11, 20.

* V tomto smyslu viak nutno pfipomenout i zasluhy jinych cirkvi, zejména
utrakvistl. Co se tyCe vyuky vzmahajiciho se jezuitského fadu, jejich doménou
bylo vysoké 8kolstvi, tykalo se tedy prevazné jen §lechtickych rodin. Casto ale
jednotlivi knézi na vlastni naklady podporovali, resp. financovali vzdé€lani
nadanych studentii z fad niz8i chudé Slechty nebo i z neSlechtického prostiedi,
ktefi by si jinak tento “komfort” dovolit nemohli. Vysokoskolska studia vSak byla
po dlouhou dobu odkazéna na cizinu, jezuité se tohoto ukolu ujimaji v ¢eskych
zemich zhruba v poloviné 16. stoleti. - K systému a fungovani ranénovovékého
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znacnd cast Ceské spolecnosti tohoto obdobi, spiSe konzervativni a skepticti vici
novinkdm z ciziny a zdrzenlivi vii¢i cizincim vibec. To se projevovalo zejména v
cetnych mravokarnych spisech, ale i v korespondenci miizeme nalézt Casté stesky
po lepSich starych Casech a nespokojenost s “pocizin$tovanim” - tradi¢né
ponéméovanim a v této dob& téZ vyraznym poitalstovanim, resp.“povlaténim”.*’
Ve smyslu vlastenectvi byla nejednou vyzdvihovana, leckdy ovsem i dosti zaujaté
(viz Fr. Dvorsky), pravé korespondence Zuzany Cerninové z Chudenic. Znamé
jsou jeji obraty, kdy sebe samu oznaduje za starou, Cesku a prostou Zenu, syna
Humprechta pobyvajiciho v Italii oslovuje miij mily Viasku! nebo nazyva vnuka
Jana Ferdinanda malym RakuSdnkem. Jisté je, ze Zuzana Cerninova velmi citlivé
vnimala odcizovani svych déti, je zndmo, jak jen nerada nesla snatek svého syna
Humprechta s cizinkou, italskou markyzou Marii Dianou Hippoliti da Gazoldo,
jak obéma svym syniim marn¢ kladla na srdce, aby si vybrali nevéstu z domaciho,
¢eského rodu i jak nelibé nesla celkové “pocizinstovani” zemé. To ostatné sveédci
1 0 jeji vychové a o odchazejicim starém svété Zuzanina mladi. Zuzanin otec ve
své zavéti sepsané roku 1614 vyslovuje ptéani, aby si jeho dcery nasly Zenicha
mezi ¢eskymi pany a zavazuje jejich porucniky, aby je “pro hojnou odplatu pana
Boha vsemohouciho ...... k manzelstvi za néjaké cizozemce zamlouvati
nedopoustéli.”’ Pres fakt, 7e mizeme v &eské predb&lohorské a t&snd
pobélohorské spolecnosti, zvlasté v této napjaté dob€, nalézt pomérné silné
narodni védomi, dané mozna i spolecnym osudem kaciiské zemé a pozd¢ji jejim
vnéj§im ohrozenim, nelze v kazdé, Casto naprosto nevinné poznamce ¢i obratu,
hledat vlasteneckou aktivitu nebo je dokonce vykladat, ne-li zneuZzivat, jako

projev vlastenecké agitace a narodni hrdosti, jak spravné upozornil Zdenck

Kalista na adresu n¢kterych Dvorského zavéra.

Skolstvi viz: Koldinska, Marie: Kazdodennost renesancniho aristokrata. Paseka.
Praha 2001. s. 46-51.

* To souvisi s tim, co jiz bylo fedeno - tim, Ze bylo &eské prostiedi disledkem
husitskych valek poznamendno silnou naboZenskou upjatosti a uzavienosti,
prosazoval se zde novy renesancni styl jen velmi pomalu a znacné omezeng.
Nékteré jeho mySlenky se tak mohly uplatnit s obrovskym ¢asovym zpozdénim
teprve v dobé manyrismu ¢i dokonce az v baroku, v souvislosti s neustale se
zvySujicim vyznamem vzdélani, jehoz ziskani byvalo spojeno s kavalirskymi
cestami vyznamng rozsifujicimi kulturni obzor mladych aristokrata.

>0 Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 26.
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Zvyseny zajem o vzdélani je v této dobé dale zesilovan jednak
modernéj§imi renesannimi nazory, jednak otazkou prestizni, a proto neni divu, ze
1 Jifi Homut velmi dbal o zdarnou vychovu svych dcer. Prostfedi vhodné pro
vzdélani obou dcer vytvarela nepochybné i role matéina. Alzbéta Homutova, ktera
se ziveé zajimala o hospodatsky zivot na rodinnych statcich, si byla nepochybné
velmi dobfe védoma vyznamu vzdélani pro Uspésné hospodareni. To souvisi s
dobovym trendem, kdy nadané, iniciativni Zeny, ackoli téziSté jejich prace i
naddle tkvi zejména v péci o déti a domécnost, postupné piebiraji od svych
zaneprazdnénych manzelll i ¥izeni hospodafstvi na panstvich. Zuzana Cerninova
m¢éla pro tuto Cinnost, jak jiz bylo naznaceno, vyrazné predpoklady - otec byl
znamy, aspésny jihocesky hospodaf a matka, se kterou v tomto smyslu udrzovala
pozd&ji &ilou korespondenci, vyvijela v této oblasti vyraznou iniciativu.’’
Zbéhlost v ekonomickych a hospodaiskych zélezitostech je ostatné
nejcharakteristi¢téj$im rysem celé Cerninské korespondence.

Samotna gramotnost, piestoze stale jesté¢ nebyla samoziejmosti, nebyla uz
v této dobé u Zen podobného postaveni nijak vyjimecnd. Korespondence
Cerninska se ale navic vyznacuje pomérné vysokou stylistickou tirovni a vykazuje
i jiné znaky pomémné kvalitniho vzdélani i intelektu svych pisatelek. Co se
zemeépisnych znalosti tyce, setkdvame se v této korespondenci s mimoceskym
prostfedim pomérné Casto, a to zejména v souvislosti s pobytem Zuzaninych déti
v cizin¢, dale pak v komentafich o vojenskych presunech apod. Zde bychom
mohli vysledovat jisty generacni posun v §ifi zivotniho prostoru jednotlivych Zen.
Jestlize se dopisy Zuzaniny matky Alzbéty zabyvaji viceméné jen rodinnymi a
hospodéiskymi problémy vlastniho panstvi, kde strdvila tato Zena pifevdznou
vétSinu svého Zivota, pfipadné pozdéji pobytem v Praze, pak dcera Alzbéta,
provdand za cisafského generdla Zikmunda Myslika, zpravuje matku i o
udalostech vzdalené ciziny a zasazuje je navic i do Sir§iho politicko-vojenského
kontextu™, i kdyZ se v zadném ptipadé neda mluvit o n&jakém sebevédomé&jsim

politickém mysleni.

>l 4 miyj Boze v§emohouci! coz jest mné to tézko, kdyz md ta nase, toho tvého
milého votce a ma nasilna a tézkd prace tak mizerné mijeti. Dvorsky, Fr. (ed.):
Matef a dcera Zuzany Cerninové z Harasova. Praha 1890. s. 31.

2 Miyj nejmilejsi holecek nejnicko v Norimberce jest, vSichni kurfirsti se tam
sjedou, k kterymz pan poslan jest a budou tam lantag drzeti. Dvorsky, Fr. (ed.):
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Vratme se ale na radeninsky zdmecek Zuzanina mladi. Jak poznamenava
Zden¢k Kalista v predmluvé svého vydani Cerninské korespondence, bylo jeho
prosttedi typickym zdkoutim ¢eského predbélohorského Zivota. Nejen architektura
nove postaveného radeninského zdmku, ale i napt. krdsn¢ zdobeny zvon ve vézi
tamniho kostelika, ulity z popudu pana Jifiho Homuta, nebo v témze kosteliku se
nachazejici zajimavé renesan¢ni nahrobky svéd¢i o vyhranéném kulturnim i
uméleckém z4jmu majitele panstvi. Jak jiz bylo naznaceno, Jifi Homut na svém
panstvi aktivné podporoval také kulturu literarni, pfevazné tedy literaturu ceskou.
At uz byl prevazujicim motivem skute¢ny zajem nebo zavaznost jeho postaveni
coby pfislusnika Jednoty bratrské, resp. od roku 1609 jejiho zastupce ve sboru
defenzori, nebyl pozitivni pfinos takovéto kulturni cinnosti rozhodné
zanedbatelny. Dokladem toho muze byt pravé vysoka stylisticka troven 1 jazyk
dochované korespondence odrazejici znalost a vliv literatury tzv. “zlatého obdobi
eské literatury”, doby veleslavinské.”

Co se ty¢e viry a vyznani Zuzany Cerninové, mohlo by se zdat, Ze §lo jen
o povrchni hév, ktery v pfipad¢ nutnosti ¢i okamzité potfeby snadno vymeénila za
novy. Takovyto zjednoduseny vyklad je vSak vaznym omylem a nepochopenim.
Jestlize v této dobé dochazelo nejednou k prospécharskym konverzim - a
podotykdm obousmérnym, nelze tento nelichotivy fakt vztdhnout na celou
spole¢nost. Pfechod od jednoho vyznani k jinému byl stale pro vétSinu spole¢nosti
zédvaznym zivotnim rozhodnutim, které zasadn€¢ meénilo cely Zivot jednotlivce,
jeho postaveni a zafazeni ve spolecnosti i v rodiné a do nejmensSich detailt
ovlivnilo celou jeho kaZzdodennost. Jestlize snad miiZeme pochybovat o pravych
pohnutkach konverze podnikavého Jifiho Homuta, pak Zuzanina korespondence
dostate¢né svéd¢i o hloubce a upfimnosti nabozenského piesvédCeni a prozivani
jeho dcery. Takto intenzivné a emotivné napiiklad prozivala své pftijeti do
nabozenského bratrstva roku 1646: Jiste myslim sobé, zZe milej Pan Biith rdci o
nas, vdovu a sirotky, podle svyho zaslibeni péci miti. Mimo mou naddlost a
v pravy pravde bych se byla smrti svy spiSe naddala, nezli ty dobrocinnosti od

patera Frantiska, naseho kapucina, aby to mél mné a vam, moji nejmilejsi synoveé,

Matef a dcera Zuzany Cerninové z Harasova, listy Alzbéty Homutovny
z Cimburka a Elisky Myslikovny z Chudenic. Praha 1890. s. 53.

>3 Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 21-22.
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uciniti. Méli ted’ pied nékterym dnem v Budéjovicich Ceskejch, tusim, ¥ikaji,
. kapitolu*, byl tam jejich generdl, museli se tam kapucini sjiti z celého kralovstvi
Ceského. Ten svatej, poboznej clovék generdl jest tak svatej, Ze v malo dnech Biih
v§emohouci 2 zazraky uciniti rdcil; jeden vim, Ze jedna panna méstska ve 12
letech od narozeni byla nemad, on ji skrze moc Boha vsSemohouciho uzdravil, tak ze
dekovala sama Pdanu Bohu a tomu svatymu clovéku generdlu, Ze ji uzdravil,
druhého dokonale jeste nevim zdzraku. Co jest nam pak pater Frantisek zpiisobil,
mné a vam, ze jsme do bratrstva kapucinského prijaty, toho Ti vejpis odsilam,
origindl ziistdvd speceténej za mnou.*

V Zuzanin¢ ndbozenském zivoté se zvlastnim zptisobem snoubi vlivy staré
a nové generace nebo lépe staré a nové doby. Charakteristickou nabozenskou
umirnénosti i toleranci ve smyslu jednoho Pisma a jedné Kristovy cirkve patfila
Zuzana jednoznacné ke generaci staré. Pro tu znamenalo takovéto chépani v
dlouhém obdobi nabozenské izolace Ceskych zemi jednak potiebnou vzpruhu a
oporu vlastniho pfesvéd€eni, jednak také nutny predpoklad spolecného souziti a
nepochybné téz jednotného postupu stavovské obce pfi prosazovani a obhajovani
svych prav a pozadavkl v dlouholetém boji s panovniky o politicky charakter
monarchie. Vira byla vice véci osobni, konfese tedy nebyla rozhodujicim
spoleenskym problémem, ale o to citlivéji byla vniméana a stfezena prostfedim

.55
rodinnym.

Konverze byla viceméné rodinnou tragedii, konfesijné¢ smiSeny
snatek vSak nepredstavoval zadny problém. I kdyz casto dochazelo ke konverzi
jednoho z partnerti, podotykam, ze pohtichu to byla vétSinou manzelka, byl natlak
v tomto smyslu chépan jako spolecensky nepfijatelny a toto nepsané pravidlo bylo
vSeobecné respektovano. SmiSend manzelstvi byla béZnym jevem a zrcadlila tak v
sobé& spolecenskou situaci, v jejimz ovzdusi se utvarel i politicky charakter zemé.
Situace se ovSem postupné meéni béhem posledni tietiny 16. stoleti, kdy k

nam stale intenzivnéji pronikaji myslenky tridentského koncilu, ktery stanovil

novy, obrodny smér katolické cirkve ve smyslu katolické reformace™, disledkem

>* Kalista, Zd. (ed.): Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Janem
Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 108 — 109.

> Viz ptipad konverze Viléma Slavaty z Chlumu a Kosumberka. In: Koldinska,
Marie: Kazdodennost renesan¢niho aristokrata. Paseka. Praha 2001. s. 156 — 163.
6 7ameéré zde hovoiim o katolické reformaci, nebot’ se domnivam, Ze vysledky
tridentského koncilu byly zavrSenim skuteénych reformacénich snah uvnitf
katolické cirkve. Volani po zasadnich zménach a po pfehodnoceni nékterych
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¢ehoz roste pocet konverzi ke katolické cirkvi podporované habsburskym domem
a postupné dochazi k vyostrovani situace.57

Konverze Zuzany Cerninové byla nepochybné vysledkem n&kolika vice i
méné uslechtilych pohnutek.58 Piestoze zlomovym impulsem pro toto rozhodnuti
byl pravdépodobné tlak politickych udalosti, neslo patrné o impuls zakladni.
Vyznamnym ptedpokladem konverze bylo nepochybné nabozenské presvédceni
manzelovo, jak jsem se o tom jiz vySe zmiflovala. Zde si musime uvédomit
nejmén¢ dv€ dal§i okolnosti, které rozhodn¢ spoluuréovaly Zuzanino
rozhodovéani. Za prvé byla vychovana v onom tradi¢nim duchu nabozenské
tolerance, kde oficialni pfislusnost k jednotlivym konfesim nehrdla zas tak
vyznamnou roli. Za druhé nemuselo byt jeji rozhodovéani pfili§ svazovano
vycitkami svédomi kvili poruSeni rodovych tradic, nebot jeji otec byl
koneckonct také konvertita a matka, pochazejici ostatn¢ z tradicné katolickych
pani z Cimburka (pfestoze u vyznani samotné Alzbéty Homutové tomu tak byt
nemuselo), se pravdépodobné v leckterych oblastech nabozenského Zivota,

napiiklad ve vychové déti, musela jako Zena podfidit manzelovi, pokud ovSem

postojit byl disledek vzajemného vlivu s protestantskymi sméry, kdy si zacali
mnozi katoli¢ti duchovni uvédomovat spravnost mnoha jejich postoji a logicky
zde shledavali pficinu stdle castéjSich konverzi a silici Sifeni protestantstvi.
Mluvime-li tedy o myslenkach ¢i vysledcich tridentského koncilu, domnivam se,
Ze je na misté uzit pojmu katolicka reformace, ptestoze si uvédomuji, Ze jejich
praktické aplikovani jednotlivymi vladnoucimi uskupenimi mélo spiSe charakter
vyjadfovany pojmem katolickd protireformace. Nutno si vzdy uvédomit dobovou
skutecnost, ze jednotlivé konfese byly na obou stranach stale Castéji vyuzivany a
zneuzivany jako vyznamny a velmi G¢inny nastroj pfi dosahovani nejriznéjsich
mocensko-politickych cila.

57 Vyznamnou roli zde nepochybné sehrala usilovna a neunavna préce jezuitd,
ktefi pod ochrannym kiidlem habsburské orlice cilevédomé sifili katolictvi skrze
vysoké Skolstvi a ovlivnili tak zejména mladou intelektualni elitu.V prevazné
protestantském Ceském prostiedi zaCina postupné piibyvat konverzi ke katolické
cirkvi a protestanti se zacinaji citit ohrozeni. VyuUsténim je pak vzdjemné
vyhrafiovani a odcizovani. Koncem 16. stoleti se poméry v Cechach zna¢né
ptiostiily. Otdzka konfese se stava zasadnim mocenskym a tim 1 spoleCenskym
problémem. Stard pravidla prestavaji platit. Jestlize se jesSt¢ starSi generace
instinktivné snazi zabréanit spolecenskému rozkolu doméciho Slechty, nastupujici
mladéd generace se naopak timto uzavienym spolecenstvim citi byt jaksi svazana a
spiSe se z n¢j snazi vymanit a vc€lenit se opét do celoevropského politického
ramce. AC se stala konfese do zna¢né miry otdzkou mocensko-politickou, neméli
bychom tuto dobu posuzovat jen na zékladé pragmatického ptistupu jednotlivei,
byt Casto sehrali neptehlédnutelnou roli.

58 O vérnosti vlastnimu ¢i o konverzi k jinému vyznani rozhodovalo, jak tomu
byva, mnozstvi nejriznéjsich pohnutek, a to v ménicim se vzajemném pomeru.
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pfimo nekonvertovala. Tyto okolnosti zajisté usnadnovaly Zuzanino rozhodovani,
i kdyZ samy o sob¢ nebyly nejvyznamnéjsi. Katolictvi patrné neptedstavovalo pro
Homutovu rodinu vyznamnéjsi problém, dikazem ¢ehoz je i1 volba katolického
pana jako Zenicha pro mladsi z obou dcer. Ptesto je jasné, Ze tento dikaz nemiize
byt pln¢ postacujici. Jednak zde mohl nezanedbatelnou roli sehrat i matetsky
instinkt Homutovy vdovy, jednak mohlo samoziejm¢ jit i o pragmatickou
kalkulaci rozSafné dcery. Pravdépodobnéjsi vSak je, Ze se Zuzana jiz v této dobé
zaobirala mySlenkou konverze ke katolictvi, a je také mozné, Ze ji v tomto sméru
mohlo ovlivnit i spolecné souziti s manzelem, ktery jako silny introvert mohl mit
sklony k pfemitani o duchovnich otazkach a vécech ¢lovéka a jehoz vliv ji mohl
dale utvrzovat o spravnosti svého imyslu. Samozifejmé nelze opomijet ani to, ze
na mladou Zenu této doby mohlo katolictvi zE4sti zapiisobit i1 jako nositel novych
kulturnich smér, moédnich trendt a také novych libivych a pfece v jistém smyslu
nitern&jsich forem nastupujici barokni spirituality.”” Pravé v tomto ohledu se
Zuzana piiblizila nové generaci, prozivajici svou viru hluboce i okézale zarovei.
Z jeji pozd¢jsi korespondence promlouva opravdova vira a upifimné nadbozenské
presvédceni zalozené na pevnéjSich zdkladech nez jen na pragmatickém ucelovém
tahu. Ostatné si Zuzana musela byt velmi dobfe védoma urcitych, byt omezenych
moznosti ponechani si puvodniho ptesvédCeni, nebot’ evangelick¢é manzelky
katolickych pant byly jesté po urCitou dobu pievazné tolerovany. Kromé toho se
rozhodla podstoupit i urcité riziko spojené pfinejmensim s neptijemnostmi, kdyz
poskytla vlastni stfechu a starostlivou péc¢i své staré ceskobratrské ptibuzné, coz

by opatrnicky ¢i prospéchaisky ¢loveék v této dobé rozhodné neucinil.

I1. 5. Alzbéta Johana Myslikova z Chudenic

Alzbéta Johana Myslikova, rozend Cerninovd z Chudenic, byla starsi
dcerou Jana Cernina z Chudenic a Zuzany Cerninové, rozené Homutové z
Harasova a narodila se roku 1624. Otec, zastavajici ufad krajského hejtmana

bechyniského kraje, pochazel ze starého rytifského rodu, ktery koncem 16.stoleti

> Mikulec, Jif{: Barokni ndboZenska bratrstva. Praha 2000.
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zacal nabyvat stale vétSiho vyznamu a pomalu sméfoval k povySeni mezi rody
panské. Matka sice jiz pochazela také z vladycké rodiny, v zilach ji vSak kolovala
1 panska krev.

Alzbéta vyriistala se svymi mladS$imi sourozenci - Humprechtem, Evou
Polyxenou a Hefmanem, na rodinnych statcich, pfevazné v Radeniné a ¢as od
¢asu téz v Tébofe a v Praze.

Roku 1640, tedy v pouhych Sestnacti letech, se Alzbéta provdala za
dastojnika cisatského vojska, za pana Zikmunda Myslika z HyrSova. Alzbétini
rodice tento siatek zpocatku pfili§ nevitali, nebot’ zenich pochézel z plivodné jen
prazské patricijské rodiny, nakonec k nému viak, na pfimluvu Hefmana Cernina a
dokonce samotného arcivévody Leopolda, v jehoz sluzbach Zikmund ptsobil, dali
svlj souhlas. Zdhy po svatbé se ale museli novomanzelé rozloucit, kdyz byl
Zikmund Myslik povolan svymi vojenskymi povinnostmi. Alzbéta za nim pak
sice o néco pozdéji odjela do Vratislavi, ani zde vSak spolu nepobyli dlouho a
Zikmund jiz musel odjet jinam. Alzbéta se tak v cizim prostiedi citila velmi
osaméla a piilis si tam nezvykla. Po n&jaké dobé se opét vratila do Cech, kde se ji
roku 1644 narodila dcera Zuzanka. Neustald odloucenost od manzela doléhaly na
Alzbétu natolik, ze se rozhodla cestovat s spolecné s jeho plukem, aby tak mohla
byt svému ,,Zichackovi® nablizku. Dopisy datované k roku 1645 jsou jiz opét
psdny z ciziny, prevazné z Pasova, z Casti z Lince. Malou “Zuzrlicku” prozatim
Alzbéta ponechala na vychovu u své matky, tedy babitky Zuzany Cerninové.
Alzbétiny dopisy jsou svédectvim hluboké lasky a jeji manzelstvi by bylo patrné
velmi §tastné, kdyby ji od Zikmunda neustdle nevzdalovaly jeho vojenské
povinnosti. Touha byt manzelovi nablizku se ji nakonec stala osudnou, kdyZz
koncem roku 1645 onemocnéla v Bavorsku tzv. uherskou nemoci a jesté téhoz
roku ji v Klatovech podlehla.

Co se tyce jejiho vyznani setkdvame se jiz se zcela jinym pfistupem nez u
jeji matky Zuzany Cerninové. Alzbéta se narodila v prostfedi, kde jiz nebyla
nabozenskd pfislusnost “na vyber”. Katolickd vira pro ni byla jedina
predstavitelna, ostatni chapala jako mylna. Protireformace, resp. rekatolizace pro
ni znamenala viceméné nutné zlo, uvédomovala si, jaké dusledky to celé zemi
pfindsi a jak ji vyCerpavaji neustalé boje, velmi si ptala nabozensky smir, nicméné
se v podstaté s cisafovym postupem ztotoZiuje a povazuje jej za samoziejmy. V

samotné religiozité je patrny vyrazny posun oproti pfistupu jeji matky, ktery se
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udal béhem a dasledkem tricetileté valky. Vztah k Bohu se zasadné méni. Biih je
nyni pfitomen vSude a neustale, v podstaté jakékoli ¢innost zavisi na jeho vuli.
Vyraznym motivem je smifené piijimani ptichazejicich udélosti a stald obava o
Bozi ptizenl. Vzhledem k tomu, ze Alzbéta Myslikovd musela prozit cely svij
zivot uprostfed valeéné viavy tficetileté valky, prozivala jist¢ valku velmi
intenzivné. TéZzka vale¢na léta, kde ¢ihala smrt na kazdém kroku, zintenziviiovala
1 ndbozensky prozitek, posouvala jej ovSem do jakési mimorozumové roviny, kde
je vira citéna a prozivana a ¢lovék je naprosto oddan Bozi vili. Praveé prozitek
hrtiz valky a deprese z jejich disledkt tak dala vzniknout oné barokni hloubce

zahalené do monumentalnich scén baroknich procesi ¢i pouti.

II. 6. Katefina Zerotinova z Valdstejna

Katefina se narodila roku 1568. Byla dcerou Jana z ValdStejna a jeho 2.
manzelky Magdaleny, rozené z Vartemberka. Jeji otec, pochdzejici z hradecké
vétve panll z Valdstejna, zastaval urad nejvyssiho sudiho (1554 - 1570), pozdéji
nejvyssiho komornika (1570 - 1576) Kréalovstvi ceského. Z obou otcovych
manzelstvi méla Katefina né€kolik sourozencii. Kromé& nékolika sester méla také
dva bratry - Karla a Adama. Zatimco Karel zemfel ptfedcasné jiz roku 1593, Adam
se, diky svému nespornému statnickému talentu, prosadil jako uspéSny pted- i
pobélohorsky politik a vysoky dvorsky i zemsky ufednik. Otec Jan z Valdstejna
byl velice vzdélany ¢loveék. Byl upfimnym staroutrakvistou a zaroven horlivym
podporovatelem literarnich a vzdélavacich snah Jednoty bratrské, dokonce byl 1
sdm literarné ¢inny (opisoval modlitby a pobozné teci). Prostiedi otcovského
domu jisté vyrazné ovlivnilo Katefinin zivot i odhodlanost jejiho ndbozenského
presvédceni, jez neopustila ani v tézkych pobélohorskych dobach, kdyz s
manzelem rad¢ji zvolila odchod do exilu. Roku 1576 vSak otec zemfiel a
nedospélé déti byly svéfeny do péce porucnikii. Matka Magdalena se zahy
podruhé provdala za moravského $lechtice Jana z Lipé a na Krumlové a Katetina
tak spolu s ostatnimi sourozenci nadale vyrtstala na jeho dvofe. Jak probihala

vychova a jakého se ji zde dostalo vzdélani nevime. Lze se ovS§em domnivat, Ze

%0 Sedlacek, August: z Valdstejna, Ottav slovnik nauény 26. Praha 1907. s. 340.
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patrné nebylo nijak valné, nebot’ jestlize nebylo, at’ uz z jakychkoli divoda,
poskytnuto v piimétené kvalité ani jejimu bratrovi Adamovi, jenz nebyl vypraven
ani na kavalirskou cestu®, vzd&lani divek bylo patrné opomijeno dvojnasob.
Nejspise se omezilo pouze na minimum a je i mozné, ze se zadkladlim psani - ¢teni
- pocitani naucila jest¢ v otcovském domé. Jeji korespondence je psana Cesky,
snad az v dob& vyhnanstvi se naucila trochu i némecky. Dopisy vSak svéd¢i o
jejim pomérné Sirokém obecném piehledu, o bystrosti a hlavné o zna¢ném z4jmu
pisatelky o veskeré obecné déni. Krom toho, porozuméni a tucta, které nalezla ve
druhém manzelstvi s Karlem ze Zerotina, jednim z nejvétsich ¢eskych vzdélanct
té doby, hovoii za vse.

Roku 1589, tedy ve svych 21 letech, se Katefina provdala za pana Smila
Osovského z Doubravice a na Trebigi®®. Toto manzelstvi trvalo do roku 1613, kdy
jeji manzel zemfel. Katefing uz bylo v té dob¢ kolem 45 let. Jiz nasledujiciho roku
se ovSem provdala podruhé, a to za vidci osobnost moravské Slechtické obce, za
pana Karla st. ze Zerotina. O necelych 5 let starsi Karel byl pfedtim jiz tfikrat
zenaty, vzdy vSak zahy ovdovél. Z téchto manZzelstvi mu zlstaly dvé dcery - starsi
Bohunka (1590 - 1636) a mladsi Alena (1597 - 1617). Katefina se stala jeho
¢tvrtou a posledni zenou. Toto, ac jiz bezdétné manzelstvi bylo velmi $tastné.
Manzelé v sob& nasli vzdjemné porozuméni, tctu 1 ladsku a také oporu v letech
smutného vyhnanstvi, kdyz se coby piislusnici Jednoty bratrské rozhodli, v reakci
na pobélohorska opatieni, roku 1629 dobrovolné odejit ze zem¢ a usadit se ve
slezské Vratislavi. Karel ze Zerotina ziskal po bitvé na Bilé hote od panovnika
osobni vysadu, kterd mu dovolovala zustat jako nekatolik na svych panstvich.
Snazil se proto vSemozné¢ pomahat svym souvércim, poskytl na svém
brandyském panstvi asyl Janu Amosu Komenskému® a zaslouzil se téZ vyznamné
o premisténi bratrské tiskarny do LeSna a knihovny do Vratislavi. Roku 1629 se
tedy presto Karel s manzelkou rozhodli pro dobrovolnou emigraci, znacnou ¢ast

svého majetku odprodali, do Cech a na Moravu oviem nadale jezdili. V dobg

%1 O kavalirskym cestach viz: Hojda, Zd.: ,Kavalirské cesty* v 17. stoleti a zajem
Seské §lechty o Italii. In: Italie, Cechy a stfedni Evropa. Praha 1986. s. 216-239.

2 Manzelstvi se Smilem Osovskym, nejvyssim zemskym sudim, bylo
pravdépodobné §tastné, ¢emuz nasvédéuje i skuteénost, Ze se Katefina Zerotinova
nechala pochovat vedle tohoto prvniho manzela, pfestoze je znamo, jak
harmonické bylo jeji druhé manzelstvi s Karlem star§im ze Zerotina.

% Dvorsky, Fr. (ed.): Listy pani Katefiny ze Zerotina rozené z Valdst&jna 1., II.
Praha 1894-5. s. 6.
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svého vyhnanstvi poméhali udrzovat styky mezi rodinami a ptateli, rozptylenymi
do riznych koutti Evropy. Ujali se téz vychovy dvou osifelych dcer po Veronice
Valdstejnské, rozené Trckové, kterd zemfela jako exulantka v Biehu. Podle
nafizeni zroku 1624, siln¢ zpiisnéného roku 1628, méli byt sirotci a dcery
exulantl dani ke katolické prevychové. Katefina vSak vydani ,,slecen svych® vsak
odmitla.

Po obsazeni Slezska Sasy a Svédy roku 1633 se manzelé stéhovali znovu.
Karel ze Zerotina, ktery vzdy povazoval saska vojska za tradiéni nepiatele své
zem¢ a tuto okupaci nejen nepodporoval, ale ani neschvaloval, se citil natolik
ohrozen, ze pozadal prostfednictvim svého Svagra Adama ml. z Valdstejna cisate
o povoleni vratit se zp¢ét a usadit se v Prerové. Kratce po svém navratu vSak vazné
onemocnél. Prestoze Katetfina o svého manZela velice obctavé pecovala, jiz se
zcela neuzdravil a 9. fijna 1636 zemfel. Katefina, kterd trpéla dnou a jejiz
zdravotni stav se také rychle zhorSoval, zemfela nedlouho po ném, né¢kdy v unoru
1637. Pohibena byla v Ttebici, po boku svého prvniho manzela.

Katefina Zerotinova byla soucasti spole¢nosti, na kterou bylo tradiéné
pohlizeno s uréitymi rozpaky. Karel ze Zerotina se nepostavil za stavovské
povstani, za coz posléze ziskal od cisafe vysadu zlstat v zemi s ponechanim si své
viry 1 majetku. Oba manzelé se nicméné€ snaZzili pomdhat obétem rekatolizace a
usnadnit jim tak jejich nelehky osud. Poskytli azyl Janu Amosu Komenskému, se
kterym i dfive udrzovali piatelské styky, a Zerotinovou zasluhou se podafilo
prenést bratrskou tiskdrnu do LesSna a jeji knihovnu do Vratislavi, kam se roku
1629 manzelé rozhodli dobrovolné odejit, kdyz se situace v Cechach a na Moravé
dale utuzila.®*

Manzelé Zerotinovi byli vzdy kladné hodnoceni za vérnost, se kterou
setrvali ve své vite, kviili niz dokonce dobrovolné opustili svou vlast. Rozpacité
bylo oviem pohlizeno na ZerotinGiv postoj b&hem samotného stavovského
povstani a byla mu casto davana vina za jeho neStastny konec. Touto sloZitou
otazkou se dodnes zabyva tada historiki, pfi¢emZ se snazi o ptehodnoceni onoho
¢ernobilého pohledu.

Jak vira ovlivnila Zivot manzelti Zerotinovych? Jak a kdy se Katefina k

této vite dostala? Do jaké miry bylo jeji uvédomeéni samostatné a do jaké miry mél

% Dvorsky, Fr. (ed.): Listy pani Katefiny z Zerotina rozené z Vald§tjna 1., IL
Praha 1894-5. s. 6.
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jeji ndzor vliv na manzela? Na tyto otazky nelze dat jasnou odpoveéd’, mizeme se
ovSem alesponl pokusit nastinit vyvoj a zachytit postoje pani Katetiny odrazejici
se v jeji korespondenci.

Katefina byla do svych osmi let patrné vychovdvana ve vife
starokaliSnické. D4 se predpokladat, ze osobnost jejiho otce trvale ovlivnila i
smySleni malé Katetiny. I kdyz nelze tuto skutecnost piecefiovat, musime si
uvédomit, ze Katefin¢ zemiel otec pravé v obdobi, kdy u divek dochazi k
pfeneseni Casti citovych vazeb, do t¢ doby orientovanych pfedev§im na matku,
také na otce. Cim vyrazn&j$i osobnosti a autoritou otec je, tim je tato vazba
siln€jsi a trvalejsi. PfedCasna smrt pak mohla v mysli osmileté divenky jeho obraz
navic jaksi “posvétit” a vryt jej tak hluboko do jeji paméti a piedstav. V jaké vire
byly déti vychovavany v domé otéima Jana z Lipé neni znamo. Zda se ale, ze
vychova nebyla celkové nijak valna a tedy ani vérouka nebyla pfedmétem zvlastni
horlivosti a spiSe se odbyvala viceméné setrvacnosti. Nepodatfilo se mi zjistit,
jakého byl Jan z Lipé vyznani, nicméné nejspiSe mohl byt pfislusnikem Jednoty
bratrské, mozna cirkve starokaliSnické. Bylo obvyklé, Ze byl porucnictvim
povérovan ¢lovek stejného, pripadné blizkého vyznani, jakého byla dané rodina, i
kdyz vyznamnym hlediskem byl samoziejmé také majetek nutny k hmotnému
zabezpeceni osifelé rodiny. Jelikoz pfislusnika staré kaliSnické cirkve (navic
hmotné zajisténych) bylo v této dobé jiz velmi mélo a vzhledem k dobrému
vztahu Jana z Valdstejna k Jednoté bratrské, resp. vzdjemnému sblizovani téchto
cirkvi, dale téz vzhledem k pozd¢jsi Katetinin€ konfesijni ptislusnosti, domnivam
se, ze Jan z Lipé byl spiSe pfislusnikem Jednoty, patrné ovSem dosti vlaznym.
Katefinin bratr Adam pozdé&ji konvertoval ke katolictvi, a to predevS§im s ohledem
na politické okolnosti, nicméné byl zndm svou umirnénosti a toleranci, coz ovSem
jist€¢ souviselo i s jeho ndbozenskou nevyhranénosti. Tato umirnénost se da
vztahnout také na Katefinu, ovSem s tim, Ze jeji presvédceni bylo patrné daleko
opravdov¢jsi. To mohlo byt dano nékolika okolnostmi. Jednak vliv rané otcovy
vychovy a jeho smrt, dale pfirozenéjsi, resp. obecné jednodussi a spontdnné;si
vztah Zeny k nabozenskym otdzkam, daleko slabsi politicky tlak, vliv Zerotina,
kdy se dé& predpokladat, ze spolu o téchto vécech rozmlouvali a uvédomovali a

formulovali tak své postoje, zaroven vSak vlastni uvédoméni dané nepochybné 1
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jistou “emancipaci” Zeny v ramci Jednoty bratrské® a p¥imo umémné vyuzité
inteligenci této zeny. Neni ovSem jasné, kdy vlastn¢ doslo ke Katefininé pfechodu
od otcovy starokaliSnické cirkve k Jednoté bratrské, nicméné se zda, Ze se tak
stalo v podstaté spontdnn€ v dobé jeji vychovy u pana z Lipé. O manzelstvi s
panem Osovskym z Doubravice nevime, vyjma nékolika Zivotnich dat, t¢éméf nic.
Oproti tomu o jejim druhém manzelstvi, zejména diky dochované korespondenci,
toho vime relativné dost. Oba manzelé byli uvédomélymi Cleny Jednoty bratrskeé,
Karel byl dokonce jeji nejvyssi svétskou hlavou, a vyznamné podporovali jeji
literarni ¢innost. Udrzovali pratelské vztahy, resp. korespondenci, s Janem
Amosem Komenskym, jemuz také pozdéji, pied jeho odchodem do emigrace,
poskytli azyl.66 V dob¢ stavovského povstani se Karel snazil prosazovat smiflivou
politiku a postavil se za krale MatyaSe, za coz byl odbojnymi stavy docasné drzen
v domacim vézeni. Po bélohorském vitézstvi se mu sice dostalo odmény ziskanim
vysady setrvani v zemi s ponechanim si nekatolického vyznani, nicmén¢ nésledna
cisafova rekatolizaéni opatfeni pro n& byla velmi traumatizujici.®” Karel ze
Zerotina takové udalosti patrné neptedpokladal a snazil se nyni co nejvice pomoci
svym souvércim a pratelim postizenym témito represemi. Jak jiz bylo feceno,
ptedevsim jeho zésluhou se podatilo ptenést bratrskou tiskdrnu a knihovnu. Po
vydani obou Obnovenych ziizeni se manzel¢ definitivné rozhodli dobrovolné
1 nemoznost za danych podminek napliiovat podstatu své viry, nebot’ zde nebylo
mozno navstévovat bohosluzby, byly zruseny modlitebny, pfestaly se tisknou a
prodavat knihy, apod. Podstatnou ¢4st majetku prodali jednak Katetininu bratru a
Karlovu zeti Adamovi z ValdStejna, jednak, hluboko pod cenou, svému
pfibuznému Albrechtovi z Valdstejna. Panstvi pferovské i tiebi¢ské a nékteré
dalsi statky si ponechali, ¢as od Casu se na n¢ vraceli a nakonec zde téZ svij zivot
dokonali. A¢ nebyli nuceni zbavit se veSkerého svého majetku a nebyli nuceni
odejit definitivné, pfesto pro né odchod z vlasti, tim spiSe v jejich véku, znamenal
tézkou ranu a korespondence svéd¢i velmi vymluvng, jaky stesk a zdrmutek jim to

prineslo. S o to vétsi tictou musime pohlizet na jejich skute¢né hlubokou a

%5 Cisafova-Kolaiova, Anna: Zena v Jednots bratrské. Praha 1942.

% Dvorsky, Fr. (ed.): Listy pani Katefiny z Zerotina rozené z Vald§t&jna 1., IL
Praha 1894-5. s. 6.

7 Viz: Petran, Jos.: Staroméstska exekuce. Praha 1971. Dale téz: Janacek, Jos.:
Valdstejn a jeho doba. Praha 2003.
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niternou viru, nebot’ si musime uvédomit, ze oni nebyli vystaveni onomu pfimému
psychickému natlaku oteviend zapfit svou viru &i odejit. Zerotinovi skute¢né
odesli dobrovolné a i kdyZ to patrn¢ nebyl jediny diivod, Slo zfejmé i o to, Ze si
uvédomovali, Ze ve vife nejde jen o vné&jsi projev €i oficidlni ptisluSnost, ale Ze je
téZ nutné svou viru jaksi aktivné napliiovat, coz pravé v Cechach ani na Moravé
jiz dale neslo. Tomu by nasvédéovala i skuteCnost, Ze se ani nyni Zerotin
neuchyluje k radikdlni politice a nevkldda nadéje v saskd a Svédska vojska,
naopak je ma za neptatele své zemé, a kdyz tito pak roku 1633 obsazuji Slezsko,
citi se byt ohrozen natolik, ze zada prostfednictvim svého Svagra Adama ml. z
Valdstejna cisafe, aby se mohl usadit jinde. Konecn¢ celd jeho snaha o smiflivou
politiku odpovida v podstaté uceni jeho viry.

Velké cast korespondence je povahy ufedni a vénuje se hospodaiskym
zalezitostem na panstvi, jeho spravnému chodu a zdarnému rozvoji. Katefina vSak
jevi znaény zajem, nepochybné v souvislosti s vlastnim osudem, také o
problematiku a udélosti politicko-nabozenské. Tézky udél téchto let prozivala
Katefina spolu se svym manZelem a jak patrno z korespondence, byla mu velkou
oporou. Aktivng se ucastnila téZ pomoci exulantim a po odchodu z Cech jim
spolu s manzelem mimo jiné pomahala udrzovat kontakty s pfibuznymi i ptateli,

kteii ziistali v Cechach nebo byli roztrouseni v riiznych koutech Evropy.

43



II1. Zena a rodina v raném novovéku

I11. 1. Sniatek a manzZelstvi

Manzelsky svazek byl v této dobé jedinou moznou formou legitimniho
souziti muze a Zeny a zaloZeni rodiny. Rodina méla posvatny charakter, jehoz
predobrazem a idedlem byla Svatd rodina. Podle uceni Pisma bylo povinnosti
zeny tiSe a pokorn¢ poslouchat svého manzela a byt starostlivou matkou jeho déti,
muz pak mél mit Zenu v Ucté, mél ji chranit a byt ji oporou. Jak tomu tak byva,
praxe vzdy pokulhdvé za idedlem, Casto se za nim piimo vle€e, nicméné osobné
nesouhlasim s n¢kterymi soucasnymi pohledy degradujicimi tehdejsi Zenu do role
jakési nesamostatné a odevzdané otrokyné tehdejSich muzi. Domnivam se
naopak, Ze v jistém smyslu, pro soucasného clovéka ovSem tézko pochopitelném,
pozivala Zena leckdy daleko vétsi ucty nez dnes.

Stavovska spolecnost vzdy dbala, aby byly uzavirdny pokud mozno
stavovsky rovné snatky. Stara Slechta jen nerada vidé€la, jak se neustdle zvysuje
postaveni Slechty nové - ufednické a vojenské - a jen nerada ji pfijimala mezi
sebe. V pribéhu 16. stoleti se jen nerada smifovala s nutnosti ptfizpusobit se
novym hospodarskym trendtim a hlavné zpocatku odmitala podnikani jako ¢innost
nedustojnou svého stavu. Nakonec ji nicméné nezbylo, nez vzit nové okolnosti na
védomi a prizpusobit se nové skutecnosti. Kdo se v¢as chopil prilezitosti mohl
svlj majetek nebyvale rozmnozit - piikladem muize byt rod pant z Pernstejna ¢i
pand rozmberskych®, mnoho vyznamnych eskych i moravskych rodi viak v této
dobé ndhle upadd, nebot’ jiz nemohou konkurovat vzmahajici se podnikatelské
vrstveé, byt’ ji Casto chybél distojny rodokmen. Tak znenahla dochéazi k tomu, ze
ptislusnici dfive vyznamnych, nyni ovSem zchudlych panskych rodt uzaviraji
snatky s ptislusniky niz§ich, nicméné zamoznych rodin, a¢ obvykle nanejvys ze
“sousedniho” stavu. Cim byl vSak rod vyznamngjsi, tim vice musel dbat na vybér

vhodnych partnerti, ¢imz se okruh zna¢né zuzoval.

%8 K této problematice viz napt.: Hruby, Fr.: Z hospodafskych prevratil Ceskych v
stoleti XV. a XVIL., In: Cesky €asopis historicky XXX, 1924, s. 205-236 a 432-
459.
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Dal$im kritériem determinujicim snatkovou politiku byla otazka
nabozenskd. Jak jsem jiz vySe poznamenala, idealnim zistaval siatek
monokonfesijni. Situace piedbélohorského obdobi byla ovSem takova, Ze velka
vétSina Ceské Slechty byla vyznani nekatolického. Prislusnikli staré utrakvistické
cirkve bylo stadle méné¢ a pomér se meénil ve prospéch Jednoty bratrské. S
pronikanim reformacnich sméri z Némecka piibyvalo téz ptivrzenct luteranstvi a
kalvinismu. Podle toho, jak blizka si jednotliva uceni téchto reformacnich smért
byla, dochazelo mezi nimi ke sblizovani a spolupraci®®. Za této situace byla
smiSena manzelstvi naprosto béznym jevem, a to i mezi vyznamnéjSimi rody. S
vyostifovanim poméra se vSak vyhraiuje i tato zélezitost, jak to vidime na ptipadu
pocetnych pernstejnskych dcer. Po Bilé hote se samoziejmé situace zadsadn€ méni.
Katolické vyznani se stavd jedinym povolenym, namisto vypovézené
protestantské Slechty ptichdzi Slechta cizi katolickd, casto onoho ‘“nového”,
vojenského typu.

Pivod a konfese byvaji tedy zakladnimi hledisky pii volbé Zivotniho
partnera a jejich vyznam se zvySuje pfimo umérné postaveni rodiny. Tim chci
naznacit, ze ¢im vyznamnéjSi rodina, tim mensi vliv na volbu partnera ma
samotny zenich ¢i nevésta, snatek je predevSim véci rodiny. Srovname-li
naptiklad statky Polyxeny z Pernitejna a siatek Alzbéty Cerninové, uvidime dva
naprosto odli$né pfistupy. Snatek Polyxeny z PernStejna byl predev§im politicko-
ekonomicky. Ona sama jej do jisté miry chapala jako povinnost, ale zaroven jako
vysvobozeni od smutného tdé€lu starych panen, nebot’ piijatelnych nabidek mnoho
nepfichdzelo. Viléma z Rozmberka téméf neznala a o lasce zde nelze viibec
mluvit. Naproti tomu Alzbéta Cerninova byla velmi zahy obletovana mnoha
napadniky a, jak se zdd, mohla si vcelku sama vybirat, 1 kdyZ konecné svoleni
zaviselo pfeci jen na rodic¢ich. Tak doslo i k pfechodné roztrzce, kdyz Alzbétina
volba padla na Zikmunda Myslika z HyrSova, distojnika cisafské armady, jehoz
rodina byla jest¢ doneddvna pouze prazskou patricijskou rodinou. Své svoleni dali
AlZbétini rodi¢e teprve na pfimluvu mocného piibuzného Hefmana Cernina a
samotné¢ho arcivévody Leopolda. Nutno poznamenat, ze si vSak Zikmunda
Myslika velice oblibili, Zuzana ho nejednou oznacuje za svého syna. Zde tedy

byla stavovska pftisluSnost, resp. Slechticky plvod, sice dilezitou okolnosti,

% K tomuto tématu viz: Skybova, A.: K politickym otizkam dvojvéii v Ceském
kralovstvi doby ptredbelohorské, in: Husitsky Tébor 4/1981. s. 145-147.
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nicméné nikoli nepiekonatelnou prekazkou. Koneckoncl jiz Alzbétina babicka
Alzbéta Homutova, rozena z Cimburka, se provdala za clovéka nizsiho,
zemanského stavu. Néco podobného by nebylo u rodin vyznamu Pern$tejnti ¢i
Rozmberk™ myslitelné, ¢imz oviem zvlasts Zeny ztricely naddji na siatek. V
pfipadé Alzbéty Cerninové byl tedy hlavnim impulsem k uzavieni manzelstvi
skutecné citovy vztah — tato laska se tedy mezi obéma mladymi lidmi vytvofila
spontann¢ jesté pred stiatkem. Bohuzel, doba jejich §tésti neptéala, oba manzelé
velice trpéli vzédjemnou odlouenosti a cenou jejich lasky byla nakonec Alzbétina
predCasna smrt. Zikmund Myslik nesl smrt manzelky velmi tézce a propadal
hluboké depresi a zdrmutku, jak o tom svéd¢i Zuzaniny i Humprechtovy dopisy.
V jednom z nich se Zuzana svému synu svétuje: Coz jsem ja ted opét méla velkou
starost o pana generdlfeltmarsalka lejt/nanta], nic jsem na 4 nedéle o nem
nemohla védeti, kde jest, mnoho mi jich pravilo, Zze na smrt nemocnej jest, ale,
chvala Panu Bohu, opéty jsem ty starosti zbavena, prijel stastné, jezdil az do toho
Etinku a tam asi 3 nedéle byl zavrienej, velikou Zalosti i taky prece byl hrubée
nemocnej. BozZe, coz je to za jeho zdrmutek velikej pro to dobry, bohabojici,
poslusny my dité!”" O néco pozd&ji pak k jeji smrti dodava: ..., jak ji prevelice lidé
chvali, obzvlasté jeji nejmilejsi pan manzel, kterejz ji tak Zeli a lituje, jako v svété
manzel manzelky litovati miize.”” Toto kratké manzelstvi je charakteristickym
ptikladem manzelstvi uzavieného z lasky a jejich manZzelska korespondence byva
Zasto citovana jako ditkaz proti tvrzeni o pragmati¢nosti tehdejsich stiatki.”

Neni pravda, ze by siatek byl az do 19. stoleti, piipadné jesté déle, jakousi
“obchodni” zalezitosti rodicii a dcera, Ze by jen pasivné Cekala a tiSe doufala, Ze
jeji nastavajici nebude stary, surovy ¢i osklivy. V primémé Slechtické rodiné
tomu bylo spiSe tak, Ze prvni slovo méla samotna dcera, kdyZ urcila napadnika,
ktery si ziskal jeji pfizen - pokud samoziejmé néjaci ndpadnici byli. Okruh téchto
napadnikli rodice bezpochyby znali a do zna¢né miry jej mohli téz ovlivnit,

nicméné dilezité slovo zlstavalo stale dcefi. Tak obvykle nedochazelo k a priori

0 Viz ptipad Evy z Rozmberka, sestry Viléma a Petra Voka z Rozmberka. O tom
viz Janadek, Jos.: Zeny &eské renesance. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976.
kap. 3, s. 40-56 .

I Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 92.

7? Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941.s. 98.

> Tamtéz viz s. 14-15.
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konfliktnim snatktim, i kdyz skutecné sblizeni, ptipadn¢ laska, se dostavily leckdy
az po ném. Je ovSem pravda, ze mnohé nevésty se setkaly se svym budoucim
manzelem aZ nedlouho pted siiatkem nebo dokonce az v den svatby, resp. zasnub.
Zd4 se, ze mladsi dcera Zuzany Cerninové, Eva Polyxena, provdana za pana
Kapouna ze Svojkova, si nejspiSe tohoto ovdovélého vojaka (resp. vysokého
distojnika) s nedospélymi détmi nebrala z n¢jaké horouci lasky. Tento snatek byl
mozna spise z téch, kde prvni iniciativa vzesla od samotného napadnika, v tomto
pfipad¢ pana Albrechta, ktery hledal vychodisko ze své komplikované situace,
resp. zenu, kterd by se postarala o jeho déti. Mozna nejprve pozadal o Evinu ruku
jeji matku Zuzanu (otec Jan byl v dobé Evina siatku jiz po smrti). Ta proti snatku
nic neméla a navrhla tohoto nipadnika své dcefi, kterd, v souladu s tehde;jsi
vychovou, ni¢eho nenamitala a poslu$né souhlasila. Patrné ovSem meéla také,
prinejmensim teoretickou, resp. krajni moznost pana Kapouna odmitnout, je vSak
otazkou, zda by se pak v téchto slozitych dobach objevil n¢kdo dalsi, kdo by se
uchdzel o ruku této, nijak bohaté a snad spiSe uzavien¢jsi divky. Nechtéla-1i tedy
riskovat, ze zlistane neprovddna, nezbylo ji nez souhlasit. Zaroven se lze
domnivat, ze - vzhledem k ekonomickym potizim rodiny - mohl byt na Evu
Polyxenu ¢inén i urcity natlak. Toto je jedna z moznosti - jaky byl skute¢ny vztah,
se kterym Eva Polyxena vstupovala do manzelstvi, se jiz bohuzel nedozvime.
Toto manZelstvi nicméné nakonec pfili§ Stastné nebylo. Evin manZel byl spise
hrubianské povahy a své ud¢laly jisté i spory a vycitky ohledn¢ Evina dlouho
nesplaceného véna.”

Co se tyCe manZzelstvi Alzbéty Lidmily z Lisova, fadi se k oném

pom&mé harmonickym, podobnym tomu Zuzany Cerninové, jeji matky” a

7 Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 15-16, 27-
28.
7V ptipadsé Alzbéty Homutové se manzelskd korespondence nedochovala.
Z korespondence s dcerou Zuzanou Cerninovou a z n&kterych dal$ich okolnosti,
jako je vztah déti k otci a k domovskému prostiedi, 1ze ovSem do jisté miry
usuzovat na citovost jejich manzelského souziti. V kazdém ptipad¢ se zda, ze bylo
pfinejmensim bezproblémové a spiSe harmonické. VSimnéme si ovSem odliSné¢ho
postaveni obou téchto Zen — matky a dcery. Jestlize Alzbéta Homutova zije spise
ve stinu svého podnikavého manzela, pak dominantni osobnosti v manZzelstvi jeji
dcery je jednoznacné Zuzana. To je jist€ dano vice faktory - svou roli sehrava
vychova, vrozené vlastnosti vlastni a partnerovy, velky vyznam maji vSak také
spoleCenské zmény, resp. posuny v pohledu na zenu a jeji misto ve spole¢nosti.
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predevsim jeji dcery Alzbéty. Tiebaze nevime nic bliz§iho o jejich ndmluvach ani
napadnicich, z jejich zdznamt vyplyva, ze den jejich zadsnub a svatby byl pro ni,
ptestoze zlstava ve vyjadfovani svych pocitl dosti opatrnd, okamzikem §tastnym:
Ja Alzbéta Lidmila rozena Tengnalovna z Kampu s dovolenim mych jmilych
rodicitv s urozenym panem panem Rudolfem Adamem,...... pripovéd na hradeé
Prazskym, v domé myho J.M. pan tity jsem jméla.’® Dale nasleduje zdznam k
snatku: Ja ...... s urozenym panem panem Rudolfem Adamem...... vesell majic.
...... Biih pro milosrdenstvi své a na primluvu Nejsvetejsi krdalovny nebeské....rac
nam novym manzelum ... ... abychme v milosti a bazni bozi v svorné a verné lasce
spolu zivi byli..."”” a zaznam k odjezdu novomanzelti na Novy Stranov: Jd ...... s
mym nejmilejSim panem panem Rudolfem Adamem ...... na Novy Stranov jsem
Jjela.™® Prestoze vzdy miizeme namitnout, Ze jde jen o dobova klisé, domnivam se,
ze tyto fadky nasveédCuji spise tomu, ze Alzbéta Lidmila svého snoubence jiz delsi
dobu znala a pravdépodobn¢ si jej za manzela vyvolila sama. At tomu tak bylo ¢i
nikoli, jeji manzelstvi bylo zfejmé Stastné. Alzbéta Lidmila se jisté t&Sila vysoké
ucté svého manzela - sepsani d&jin rodu, pfestoze jen rodinného vyznamu, bylo
zajisté samo o sob¢ odpovédnym ukolem. Pti navstéveé Vidné ji ukazuje cisaiskou
pokladnici a jisté je rad, kdyz je vyzvana, aby navstivila také knihovnu, kde jsou
uchovéavany pamatky jejich ptedkll, zejména pak slavného pradédecka — Tychona
Brahe.”” O harmonickém manzelstvi svéd&i také zdznamy bezd&né popisujici

izkost ze smrti partnera a strach o jeho zdravi.*® Viudypiitomna smrt byla

" Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Ratajova, J. (ed.). Scriptorium.
Praha 2002. s. 74.

"7 Tamtéz. s. 74-75.

7S Tamtéz. s. 75.

7 .byla jsem s pdnem v Satz komore, tam cisaisky poklady vidéla. Taky sem byla
v cisarsky bibliotéce[!], kdeito sem jse schvalné Ssla divat, protoze mné
denemarsky rezident povedeél, jaky tam pékny pamdatky najdu mych predkii, ....
Tamtéz. s 120.

0 ...nestastnou novinu prinesl, Ze miij nejmilejsi pan podakra dostal. Ihned na viiz
vsednouce s chvatanim nemalym celou noc ku Praze jsem pospichala,...... , tu obé
pana mého vilastni sestry ... ... mnohem hroznéjsi a zarmoucenéjsi novinu prinesly,
Ze muy rozmilej pan...... na Hengsta (jméno kon€, pozn. aut.) se posadil,
kteryzto...... tezkeé ztluceni a hrozné pomackani nejmilejsSimu panu mému ucinic,
Ze vsichni o dalSim Zivobyti jeho pochybovali. Ale mocnost v§emohouciho Pdna
....... a daleji radou pana dokrora Dobranskyho, ......, pomozZeni mu se stalo.
vekuv libeznosti nevypravitedinou chvaleni bejti. Tamtéz, s. 98-99 a dale Dne
....... sem se hned na vecir tézce na horkost ......, rozstonala tézce, takze miij
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kazdodenni hrozbou a vyznamné ovliviiovala chovani i mysSleni spolecnosti.
Citové projevy se nam tak v pisemnostech nejcastéji zrcadli pravé v neustalych
obavach o zdravi doty¢ného, piipadné v ustalenych ptimluvnych formulich.

V ponékud jiné a Casto vyhodnéjsi snatkové situaci byvaly vdovy,
zvlasté pokud byly mladé. Byly vétSinou pomérné slusné hmotné zaopatiené a
vzhledem k ¢asnym prvnim siatktim neslo zdaleka jen o stafeny. Takova mlada
vdova se nemusela nikterak obavat nedostatku napadnikl, a to obvykle ani v
ptipadé, Ze chybéla pfi nadélovani krasy. Vdova jiz nebyla vdzana ani omezovéana
pranim ¢i kalkuly rodiny a jeji rozhodnuti zaviselo Cisté na ni. O néco hiife na tom
pochopiteln¢ byly vdovy jiz zralého v€ku, u nichz jiz nebylo mozno pocitat s
potomky. Na druhou stranu, vysoky vék a patficnd mohovitost méla pro nékteré,
zvlasté mladé, také svou pfitazlivost. Takovéto snatky se pak stavaly terCem
kousavé ironie, nicméné to samo dosvédcuje, ze k nim dochazelo. Nemusela to
vSak byt Cisté jenom touha po majetku, ktera priméla nejednoho mladika oZenit se
s o mnoho let star$i vdovou. Pfi¢inou mohla byt i chudoba bez redlnych vyhlidek
na zasadngj$i zménu, nebot’ muz se nemohl uchéizet o divku, dokud ji nebyl
schopen nalezit¢ zabezpecit. Snatek s bohatou a pfitom starou vdovou se pak
nabizel jako pomérné jednoduché a casto nejrychlejsi feSeni jeho majetkovych
nesnazi branicich mu uchézet se o divku svého srdce a svého véku.

V této dobé€ si miizeme povSimnout i zajimavé spolecensko-socidlni
solidarity. Neni vyjimkou, Ze se néktery z ur¢enych porucniki - zajisté na zakladé
ptedchozi dohody - ujimal spolu s nezaopatfenymi détmi, pokud bylo tieba, také
jejich matky. Tak tomu snad bylo i v pfipadé¢ vdovy po Janovi z ValdStejna
Magdalény, matky Katefiny Zerotinové z Valdstejna, nebot’ s houfem malych déti
by se asi tézko dokazala sama o vSe postarat.

Jak jsem jiz podotkla, postaveni vdovy byvalo obvykle daleko
nezavislejsi, a to nejen v piipad¢é volby nového manzela, ale nasledné i v tomto
manzelstvi. Alternativa, ze by se mlada vdova, méla-li tu moznost, jiZ znovu
neprovdala, byla spiSe ojedinéla. Znovu provdand Zena, kterd si do nového

manzelstvi, pfinesla asto pomérné pekny vlastni majetek, nebyvala pak na svém

nejmilejsi pan na spéch do Mlady Boleslavé pro doktora a do Prahy pro druhyho
doktora poslal,...... Tamtéz, s. 112. Na strané¢ 111 popisuje Alzbéta Lidmila
okolnosti porodu jedné z dcer, pfi¢emz se zmiiluje, ze, kdyz na ni znenadani pfisly
porodni bolesti a jist¢ komplikace, nevédouc leknutim co délat, prece jsem sla
nahoru a pan muj se mnou, ......
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manzelovi tolik hmotné a tedy ani jinak zavisla a Casto se pustila i do vlastniho
podnikéani. Typickym piikladem nezavislé a ambicidozni mladé vdovy je jisté
Polyxena z Lobkovic. Kdyz zemfel jeji prvni manzel Vilém z Rozmberka, bylo
ji 25 let a byla dosud bezdétnd. Po Vilému z Rozmberka ji zbylo pomérné
vynosné roudnické panstvi a diky jejimu hospodarskému i organiza¢nimu talentu
se ji podartilo stavajici majetek jest¢ dale rozmnozit. Systematicky si budovala
vlastni zazemi a pro dalsi snatek se rozhodla teprve po jedenacti letech a po
dikladném zvaZeni tohoto kroku. JiZ bylo feceno, ani Polyxenin snatek s
nejvyssim kanclétem Zdenkem Vojtéchem Popelem z Lobkovic nebyl uzaviran
z lasky. Nécemu takovému by se tehdy tato pragmatickd ddma snad ani
nepodvolila. O to dojemné;jsi je pak laskyplny pfibéh, o kterém vypravi jejich
vzajemnd manzelska korespondence. Staci mi, aby mé Biih opatroval a Vy jste
mé mel rad, pise Polyxena manzelovi v dopise z léta 1618, stézujic si na
opusténost a nejistotu, kterd ji obklopuje, a opakované ho porouci pod ochranu
florentského vyslance ¢i papezského nuncia: Svéruji mu sviij Zivot a jediné
dobro, jim? je miyj Zdenék.*" O necelé tfi tydny pozd&ji mu pise plna obav: Miij
Zivote. Je devét hodin a pravé jsem se dozvédéla, ze prijela pravidelna posta. Ma
duse, neprivezla mi od Vas zadny dopis. Jsem proto prekvapend, napiil zoufala.
Nevim, jestli jste nenapsal, nebo Vim nevzali Vase psani.*> O rok pozdgji si
manzelovi styska: Chlapec ¥ je, pozehnin bud’ BoZe, zdrdv. Aviak je spolu se
svou matkou velmi osamocen. Ocekava tu pozehnanou hodinu, kdy znovu spatii
a bude moci byt se svym otcem. Toho at ze vSech nejvic Bith chrani tak, jak je to
treba. Amen. ...... Vaclav i jd pozdravujeme Zdernka. Kéz mi ho Buh strezi tisic
let. Amen.*

Také Zdené&ka Vojtécha vsak odloucenost od Polyxeny velmi tiZi,
zéaroven ji vSak tési: Mé zdravi je, diky Bohu, pevné, avsak protoze jsem bez Vas,
neni uplné. Nas Pan mi poskytne velkou laskavost tim, Ze se snad spolu brzy

budeme moci sejit. Viera mi otec vicekomisar od kapucinu sdelil, Ze jste sice

81 Marek, P. (ed.): Svédectvi o ztratd starého svéta. Historicky ustav Jihodeské
univerzity. Ceské Budé&jovice 2006. s. 163

*2 Tamtéz. s. 165

% Vaclav Eusebius FrantiSek z Lobkovic, syn Zdeiika Vojtécha Popela z
Lobkovic a jeho Zeny Polyxeny.

% Marek, P.(ed.): Svédectvi o ztratd starého svéta. Historicky ustav Jihoceské
univerzity. Ceské Budé&jovice 2006. s. 171
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zdrava, ale zZe se velmi rmoutite a placete. Moje krdlovno, skodi Vam to. Budte
naddle tak odviznd jako doposud. Véite mi, Ze Bith Vis neopusti.” Jindy zas
piSe: Pro lasku Bozi Vas prosim, dbejte o své zdravi. Ja sam jsem zdrdv, avsak
necitim se dobre, nebot jsem bez své Polyxenky. Necht mi ji Biih stiezi tisic let.

Tviij vérny manzel a otrok Zdenék.®® Podobna osloveni a slova
oddanosti najdeme v kazdém jejich dopise. V dopise z konce roku 1625 se
Zdengk louci s Polyxenou slovy: Md dusSe, pozdravuji Vas a zaroven Vas Zadam,
abyste nezapomnéla na svého Zdenka, ktery Vas zboznuje. Nas Pan Vim
sehnej.”’

Kromé lasky, kterou Zden¢k Vojtéch ke své zené citil, ji také velmi
ctil a obdivoval. Ve své korespondenci ji povéfuje mnoha odpovédnymi tkoly
nejen hospodarského, ale i politického vyznamu a radi se s ni o pomérné
zévaznych statnickych zalezitostech. Polyxena ho ve svych dopisech velmi
zasveécené informuje o situaci a udalostech onéch pohnutych let a je velmi dobie
obeznamena i o riznych zékulisnich jednanich. Dopodrobna zpravuje manzela o
veskerém okolnim déni a nejednou vyslovuje téZ prognézy ohledné¢ budouciho
vyvoje.*® Jejich korespondence se bohuzel zdaleka nedochovala kompletni —
dopisy se zéasti ztratily, z¢asti podlehly ¢asu a velkou ¢ast jich pravdépodobné
zni¢ila sama Polyxena, kdyZz pocatkem zafi 1618 obdrzela na pfimluvu knizete
Kristidna z Anhaltu povoleni vycestovat za manzelem do Vidné a bylo tieba jejich
Gasto kompromitujici dopisy zni¢it.*’ Presto dochovany zlomek sv&déi o
mimoiadné informovanosti i vlivu této neobycejné zeny vzbuzujici jiz tehdy
respekt 1 mezi muzi, ¢ehoz si byla také dobie védoma: VSichni mi pomahaji a

respektuji mé. Jak Zeny, tak muzi”’ Karel ze Zerotina, jeden z nejvzdélangjsich

* Tamtéz. s. 167.

" Tamtéz. s. 180.

*" Tamtéz. s. 429.

88 Zdejsi lidé totiz v Zddném pripadé neztréceji ¢as. Otdzka viry jim nedd spat.
Rika se, ze se do této zdlezitosti chtéji vsichni viozit a urovnat ji. Jelikoz je tato
zemé kurfirstvim, nechtéji, aby se vydrancovala. Podle mého minéni se pod touto
zaminkou skryva snaha oslabit panovnika (MatyaSe Habsburského, pozn. aut.).
Tato zemé je kurfirstvim, coz je nutné zduraznit. Zbyvajici tri kurfirtské hodnosti
se také dedi. Rovnéz k bavorskému vévodovi, jakozto ke svému sousedovi,
vypravili svého vyslance. Neverim viak, Ze by se do toho pletl. Tamtéz. s. 160-
161.

% O tomto podrobngji tamté, s. 23-25.

* Tamtéz. s. 161.
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muzi tehdejsich Cech, si Polyxeny velice vazil a obdivoval ji. A¢ nekatolik, byl
vazenym pfitelem Lobkovického paru a starym pfitelem rodiny Pernstejnd. Roku
1599 psal Polyxeng, rozmlouvaje ji jeji tmysl usadit se ve Spanélsku: abyste na
to, ze pani z RoZmberka bejti a jakz mistem, tak i smyslem vSecky jiné pani v
Cechdch predchazeti racte, rozpomenouti racily; byt mozny bylo i Jeji Milosti
pani mati k tomu, aby mezi nama zustati racila, privesti, jistét by bylo ¢eho zadati,
ale pokud Jeji Milost prece se na tom ustaviti rdacila, aspon sebe, prosim, opatriti
racte...”!

Podobny pristup k zen¢ byl ovSem spise vyjimkou, danou vsak i tim, Ze
zeny se o podobné problémy pfiili§ nezajimaly a nebyly k tomu ani vychovavany.
Predmétem Zenského praktického zajmu byvala rodina, domacnost a hospodaistvi.
Pravé hospodateni a péce o spravny chod panstvi se stala Cinnosti, skrze kterou
zena ziskala moznost uplatnit svij talent a samostatnéji se prosadit. Pfestoze byla
zenam tato uloha postoupena pomérné neddvno, mnohé z nich se ji zhostily s
ptekvapujicim uspéchem. Pokud tedy byla Zena v tomto ohledu iniciativni a
schopnd, pfenechaval ji muz tuto starost patrné bez vétSich namitek, naopak,
mnozi - vzhledem ke svému zaneprazdnéni - tuto iniciativu spiSe privitali a
vétSinou ji dokazali 1 ocenit, pfiCemz zaroven stoupala v jejich ocich i Toto
“zenské podnikani” je nejvyrazné€jsi praveé v obdobi ptredbélohorském a tésné po
ném, kdy nckteré Zeny, mezi nimi i Polyxena, nevadhaly vyuZzit konfiskac¢nich
prodejl a zaradit se tak mezi nejbohatsi magnaty v zemi. V obdobi baroka, jak se
zda, tato iniciativa pon¢kud polevila. Snad to bylo dano i zvySenym diirazem na
stranku duchovni, kdy Zeny déavaly piednost riznym aktivitim v ramci farnosti,
nabozenského bratrstva aj.”* Jestlize u viech nagich “renesanénich §lechticen” se
setkavdme s vEtsi ¢i mensi hospodarskou aktivitou, pak u Lidmily z Lisova nic
podobného nenalézame. V jejich pamétech je zaznamenan zivot jakoby pomalejsi,
klidngj$i. To je dano zejména charakterem tohoto pramene. Zaznamenavany byly
jen vybrané uddlosti, které bylo nutno uchovat v paméti a které pozvedaly prestiz
rodiny. Méfitkem je pfedevsim pfizen cisafova a pfizenl Svaté cirkve. Zaznamy se
tykaji déti, rodiny, spolecenskych aktivit ¢i farnosti. Alzbéta si zaklada na vysoké

spole¢nosti, se kterou se dostava do kontaktu, je hrda na manzelovy a také synovy

?1 Janacek, Jos.: Zeny &eské renesance. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976. s.
89-90.
2 K tomuto viz vice: Mikulec, Jifi: Barokni ndboZenska bratrstva. Praha 2000.
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uspéchy, zdlraziiuje vyznam vlastni rodiny i jeji zasluhy — ty vyplyvaji z vérné
sluzby panovnikovi a Bohu.

VSedni zivot ani “obyCejné” starosti zaznamenavany nebyly. Pfestoze to
nedokazuje, Ze by se Zeny zcela piestaly starat o bézny chod hospodaistvi,
dikazem toho je i zminovana Alzbétina kuchatka, resp. kniha receptt, a také
ojedinglé bezddéné zminky”, domnivam se, Ze n&kdejsi velkorysé “Zenské
podnikdni” podstatné ustalo. To bylo dano jednak “ndvratem” muzi v disledku
politického upadku velké casti Ceské Slechty a jejich opétovného prevzeti svych
vyrazn¢ zameéfila na kulturné-spoleCensky zivot, jeji sebereprezentace z velké
¢asti tkvéla v podpore kulturnich aktivit i sebevzdélavani. Zde miizeme sledovat
dalsi zésadni posun v pohledu na Zenu, na jeji roli ve spolecnosti a také na jeji
sebevnimani. Vedle matefstvi hraje nyni vyznamnou spole¢enskou ulohu také

reprezentace a kulturné-charitativni ¢innost.

II1. 2. Déti, rodinné vztahy a smrt

Zakladnim ptedpokladem spoleCensky piijatelného zaloZeni
rodiny’® bylo tedy uzavieni manzelstvi, resp. cirkevniho siiatku. Idealnim vzorem
pak byla Svata rodina. Narozeni ditéte posvécovalo manzelsky svazek a bylo téz
jeho naplnénim. Dité tak nebylo pouhym ,,dédicem* ¢i dokonce ,,pracovni silou®,
jak byvéa casto zdlraznovano, nybrz mélo, jako ostatné¢ vSe v pfedmodernim
chidpani ftadu svéta, své nezastupitelné, jedineCné a respektované misto
v uspofadani spolecnosti. Vychova ditéte nebyla jen véci rodi€l, nybrz celé
spolecnosti — Cloveék byl tehdy vazan daleko SirSimi vztahy nez dnes a tak ji byl,
konec-konct také ve vlastnim zajmu, i daleko vice odpovédny. S tim souvisi

nejen vyznam preceptorl a uciteldl, ale také naptiklad kmotrtt”®, kte¥{ m&li dohliZet

» Dne 1. octobris odemkla jsem hiiru, aby maliii malovali, ... Ratajova, J. (ed.):
Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha 2002. s. 111.
 Viz: Kalista, Zd.: Stoleti and&la a d’abla. Jihoesky barok. Praha 1994,

> Mam na mysli ,,zapadoevropsky model* — tedy rodinu v uzsim slova smyslu,
tak, jak tento pojem chapeme dnes.

%0 Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium.
Praha 2002. Viz zéapisy o kitech a bifrmovani.
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na spravny mravni a nabozensky vyvoj svého kmottence. Vychova ditéte byla
chéapana jako urcity vklad, jehoz si dit¢ mélo vazit a jez mélo v dospélosti zrocit
— tedy jakési ,,spoleCenskd smlouva®. Dité rodicim vdéci nejen za vychovu,
vzdélani a zabezpeceni, ale predevsim za dar Zivota samého. Neucta k rodi¢iim,
resp. k predktim, je znakem upadku, doplaci na ni cela spolecnost a zaroven na ni
jednou doplati doty¢ny ¢loveék sam. Rodice a spolecnost jsou na druhou stranu
zodpovédni za vychovu svych déti a ponesou také ndsledky piipadného
zanedbani. Jestlize jsem pouzila pojmu ,,spoleCenskd smlouva®, pak je nutno toto
poopravit a upiesnit. Toto pojeti bylo totiz chapano piedev§sim jako smlouva
¢lovéka s Bohem ve smyslu patého ptikazani Desatera: ,,Cti otce svého i matku
svou, abys dlouho Ziv byl a dobfe se Ti vedlo na zemi®. Clovék tedy neni
zodpovédny pouze spoleCnosti, ale pfedevS§im bude jednou skladat pocet
samotnému Bohu. V $ir§im smyslu zde tedy nemluvime o vztahu rodi¢ — dité, ale
Iépe o vztahu Bih — spole¢nost — rodi¢ — dité. Jednim z piliii tradi¢nich
spolec¢nosti byla hluboka tucta k predkim a zvlasté k rodi¢lm. Jeji absence ¢i
nedostatek byl chdpan jako znak spolecnosti Upadkové, ¢emuz ostatné dnes
davame za pravdu. Princip ucty k predkiim a zaroven odpovédnosti za potomky je
zékladnim predpokladem zivota kazdé spolecnosti. Tento princip pak musi byt
posvécen principem nejvyssim — tedy Bohem. Pochopime-li tedy takovéto pojeti,
které bylo zaroven obranou spolecnosti proti vlastnimu zaniku, 1épe porozumime i
nékterym, pro nds jiz nezvyklym a bohuzel Casto Spatné chapanym zvyklostem —
bezvyhradna poslusnost rodicl, zdanlivad neosobnost vykani, ale i vyznam téch
kterych cirkevné-nabozenskych obtfadii. Toto je tedy zakladni vychodisko, ze
kterého vychazi, kromé jinych, také vztah rodic — dit¢.

Vztah rodict k ditéti se formoval v odlisSnych podminkach nez
dnes. Vysoka détska iimrtnost byla jednim z hlavnich vlivli determinujicich tento
vztah. V prvé tadé¢ ovliviiovala pocet déti. Ani tuto skute¢nost vSak nelze
zjednoduSovat tak, Ze Slo pouze o jakysi podvédomy kalkul zvySujici pocet
ptezivsich potomku. I kdyZ zivotni zkuSenost toto vyzadovala a jist€ mela zna¢ny
vyznam, piipomindm, Zze zplozeni potomka bylo vnimano jako naplnéni
manzelského svazku, jeho vlastni smysl a poslani zarucujici dalsi existenci svéta a
bylo hmatatelnym projevem Boziho poZehnani, takze uméla regulace, vcetné
planovaného rodi¢ovstvi, nebyla na mist¢ a byla pfevazné odmitdna jako

nezadouci zasahovani do ptirozeného tadu, resp. Boziho planu. Dalsim disledkem
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vysoké détské umrtnosti byl ponékud jinak se utvarejici vztah rodica k ditéti.
Vzhledem k vysokému procentu zejména kojenecké imrtnosti, vznikaly relativné
pevnéjsi citové vazby rodicil spiSe az v pozdé€jsim vyvojovém stadiu ditéte, nebot’
jinak by nebylo mozno takovy psychicky napor snaset. Také nadale ovSem platilo,
ze se vazby rodict k détem upeviiovaly a prohlubovaly se zvySujicim se vékem
dité¢te a tim se sniZzujicim se procentem détské uUmrtnosti. Tak byl rozdil
v prozivani umrti kojence a napiiklad jiz pétiletého ¢i jesté starSiho ditéte. Podle
mého nazoru je vSak toto tvrzeni pieci jen spiSe schématické a musime piihlizet i
k mnoha dal$im okolnostem. Tak naptiklad v Pamétech Alzbéty Lidmily z Lisova
si miizeme vSimnout dvou zapist k roku 1676 a 1677 tykajicich se narozeni, imrti
a pohibu nejmladsi dcery Ludmily Rozy. Oproti ostatnim je tato ¢ast velmi
emotivni a podrobna a zna¢n¢ se 1i§i od obdobnych zdznamt starSich. V té€ch bylo
veelku struéné zaznamendno, kdy a za jakych okolnosti dit¢ zemielo a kde bylo
pochovéano. V tomto ptipadé¢ vSak Alzbéta Lidmila dosti podrobné popisuje
pritbéh nemoci a nasledné imrti a okolnostem pohibu vénuje samostatny zaznam.
Alzbéta Lidmila tyto udalosti popisuje néasledovné: ......ta nejmilejsi Liderle ten
den po vanocich s psotnikem se rozstonala a v svy nemoci mnohokrate jako
umirala dycky zas k sobé prisla, dyz to tak dlouho trvalo, myslice, Ze se ji v Praze
pomiiz, jela jsem s ni jakoz s mejm panem a ....... do Prahy, s tim nejmilejsim
ditétem ale se chvile lepsilo, chvile horsilo, to tak devet nedél v ty jeji nemoci
trvajic, takZe jsem rozumu pozbyt mohla. S ni ve dne v noci po ten celej cas
slouzici jako verna mater stravila, ...... 7 Nasleduje zdznam popisujici den
pohibu. Alzbéta zminuje, jak ji zarmoucenou mater mnoho panstva cely den
navstévovalo a jak vecir ale sme mou nejmilejsi mucedlnickou Ludmilu Rozu vezli
a pochovali, a natikd: My nejmilejsi dite, ma Liderle, pamatuj na svou bolestné
zarmoucenou mater. Milovala jsem to pékny dité pro jeji velkou dobrotu a
trpelivost jeji malickosti naramné. Tento zapis se velmi zasadné 1isi od obdobnych
(tykajicich se smrti ditéte) zaznamu starSich. V prvé fad¢ si vSimneme, Ze zde

chybi pfislusné ustalené formule svétujici dité coby anjelicka Bohu a vyjadiujici

o7 Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium.
Praha 2002. s. 118, 120.
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nadgji, e tak maji v nebi svého piimluvce,” piiemz piimo umémé piibylo
spontannich projevli osobnich prozitkl. Tento poznatek by tedy popiralo uvadéné
tvrzeni o prohlubovani citovych vazeb k ditéti, nebot’ Alzbéta Lidmila jiz diive
pohibila i n&kolik d&ti star§ich.” Domnivam se proto, Ze stouto teorii si
nevysta¢ime a musime pocitat s mnoha jinymi okolnostmi, které mohly mit vliv
na utvareni citové vazby matky, pfipadné otce, k ditéti. Jednak si musime
uvédomit, Ze tato dcera byla patnacté dit€ a Alzbéta si musela byt védoma, Ze je
jednim z poslednich. Dale zde byla skute¢nost, Ze, nepocitame-li syna Wentzela,
ktery zemiel tésné¢ po porodu pred tfemi lety, pohibivala Alzbéta své dité
naposledy ptfed témét deseti lety. Svou roli sehral snad i vék. Jednou ze
zakladnich okolnosti byl vSak nepochybné vlekly a tézky pribéh nemoci. Dlouhé
obdobi, kdy matka travila veskery ¢as u lizka svého ditéte, prozivala spolu s nim
jeho utrpeni a nékolikrat zakusila hotkost zklamané nadéje na mozné uzdraveni,
to vSe bezpochyby obzvlasté siln¢ pripoutavalo matku k ditéti. PfiSla-1i smrt
nenadale, dokdzal se stim ¢lovék vyrovnat daleko 1épe, pfiCemz mu byvala
utéchou nadéje na Stastnj$i posmrtny Zivot détatka. Jestlize vSak byli rodice
vystaveni dlouhodobéjsimu psychickému néporu, kdyz museli hledét na utrpeni
svého nevinného ditéte, pak jim smrt ptipadala daleko krutéjsi a bolestnéjsi. Zde
se tedy setkdvame sreakci ndm daleko bliz§i. Nicméné se domnivam, ze
tehdej$im lidem leckdy kiivdime, podezirame-li je z jakéhokoli nedostatku citu.
Zdanliva chladnost a neosobnost reakci na smrt zejména velmi malych déti je tedy
dana nékolika vécmi — 1) vysokd umrtnost déti vyzadovala nutnou obranu pfi
zvladani tohoto psychického néporu, kterému byl cElovék vystavovan daleko
Castéji nez dnes, a proto byl jednak na moznost umrti do urcité miry pfipraven a
jednak si podvédomé upeviioval citové vazby ,,opatrnéji®, 2) kiestanska vira
déavala lidem skute¢nou nadé¢ji a Gtéchu v opétovné shledani a jeho smrt chépali
spiSe jako ,,odchod* nékam, kde nyni Zije a kde se ma mnohem 1épe, 3) tehdejsi
lidé chépali a vnimali smrt daleko vice jako soucast Zivota, byla jeho kaZzdodenni

realitou a tak ji také dokazali, mnohem Iépe nez my, hledét do o¢i vzptima.

% .. velebim Boha, e zmého nehodného Zivota anjela sobé vyvolil. Souc ty

nadeje, ze my rodicové primluvce u tebe Boze jmiti budeme, ... Ratajova, J. (ed.):
Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha 2002. s. 79.
* Tamtéz viz s. 19-21.
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NejcharakteristictéjSim znakem soukromych pisemnosti je neustala
obava o zdravi blizkych. Vidime to nejen v opakujicich se ptimluvnych
modlitbach v Pamétech Alzbéty z Lisova, ale zejména ve spontannich projevech
soukromé korespondence. V dopisech nikdy nechybi pasdz zpravujici adresata o
zdravi blizkych ani pasaz dotazujici se na zdravi jeho samotného a zaptisahajici
ho, aby se vysttihal v§eho, co by mu mohlo uskodit, pficemz nasleduji formule
poroucejici jej do Bozi vile a ochrany. Nejedna se ale jen o zdravi. Jde také o
starost o zdarnou vychovu a bezthonnost ditéte, vidime radost i rodicovskou
pychu z kazdého jeho tspéchu. Rodi¢ je ditéti vzdy a v kazdém véku nadfazeny.
Je to on, kdo udili rady, chvali i nafizuje. Vidime to v korespondenci Zuzany
Cerninové s jejimi détmi. Zuzana synovi radi a napomina ho, éeho a koho by se
m¢l rad€ji vystiihat, jak naklddat s penézi, které mu posilaji, kard ho, kdyz ji
opomene napsat a chvali ho za jeho pili i Gsp&chy.'” Humprecht pak matce v
odpovédi predevsim dékuje za jeji psani i za jeji starost, zpravuje ji sobé i 0 vSem
ostatnim, ptd se na zdravi blizkych a prosi o dalsi zpravy. Vztah Humprechta k
matce, resp. ditéte k rodi¢lm, je predevsim uctivy, pokorny a poslusny. To souvisi
s principy, o kterych jsem pojednavala v tivodu této podkapitoly. Je pochopitelné,
ze ¢im je dité star$i, tim se tento vztah Castecné koriguje, presto vSak onen
zékladni subordina&ni princip nemizi.'' Mizeme viak vidét relativné velky rozdil
v Humprechtovych dopisech matce - zpocatku listy, pii jejichz Cetbé vidime
dospivajiciho chlapce nadSené¢ho novymi zazitky, dychtivého vzdélani a touziciho

’ v 102 ’ . v s wev o w .
po uspéchu'® ktery si oviem je§td Casto zasteskne po matce, otci a

190 _hled" podle toho pFislovi ¢initi: “Cin co cif, na Boha pamatuj, konce
prohlidni a na veky nezhresis.” Zlyho tovarysstva a fricimoru taky se, my dité,
varuj, pana hofmistra pékné poslouchej! Nad c¢im velikou radost mam, zZe mi pan
hofmistr piSe, Ze az posavad s Tebou dobre spokojen jest, ... Kalista, Zd. (ed.):
Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Janem
%}Jmprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 54.

bozské zdravi byti rdcite, vim tak skrz to, Ze Buh my prosby (ktery ja ustavicné k
triinu jeho za tou pricinou zkrousené posilam) slyseti raci. I tolikéz znam, ze Biih
mé Stastného miti chtiti rdaci, ponévadz mé v milosti V.M. zdrzovati raci, cehoz
znameni jest milostivé psani vasnostiné .... Tamtéz. s. 175.

192 Viz Humprechtovu prosbu o dovoleni, aby smél pfipojit ke Skolni zvyklosti a
pfispét na vydani knihy na pocest bakalafi a magistri, s uvedenim jmen
ptispévatell: ..., a my jméno bude taky v tej kniZce vytisténo a to to neostane
jenom zde, ale po celej Evropé to piijde. Tamtéz, s. 44.
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’ 1 . oo v se v ’ v ’ v ’
sourozencich'®, dopisy pozd&jsi jsou viak jiz psany sebevédomym muzem, ktery,
a¢ ma matku stale ve velké ucté, je jiz autoritou sdm sob¢ a jeho pomér k ni se

104 “
. Toto se ovSem

projevuje predevSim jako starostlivd laska ke staré matce
zaroven promita i v korespondenci Zuzany, ktera se citi stale osam¢lejsi a hleda v
synovi oporu'®”.

V Cerninském archivu se dochovalo také nékolik dopist ze
vzajemné korespondence Zuzany s jeji dcerou Alzbétou nebo také Bétuskou, jak ji
matka oslovuje. Tyto listy maji pochopitelné¢ ponckud jiny tématicky charakter,
jinak se ovSem tém Humprechtovym velmi podobaji. Ne vSak zcela. Jiz z vlastni
podstaty se vztah k dcefi projevuje jinak nez vztah k synovi, pfiCemz se zde
odrazi 1 chapéani odlisnych roli muzskych a zenskych. Vidime, Ze v synovi
Humprechtovi hledd matka zahy oporu a pfistupuje k nému jako k budouci hlavé
rodiny, resp. rodu. Idedlem spravné a dosti pfisné vychovy bylo vychovat
vzdélaného, schopného a sebevédomého ¢loveéka, dobrého hospodaie, moudrého
otce poddanych a vérného sluzebnika cisafova, to vSe samoziejmé¢ v ramci
kiest'anské moralky a s Bozim poZzehnanim. Tomu odpovidaji také Zuzaniny rady
1 jeji napomenuti, synovo odlouceni pak chape jako bezpodmine¢nou nutnost pro
jeho budoucnost. V korespondence s dcerou vidime kromé tematické odlis$nosti
také ponckud jiny pohled na jeji osobu jako na Zenu. Alzbéte se v cizin€ styska,
jeji odjezd je chapan jako nechtény disledek jejiho snatku s cisarskym
plukovnikem, sdm o sob¢ nebyl jejim ptfanim a nebyl ani chapan jako pfilezitost k
poznavani ¢i dokonce sebevzdélani, jeji udél byl zkratka tdélem oddané Zeny,
ktera se v cizim prostiedi citi osam¢la, nudi se a nema co délat. Pobyt v ciziné byl
tedy u Zen chapan zcela jinak neZ u muza a nikoho ani nenapadlo, Ze by mohl byt
alespoil n¢jakym zpusobem vyuzit. Pohled na dceru tak v podstaté zistdva
pohledem na dité, které se ocitlo samo kdesi ve svét¢ a matka se snazi dodavat

sob¢ i1 jemu utéchu alespon skrze dopisy. A matcina starost pochopitelné nemizi

'3 Pan Bith rac¢ dati, abyste s J. Milosti panem otcem v brzkém zase dobrym
zdravi sem prijeti racili: Na to s velikou radosti ocekdavam. Tamtéz. s. 42.

9% Jak Ziv, co jsem na svété, ma nejmilejsi pfani] p[ani] mamicko, nebyl jsem tak
zarmoucenej a starosti jsem veétsi neokusil jako nejnicky, protoze o V.M., miij
Boze, jiz tak davno, pres deset nedél, nic védeti nemohu, jak od posledniho
premilyho psani vasnostinyho, ... Tamtéz. s. 129.

'% Tamtéz viz s. 30-31.
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ani tehdy, kdyz Alzbéta odchazi do pole za svym manzelem a kone¢né se citi byt s
nim $tastna.

Asi kazdého napadne, jaky vztah méla Alzbéta Myslikova ke své malé
“Zuzrlicce”, kdyz se ji v podstaté¢ vzdala, aby mohla byt nablizku svému
manzelovi. Musime si uvédomit, Ze se Alzbéta vdavala v pouhych Sestnacti letech
a dcera se ji tedy narodila ve velmi mladém véku. Do svého manzela byla pfitom
zamilovana slepou laskou mladého dévcete, se zaopatienim déti neméla zadné
zkuSenosti, a tak, chtéla-li byt manzelovi nablizku, bylo rozumnégj$i nechat
dcerusku na vychovu matce. I kdyz by laska k manzelovi pieci jen neméla byt
diivodem k opusténi ditdte'”’, nutno uznat, Ze toto feeni bylo jisté rozumng;jsi,
nez kdyby chtéla Alzbéta vozit své dité s sebou a neimérné tak zvySovat riziko
jeho umrti. Navic mélo jit zfejmé jen o pfechodnou dobu a jisté bylo pro AlZzbétu
toto rozhodnuti velmi t&zké.'"” “Zuzrlicka” se ostatné méla u své babicky, jak uz
tomu byva, v§emi rozmazlovand a obletovand, velmi dobfe.

Jedinecnd je v tomto ohledu také korespondence manzelti Lobkovicovych.
Jejich jediny syn, Vaclav Eusebius, se narodil v Polyxeninych 43 letech, kdy v
jeho narozeni jiz prestavali doufat. Dalsi dité jiz bylo v tomto veéku prakticky
vylouceno a tak se oba rodice k tomuto ditéti siln¢ upinali. Byl jejich jedinym
ditétem, vénovali mu veskerou moznou péc¢i a velmi dbali o jeho spravnou
vychovu a vzdélani. O to vétsi a uzkostnéjsi vSak byly jejich obavy o chlapcovo
zdravi. Pro Polyxenu byl syn navic velkou posilou a utéchou v letech odlouceni
od manzela a mezi matkou a synem se tak vytvofilo velmi pevné citové pouto,

které¢ je pak provéazelo po cely zivot'%,

Polyxena byla také jeho prvni
pfimluvkyni, byla ochotna pro n¢j udé€lat cokoli a Véclav ji jeji Gsili zas oplacel
bezmeznou davérou.'” Otec byl pro chlapce pfedevs§im autoritou a vzorem, coz
bylo jist¢ na jednu stranu umocnovéano vzacnosti jeho pfitomnosti, na druhou
stranu ji vSak Véaclav dosti trpél. “Stesk po otci byl natolik silny, ze ¢asto zadal

matku, aby jej poslala do Vidné. Kromé toho nejvys$S§imu kancléti pravidelné

1% podle dobovych konvenci byla navic Zena dokonce povinna nasledovat

manzela, pokud si to ptal.

7 Nutno také pripomenout, ¢ manZelka byla podle soudobych konvenci
povinna, pokud si to pial, nasledovat manzela. V tomto piipad¢ se ovSem zda,
soud¢ podle jeji vlastni korespondence, Ze se tak rozhodla sama a dobrovolné.

1% Marek, Pavel (ed.), Svédectvi o ztraté starého svéta. Historicky ustav Jihodeské
univerzity. Ceské Budé&jovice 2006. s. 44.

19 Tamtéz. s. 45.
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psal.”'"'® V korespondenci manzel Lobkovicovych nikdy nechybi zprava o
chlapcové zdravi &i o jeho vychové a otec nikdy neopomene synka pozdravovat'''
a stejné tak 1 on se nechdva poroucet. Vaclav Eusebius byl navic velmi nadané
dit¢ a tak délal rodicim nemalou radost. “Pfedevsim v létech pozdé&jsich, jez byla
pro kancléfe a jeho Zena plna zklamani, jim svymi uspéchy poskytoval urcité
zadostiu¢ingni.”''?

V zépisech Alzbéty z Lisova narazime i1 na n€kolik zapisi tykajicich se
umrti jinych rodinnych pfislusniki nez jejich déti. Jde o zapisy tykajici se smrti
Alzbétinych rodiét, sestry a §vagrové' . Je zajimavé, e jednoznaéné nejobsirngji
popisuje okolnosti umrti a prubéh pohifebnich obtadi v ptipadé otcove. Tyto
zapisy a nckteré dalsi zminky svéd¢i o velmi dobrych rodinnych i piibuzenskych
vztazich. Zvlasté¢ sourozenecké vztahy byly ziejmé velmi akcentovany. Velmi
zfeteln¢ Ize toto vidét jak v korespondenci Cerninské, tak lobkovické. Pavel Marek

. . . Ll . . . 114
ve 4. kapitole své edice, nazvané “Slechtic a jeho rodina”

, velmi hezky
popisuje blizky vztah Adama Vojtécha z Lobkovic s jeho o dva roky starSim
bratrem Ladislavem. Zarovei se zde snazi osvétlit ponékud komplikované vztahy
Sirsi lobkovické rodiny a dochazi k zavéru, ze pribuzenské vztahy a rodova
soudrznost hraly ptes veskeré neshody preci jen jesté velmi vyznamnou roli.
Struéné je zde nastinéna 1 situace v ramci rodiny PernStejnd, o tom vSak
podrobné&ji pojednavaji prisluiné kapitoly Jana&kovy monografie''. V ptipadé
korespondence cerninské si mizeme povSimnout jaky diraz klade Zuzana na
vzajemné vztahy svych déti. Nékolikrat dokonce Humprechta zaptisaha, aby se
postaral o svého mlad$iho bratra Hefmana: ...Tobé, miij nejmilejsi synu
Humprechte, poroucim a pro Boha prosim, pro pozehnadni bozi neopoustéj svyho
nejmilejsiho, jedinyho vlastniho bratiicka Herfmana!"'® Humprecht byl pro

Hefmana ptedevsim velky vzor a pravidelné si s nim, ostatn¢ jako i s ostatnimi

"0 Tamtéz. s. 44.

Y Vaclavovi posilam polibek. Vyridte mu, Ze mu pFivezu to, co jsem slibil.
Tamtéz. s. 179.

12 Tamtéz. s. 45.

' Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium.
Praha 2002. s. 98, 102, 104-106

"4 Marek, Pavel (ed.), Svédectvi o ztraté starého svéta. Historicky ustav Jihodeské
univerzity. Ceské Budé&jovice 2006. s. 40-56.

"5 Janacek, Jos.: Zeny &eské renesance. Ceskoslovensky spisovatel. Praha 1976.
6 Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 189.
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sourozenci, dopisoval.''” Zaroveit mohla byt bratrova Gsp&nost a obliba jednou z
pti¢in Hefmanovy nevyrovnané povahy, resp. mozné¢ho komplexu ménécennosti.
Nicmén€é mél Hefman svého star§iho bratra velmi rad, obdivoval ho a
Humprechtova velkého vlivu si byla velmi dobfe védoma 1 matka: My dité, kdyz
mu budes psati, byt mala cedulka byla, napomen ho prece, aby se pilné ucil, pana
preceptora poslouchal, zZe jsi Ty starsi a pana hofmistra bedlivé poslouchas, coz

on md za radost, kdyz Ty mu pises, kazdymu se chlubi""®

Humprecht mél svého
bratra 1 sestry také velmi rad: Vasnosti poslusné ponizené prosim, racte se tak
mnoho poniziti a ode mné slecen [i] Hermanicka nastokrat pozdravovati, ze, da-li
Pan Biih, brzo se spolu shleddme."”” Smrt své starsi sestry Alzbéty, s niZ vyristal
a se kterou si velmi rozumél, nesl zfejmé velmi téZce, miizeme-li soudit z dopisu,
v némZ mu jeji smrt matka oznamuje.'*’

V této souvislosti se chci jest¢ zminit o tom, jak se - ponékud piekvapivé -
vyvinul vztah Alzbétinych rodici, nebo pfinejmensim Zuzany, k prve nechténému
zeti Zikmundovi. I kdyzZ je pravdépodobné, ze proti jemu samotnému nikdy nic
neméli, odmitnuti dat mu dcefinu ruku muselo nutné vyvolat ur€ité napéti a u
Zikmunda pocit pokofeni. Na tom mnoho neméni ani urc¢ita pravdépodobnost, ze
s tim mohl do jisté miry pocitat a mohl na to byt pfipraven, ani jiz pon¢kud za
vlasy pfitazend moznost, Ze snad mohl byt ochoten - na pfani nevéstinych rodici -
dobrovolné¢ podstoupit potupné odmitnuti, formalné ,,zinscenované* za ucelem
urcité spolecenské legitimizace nezcela rovného snatku, pficemz se predem
pocitalo s pfimluvami vlivnych ptatel Zenicha. O to zajimavéjsi je, jakymi
vzdjemnymi sympatiemi a porozuménim byly nakonec vziajemné vztahy
naplnény. Zuzana se v korespondenci o svém zeti zmifluje témét vzdy, a to nejen
Da se fici, ze Zuzanin vztah kzeti byl velmi viely a postupem casu témeét
matetsky. Stejné tak i Humprecht mél svého $vagra velmi rad a v korespondenci

se s matkou pravidelné informuji o jeho zdravi, situaci, o vzdjemnych stycich,

apod. V jenom dopise Zuzana Humprechtovi pise, doufajic v fadné doruceni ¢asto

"7 Heiman se Ti poslusné bratrsky porouci a hrubé prosi, aby[s] mu odpustil, Ze

Ti nepise. Pan Bith vi, mohu mu to svédomi dati, ze se tak pilné uci, jak muz
bejti, ... ... , aby druhej rok v syntaxi nezustal. Tamtéz. s. 190-191.

"8 Tamtéz. s. 81.

" Tamtéz. s. 42.

2% Tamtéz. s. 76-83.
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se ztracejici korespondence, toto: Dejz Boze, abyste ty psani dostali, nebo je tam
moc platnyho, obzvldstné ty, jak pan generdl”' Ti posild. VEF mi, Ze se mijj
nejmilejsi pan syn o Tebe o Tebe vérné jako otec stard.'”’ Pozd&ji pise o
Zikmundové nemoci a zarmutku z manzel€iny, resp. dcefiny smrti: Coz jsem jd
ted opéet meéla velkou starost o pana generalfeltmarsalka lejt[nanta], nic jsem na 4
nedéle o ném nemohla védeti, kde jest, mnoho mi jich pravilo, Ze na smrt
nemocnej jest, ale, chvdala Pdanu Bohu, opéty jsem ty starosti zbavena, prijel
Stastné, jezdil az do toho Etinku a tam asi 3 nedele byl zavienej, velikou Zalosti i
taky prece byl hrubé nemocnej. Boze, coz je to za jeho zarmutek velikej pro to
dobry, bohabojici, poslusny my dité!"”> Vne o mnoho pozd&jsim dopise
dotykajicim se téhoz se Zuzana dokonce piimo vyjadiuje k jejich vzajemnému
vztahu: ...; taktot vim, Ze by mi pomysleni rad ucinil.'* Jindy zas Zuzana svému
synu Humprechtovi piSe: Nas pan generdl jest, chvala Panu Bohu, zdrav, posila
Ti ted’ psani. Prevelice by rad, aby[s], mu napsal francouzsky, my dité, ucin mi tu
lasku a napis mu nakej radek, byt dosti mdlo bylo, francouzsky, vsak jisté napises
tomu svymu duvérnymu, dobrymu, uprimnymu priteli, kterémz az po tu hodinu
takovej uprimném pritel opravdovém jest, Zze ho v nejmensi neuprimnosti poznati
nemohu. Nerci-li jako nad Svagrem, ale jako nad svym viastnim synem nad Tebou
i nad Hefmanem se t65i."%

Nakonec jen né€kolik slov o vztahu Humprechta, jakozto syna, k otci. Jak
jsem jiz vyse uvedla, rodinné prostiedi rodiny Cerninovych bylo, zda se, dosti
harmonické. V korespondenci Zuzany a Humprechta vSak mnoho zminek o otci
nenajdeme, spiSe se omezuji na zadost o vyfizeni pozdravu ¢i dikl. Je to déno
ziejm& prostym divodem, ze spolu udrzovali paralelni, resp. samostatnou
korespondenci. S touto skutecnosti se sice setkdvame 1 u ostatnich ¢lent nejuzsi
rodiny, nicméné s rodi¢i byla korespondence patrné nejhojnéjsi a tak v tomto
ohledu nepotieboval dalsi informace. Humprecht se zminuje i o listech malé neteti
Zuzance, pochopitelné¢ vSak az od urcitého véku, proto jsou také zminky o ni

zejména v Zuzaninych dopisech dosti hojné. Kone¢né¢ nemohl Humprecht

121

Zikmund Myslik z HyrSova.
122

Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 56.

12> Tamtéz. s. 92.

1% Tamtéz. s. 98.

> Tamtéz. s. 218.
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zapominat ani na ,,pannu tetu'*, které se jeho matka ujala coby nekatolicky a
poskytla ji ve svém domé pfistiesi a ochranu. Nutno podotknout, Ze Humprecht
toto mat¢ino rozhodnuti, vzhledem ke komplikacim, které z toho plynuly, pfilis
neschvaloval, Zuzana viak v tomto zistala neoblomna.'*’ Zde miiZzeme opét vidét
charakteristicky posun v ndbozenském mysleni, ktery v obdobi pobé&lohorské
rekatolizace silné naruSil mnohé ptibuzenské vztahy a ktery Zuzanu, podobné

jako mnohé jiné, tolik vzdaloval od generace jejich déti.

126 Tamtéz viz list IV., pozn. 3), s. 235.

127 Tamtéz viz s. 28.
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I11. 3. Slechticka rodina jako vrchnost

Ranénovoveka, resp. feudalni spolecnost byla, jak znamo, zaloZena na
disledné stratifikaci spole¢nosti. Jednotlivé skupiny byly od sebe ostie oddéleny a
kazda urcovala ¢loveku jeho roli. Vzajemna prostupnost byla proménna v té které
dobé, vzdy ovSem zavisela na pfesn¢ danych kritériich - k t€ém nejvlivnéjsim
patfily zejména pozdgji penize. Po dlouhou dobu vSak byla urcujici rodova
ptislusnost, tedy ptisluSnost k té kategorii, ve které se ¢lovék narodil - zdkladni
rozliSeni tedy d¢lilo spole¢nost na “urozenou” a “neurozenou”. Vyznamnym
prvkem feudalni spolec¢nosti byla stavovska hierarchie, zavisejici v prvni tadé
pravé na “urozenosti”. Stav duchovni byl pochopitelné¢ vyjimkou a alesponl
teoreticky byl otevien “zdjemcim” vSech ostatnich kategorii. Nejvyraznéjsi
konflikty souvisejici s naruSovanim vzajemné hranice byly tradi¢né mezi stavem
m&tanskym a §lechtickym'?®. Jednalo se jednak o stiety mocensko-politické a
hospodaiské, jednak o nechut’ “urozenych” pfijimat mezi sebe “neurozené”, nebot’
tim dochézelo k tipadku jejich prestize. Konflikty vrcholi pravé v raném novovéku
a “urozend spolecnost” s nechuti sleduje, jak se mezi ni tlaci stale dalsi a dalsi 1idé
bez tadného rodokmenu a pohlizi na né s opovrzenim jako na samozvance,
kupciky a podnikavce. Zahy je ovSem ziejmé, Ze tato kie¢ jiz nemd smysl a
nezbyva, neZ se smifit s existenci této tzv. nové Slechty a za¢it ji respektovat.'*’
Tato nova Slechta je tvorena jednak Slechtou vojenskou a tfednickou - predevsim
tedy dustojniky cisaiské armady a vysokymi ufedniky, jednak nékterymi
zbohatliky Slechtickou dustojnost si “zakoupiv§imi”. Kromé toho, v dobé, o které
mluvime vymird postupné nckolik vyznamnych staropanskych rodt a na jejich
5130

misto se tlaci pochybna Slechta “cizacka

Urcity pocit nadfazenosti a predsudky ovSem ptezivali v prostiedi “staré Slechty”
velmi dlouho a nechut’ k bliz§im kontaktim se projevovala i v kazdodennim
zivoté. To se tyka naptiklad problému snatkil, v naSem piipadé konkrétné jiz
n&kolikrat zmifiovaného stiatku Alzbéty Cerninové z Chudenic s plukovnikem
cisafské armady, panem Zikmundem Myslikem z HyrSova. Zde byla nechut’ k

128 7de bylo ovsem také nutno rozliSovat stav pansky a rytiisky, ¢imz se zde
ovSem nechci podrobnéji zabyvat.

120 zménach mygleni a poéatcich podnikani ¢eské §lechty viz: Hruby, Fr.: Z
hospodaiskych ptevrati ceskych v stoleti XV. a XVL; in: CCH XXX., 1924, s.
205-236, 432- 459.

B0 Viz: Janagek, Jos.: Zeny Geské renesance. Ceskoslovensky spisovatel. Praha
1976. kap. 3, s. 40-56.
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nerovnému siatku ziejmé skute¢né hlavni pfi¢inou pocatecni nevole, nebot’ co se
tyCe sympatii, dokazal si Zikmund velmi brzy ziskat upfimnou néklonnost celé
rodiny, a 0 hmotné zabezpe&eni dcery také nemuseli mit Cerninovi starost.
Nakonec stacila vlivna pfimluva a prekazky se staly ptekonatelné. Pfiznacné je, ze
samotna Alzbéta s timto problém neméla, ,,nova* Slechta jiz pro ni nepfestavovala
nobilitu ménécennou.

V této dobé mél tedy €lovek jiz v okamziku svého narozeni v podstaté vymezené
hranice svého zivota a své misto ve spolecnosti. Ta byla velmi citliva na
sebemensi poruseni téchto norem, urcujicich a zarucujicich jeji ,,ptirozeny fad*.
Tato citlivost a neochota k jakymkoli odchylkdm spocivala v jakémsi pudu
sebezachovy, kdy pro ni starodavny pevny fad ptfedstavoval Zivotni jistotu,
predpoklad orientace ve svéte 1 zaruku celé jeji dalsi existence. Pfipadnd odchylka
pak znamenala poruseni tohoto fadu, resp. naruseni rovnovahy spolecnosti.
Clovek, tehdy stale jesté silné zavisly na ptirodé, vystaven jejim rozmartim,
nepiiznim a nejistoté dalSich dnd, pro né¢hoz sebemensi pokrok znamenal
vydobytek usilovné prace mnoha generaci, potfeboval urcity pevny rdmec, na
ktery se mohl spolehnout, ktery divérné znal, védél, co od né€j mize ocekavat a
jak se v ném pohybovat. Tento ramec byl pak do zna¢né miry ur¢ovan kulturné-
naboZenskymi vzorci. Bez néj by byl jeho rozum vystaven tak netinosnému
psychickému tlaku, Ze by mu nebyl schopen odolavat. Clovék tak samu
skute¢nost, zda se narodil jako poddany nebo jako pan nepovazoval za néco
nespravedlivého. Dokonce mohlo byt urdzkou nejen ,,ponizeni v rdmci stavovské
hierarchie, ale rovnéz ,,povyseni*. Kazda spolecenské skupina méla ptesné
urceno, jaka role ji pfislusi. Prvnim odliSovacim znakem byl pak odév, podle
n¢hoz kazdy okamzité poznal, ,,s kym ma tu Cest®, v jakém je k dotyénému
postaveni, jak k nému pfistupovat a jak s nim jednat, pficemz svévolné poruseni
tohoto pravidla, tedy noSeni nepftisluSejiciho odévu, se povazovalo za vazny
precin porusujici spolecensky tad a jeho vztahy. Musime si ov§em uvédomit, ze
kazdé omezeni bylo vzdy zaroven také ochranou a pravem.

Danost a pozadavek spolecenské stratifikace neznamenaly nutné prekazky ve
vzajemné komunikaci; tato komunikace méla pouze ptesné danou formu a fad.
Tim chci fici, Ze vzajemné vztahy napfi¢ spoleCenskymi vrstvami mohly byt
pomérné vielé i pratelské, musely se vSak odehravat v rdmci vymezenych
pravidel. Tyto vzorce chovani, vzajemné odliSujici jednotlivé spoleenské skupiny
a bytostné spjaté s jejich rolemi, s sebou pfinasely mj. téz tradi¢ni pocit
odpovédnosti za sobé svéfené — panovnika za obecny lid, vrchnosti za své
poddané, cirkve, resp. duchovenstva'' za duse vé&ficich. To vychazelo

z ndbozenského chapéani vyjadien¢ho podobenstvim o svéfenych hiivnach ¢i
oblibenym motivem Krista coby dobrého pastyte a cirkve jako jeho stada.
Oblibenym zpodobniovanim vrchnostenského vztahu byl ptisny, avSak spravedlivy
otec ochranujici, vychovavajici i milujici vSechny své déti bez rozdilu. I tato

131 . . o Iy L. Y
Zde bych ovSem upozornila na zvlasStni postaveni kléru v rdmci spolecnosti,

nebot’ prislusnost k této tfidé nebyla primarné urcena narozenim a tak protinala
prakticky vSechny ostatni skupiny. Da-li se tedy mluvit o spoleCenské tfid¢ i
skupin€, neni podle mého nazoru piesné, hovotime-li o spolecenské vrstve, nebot’
tato jiz v sob¢é obsahuje urCitou hierarchizaci, ptfi¢emz hierarchizace cirkevni
nesouvisi s hierarchizaci spolecenskou, nybrz stoji samostatné vedle ni, piestoze
se bezesporu vzdjemné téSn€ prolinaji s uritou vysSi mirou pravdépodobnosti
horizontalniho propojeni jejich jednotlivych vrstev.
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pfedstava ovSem musela mit idedlni podobu — tentokrat Boha Otce. Zde opét
vidime, jak byl tehdy veskery Zivot tizce propleten s nabozenskym pojetim svéta.
Praveé vztah vrchnost-poddany se v naSich pramenech jevi ve velmi zajimavém
svétle a mohou velmi zasadné poopravit nasi vzitou piedstavu, o ,,zlych panech* a
,» trpicich poddanych®. Korespondence nasich Slechticen je velmi bohatym
zdrojem informaci k tomuto problému. Zejména korespondence nizsi Slechty, jejiz
vyznamnou c¢ast tvoii problematika hospodaiska a tedy tizce spjata s poddanskym
prostiedim, je velmi §tédra. V prvni fadé¢ musime uvést listy pani Katefiny ze
Zerotina a listy pani Zuzany Cerninové. Déle oviem i korespondence ostatnich
zminovanych Zen — Alzbéty Homutové a Alzbéty Myslikové. Dopisy Polyxeny
Lobkovicové se také leckdy této otdzky dotknou, nicméné jejich obsahovy
charakter je naprosto jin¢ho razu a jin¢ trovné. V tomto piipad¢ jde tedy vesmeés o
izolované zminky, nicméné nam poodhaluji pfistup a postoje téch nejvyssich
kruht aristokratické spolec¢nosti. Co se tyc¢e Paméti Alzbéty Lidmily z Lisova,
pfindseji také mnoho zajimavého, mj. naptiklad v souvislosti s otazkou
kmotrovstvi.

Vztah vrchnosti k poddanym mél mit tedy idedln€ podobu otcovského vztahu

k détem. Toto pojeti mélo své koteny jiz ve stiedovéku, kdy se zacinal vytvaret
feudalné-klientelsky systém zaloZeny na principu ochrany a poddanosti — lenik
dobrovolné vstoupil do podruci pana, z ¢ehoz mu vyplyvaly urcité povinnosti,

v tom piedné odvod davek, pficemz pan byl povinovan ochranou svého vazala 1
jeho majetku. Prestoze se skute¢nost od idedlu velmi lisila, pocit odpovédnosti

v podvédomi §lechty pieci jen pfetrvaval. Formalnim vyjadfenim tohoto jejiho
postoje bylo také pojeti, o ji svéfeném majetku, se kterym ma hospodatit nikoli ve
prospéch sviij, nybrz ptedevsim svych poddanych. Toto je ovSem spiSe obecné,
formalni pojeti. Jak jsem jiz vySe naznacila, mezi poddanymi a vrchnosti
existovaly také uzsi, feknéme neformdlni vztahy, které pochopitelné zavisely
predevsim na frekvenci vzajemného kontaktu. Témto vztahiim bych se nyni chtéla
vénovat predevsim, nebot’ soukroma korespondence nam v tomto ohledu nabizi
jedine¢nou prilezitost.

Z poddanych, kteti nejcastéji ptichazeli do styku se svymi pany, to bylo jednak
sluzebnictvo, jednak ttednici spravujici paniv majetek a hospodaistvi. Co se tyce
ufednictva, §lo zpravidla viceméné o vztahy formdlni, pracovni, i kdyz je jisté, ze
nékteti zvIasté osvédCeni méli s pany 1 osobnéjsi vztahy.

V ptipadé¢ sluzebnictva §lo vSak o lidi zijici v bezprostedni blizkosti svych pand.
Zastéavali zde rizné funkce a byl zde tedy daleko vétsi prostor pro vzajemné
sblizeni. Mnozi vyrustali na panském sidle ¢i velkostatku jiz od utlého mladi.
»personalu® a nejen ze pozd¢ji leckdy vstoupily do jejich sluzby, ale nékteti z nich
se zaroven staly jakymisi jejich davérniky. PfestoZe nebyl takovyto diverny,
nékdy témér pratelsky vztah zadnou vyjimkou, je piesto tfeba mit se na pozoru
pted ptilisSnym idealizovanim. Nicméné¢ je fakt, Ze nejblizsi persondl byl chapan
ve smyslu $irsi rodiny. V zasadé Slo o jakysi zmenseny model, resp. praktické
uskute¢néni onoho modelu otcovské péce vrchnosti o poddané, pficemz byl
ovSem uplatinovan zcela spontann¢ a ptirozen¢. Dokladem mtize byt péce, ktera
byla vénovéna starym ¢i nemocnym. Alzbéta Homutova pise své dcefi: ..., jest se
ta Bétka na Radeniné a kuchtik rozstonali: I ma mila Zuzanko, prosim tebe velice,
nevopoustej mi jich s pannou Hedvickou, jestli predce stiini. Nic ten ourednik
nepise, je-li zase zdrava, cili predce stuné: stune-li, udélej ji ten flastr pro prym i
tomu kuchtikovi a posli s nim Kozmickovou, at'ji jej sama da a prilozZi po
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nékolikrat, vsak von ji tam Zadnéj nic dobryho neudela, a at Fekne materi, aby s ni
tam nenicko pobyla a ji pohlidala a opatrila, jestli stuné. At mi jiz pro Boha ti
moji poddani vsickni nepomrou, viak jich jiz dosti malicko mam."** Podobné
vztahy lze nalézt nejen na Slechtickych velkostatcich, ale také na selskych
gruntech ¢i v femeslnickych domech. Tento nejblizsi personal mél néktera
podobna prava jako vlastni rodina pana domu, stejné tak ovSem i povinnosti vuci
nému.

Korespondence nasich $lechticen, stejné jako téz Alzbétiny Paméti dokladaji
pomérné osobni vztahy vrchnosti k poddanym. Zuzana Cerninova si svému synu
velmi Casto stézuje nejen na zbidaceni vlastni, ale také poddaného lidu diisledkem
valecnych udalosti a predevsim pak také chovanim neukdznéné soldatesky, a to z
obou stran. Pfestoze 1ze namitnout, ze zde hraji svou roli i disledky hospodarské,
neni to rozhodné prvotni pticinou jejiho rozhotéeni: Zle, prezle, nikdy hiii nebylo,
jak od jednéch, tak druhejch, prispéjz nam vnove narozeny détatko, Kriste JeZisi,
na pomoc a raciz nam ten svatej pokoj dati! Berou, loupi, sami davati musime
jestée dan lidu, je nemozna vypsati téch tézkosti. Boze, raciz nam sam pomoci,
nesvornost velikd a my nebozi v tom hyneme!"> Zde si miizeme navic povsimnout
Zuzanina chapani vale¢nych udalosti. Jde o pohled veskrze pasivni, kdy konflikt
vnima jako disledek nesvornosti obou stran a jejich neschopnosti se dohodnout.
Obycejny Clovek, za jakého se sama povazovala, pak nese veskeré nasledky
takovéhoto ptistupu, nejvice na n¢j doplaci, ptitom ho snad ani nepovazuje za
vlastni a nerozumi mu. V jiném dopise Zuzana pise: Nyni opét museji obili
pujcovati, kdo prej ma co mimo svou potiebu: a kdez je pro Boha co na
soldaty?kdoz mi da jedno zrno? Poddanej Zadnej nic neda a taky nic nemaji co,
Jjestlize jich nezalozim."** V tomto piipadé se tedy piimo dozvidame o ziejmé
nijak vyjime¢ném projevu vrchnostenské solidarity, i kdyz snad do urcité miry
vynucené okolnostmi.

V listu z 22. tnora 1648 Zuzana synovi piSe, jak se velmi tési na jeho dlouho
oc¢ekavany navrat, s politovanim mu ovSem sd¢€luje, Ze ho pravdépodobné nebude
moci piivitat na rodném Radening, a to z diivodu §ifici se epidemie tamnich
poddanych. Pfitom vyslovuje pohled, jakym bylo pohliZeno na roli poddaného,
resp. na jeho vyznam v ramci spole¢nosti: Vinsovala bych, abych mohla Tebe
nejprvicky na Radeniné uhlidati, ale bojim se, Ze s tézkem se stati bude moci, nebo
pocinaji tam poddani stonati. Pane Boze, rac jich sam pozdraviti, taky opravdu,
kdyz poddanejch neni, jest bez nich velmi tézko."”

Jako jiny pfiklad lze uvést ¢ast dopisu, datovaného k 31. srpnu 1647, informujici o
chystaném snatku jedné ze sluzebnych, ptezdivané Turkyné: My dite, nevim Ti co
novyho psati domdciho, nez mou Turkyni budu zde za toho ¢loveka z Pacova

néco se pripravi tém milejm svadebcaniim.*® Ze Zuzaniny korespondence bych

k tomuto tématu ocitovala jesté jeden uryvek jejiho dopisu. Zuzana zde komentuje

12 Dvorsky, Fr. (ed.): Matef a dcera Zuzany Cerninové z Harasova, listy Alzbéty

Homutovny z Cimburka a Elisky Myslikovny z Chudenic. Praha 1890. s. 21.

13 Kalista, Zd. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Janem Humprechtem Cerninem z Chudenic. Melantrich. Praha 1941. s. 79-80.

% Tamtéz. s. 68.

% Tamtéz. s. 230-231.

1% Tamtéz. s. 190.
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situaci ohledné spravy Cerninského majetku: ~" Musim se Ti svym stareckem,

panem Médéncem®, pochlubiti, Ze mi tak cisté, dékuje Panu Bohu, spravuje, jen
aby Pan Biih racil svatej pokoj dati; i taky mezi soldaty a, kde je potreba, dojede.
Ach, kyz semz ja ho prvé vzala, byla bych si dékovala, coz ten kluk Lofzskejb) nerad
ho ma, tenté jen jako vykrmenej vepr sedi s tou svou postickou a nic nechce pana
hejtmana poslouchati, nez muyj ,, Méchacek " Senickejc) ten pocal mustry od ného
brati, ale pak hejtman ho uldl, on se dal napraviti, tak Ze jest velice myho milyho
pana kmotra poslusen, coz jsem jd na néj laskava. Boze, pozdraviz mi ho sam!"*
V Pamétech Alzbéty z Lisova se s poddanymi, resp. sluzebnictvem setkdvame
velmi Casto. VEtSinou se vSak jedna jen o prosté zdznamy, kdo byla porodni
baba'*’, ptipadné o kmotrech ditdte. N&kolikrat se zde viak setkavame se jménem
jedné oblibené sluzebné, ktera méla patrné v ramci rodiny zvlastni postaveni, a to
s jistou ,,Dornic¢kou Stielkou®. O tom, Ze se t&€Sila pomérné znacné dluvéie, sveédci
napiiklad zaznam z roku 1676 popisujici narozeni, nemoc a imrti dcery ,,Liderle®.
Zde se s Dornickou Stielkou setkdvame jako s vyslovné jmenovanou sluZebnou
doprovazejici rodinu do Prahy, kde, jak doufaji, bude jejich ditéti poskytnuta
odborn&jsi péte.'** Zda se, Ze tato Zena byla nejspise osobni sluZebnou a snad i
jakousi divérnici pani Alzbéty. Mozna byla také chivou jejich déti, o c¢emz by
mohl svéd¢it zdznam z roku 1677: Dne 27. aprilis jsem......vyjela s mym
nejmilejsim panem do Vidné z Prahy a my vSechny déti nechala v Praze s pannou
Dornickou Strelkou."*! Primarni ulohou této Zeny viak pravdépodobné nebyla role
chiivy. Alzbéta se na jiném misté zminuje o chlivé, kterd z nepozornosti zavinila
uraz jednoho z jejich déti, pfi¢emz tuto chiivu nejmenuje; v ptipadé Dornicky
Stielky by to bylo vyjimkou, navic jiz samotny charakter této zminky je mnohem
neosobné&jsi: Josef jsouce stari asi néco pres rok, chitva jeho z nepozoru odstoupic
od ného, ...... , po hlavicce na zem upad, chitva s bazni to zatajila, az dité na smrt
stonic v cili lezelo studenym.'* 1kdyz neosobni ton by byl s ohledem na vaznost
situace jisté pochopitelny, tézko by se tatdz Zena tésila 1 nadale takové pfizni a
davéte. Zde tedy miizeme vidét ptiklad velmi osobniho a upfimného vztahu pani
Alzbéty ke své poddané, tedy napiic¢ spolecenskou stratifikaci.

Hojné se s lidmi z fad poddanych ovSem setkdvame, jak jsem jiz vySe
poznamenala, v souvislosti s porody a kitinami, resp. kmotrovstvim. Pfestoze jde
jen o strohé informace, miZzeme si povSimnout nékolika zajimavych véci. Co se
tyCe porodnich bab, jiz samotna skutecnost, ze jejich jméno bylo hodno
zaznamenani, ukatuje na to, ze nebyla pro vrchnost jen anonymni zenou, nybrz

137 Tamtéz, kap. XXXV., pozn. 19-21, s. 251. a) Jan Médénec z Ratiboftic, drzitel
zbozi Kvasejovic, byl jakymsi regentem statkii Zuzany Cerninové a jemu opravdu
jeji rodina do zna¢né miry vdé€ila za jejich uchovani. b) Jifi Simeon Lonsky,
¢erninsky hejtman na Radeniné. c) Jan Senicky, byval uz za ¢ast pan¢ Janovych
¢erninskym ufednikem na Chustnici.

1% Tamtéz. s. 122-123,

%9 4 baba pri mné byla Magdalena Maleskd z KoSetic. Ratajova, J. (ed.): Alzbéta
Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha 2002. s. 82.

140 myslice, Ze se ji (mysleno deefi Liderli, pozn. aut.) v Praze pomiiz, jela jsem
s ni jakoz s mejm panem a se vSema détma a s Dornickou Strelkou do Prahy, ...
Ratajova, J. (ed.): Alzbéta Lidmila z Lisova: Rodinné paméti. Scriptorium. Praha
2002. s. 118.

! Tamtéz. s. 120.

%2 Tamtéz. s. 90.
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platila za zkuSenou zenu a pokud se osvédcila, byla povolavéna i napfisté. Nejen
samotna zkuSenost porodni baby, ale jisté 1 pfitomnost diivérné znamé osoby,
umensovala jisté rodi¢ce porodni trauma. Je pravdépodobné, Ze n¢kolikeré porody
nevytvarely pouze vztah porodni baby k détem, jimz pomahala na svét, ale
vznikalo jisté 1 pouto mezi ni a rodi¢kou, resp. matkou téchto déti. Tak se v této
souvislosti zpravidla setkdvame vzdy po urcitou dobu s jedinym jménem, které je
opét po néjaké dobé&, naptiklad z divodu umrti, vysttidano jménem jinym.
Poruseni této praxe bylo spise vyjimkou vynucenou momentalnimi okolnostmi,
jakymi mohl byt ptfedcasny, resp. akutni porod, ale také naptiklad jen zdravotni
indispozice dané porodni baby ¢i jiné bézné situace. Tak byla v letech 1658-1664
u péti z celkem Sesti Alzbétinych porodi porodni babou jista Magdalena Maleska
z Kosetic, pouze u jednoho, pofadim druhého, roku 1659, ji byla neznama zZena ,,z
meésta Mlady Boleslavé®. Roku 1665, pti porodu syna Josefa Rudolfa, se pak

v této souvislosti poprvé setkavame se jménem Anny Dlouhé z Vtelna. V piipadé
dvou dalSich porodi je to nejprve jistd Zuzana Penické z Podoli pod Svijany, u
druhého pak neni porodni baba zminiovéana. Poté se opét v této uloze pravidelné
objevuje Anna Dlouha z Vtelna, s vyjimkou dvou porod v letech 1673 a 1674,
kdy je u prvniho uvedena jista Zuzana Svijanska'*, u druhého pak tato informace
chybi.

Nyni bych se tedy jesté vratila ke své zmince o kmotrovstvi. Funkce kmotrovstvi
hréla po dlouhou dobu ve spole¢nosti velmi dilezitou tlohu. Tato role nebyla jen
zévazkem nabozensko-cirkevnim ve smyslu dohledu nad fadnou kiestanskou
vychovou, ale také zasadni otdzkou socialni, nebot’ kmotrovstvi zavazovalo
postarat se v piipadé potieby o zaopatieni kmotfence. Kmotrové byli tedy ditéti
vybirani s nejvétsi peclivosti, s ohledem na jeho budoucnost. Cim vyznamnéjsi
¢lovek se jim stal, tim 1épe. Je ovSem jasné, Ze kazdy nemohl pozadat kohokoli.
Proto, byl-li ziskan za kmottfence n¢ktery z vyznamnych lidi, resp. byl-li tento
¢loveék svym postavenim vyse nez rodice ditéte, byla to pro né velka pocta, kterou
si nenechévali jen pro sebe, nebot’ tim zaroven zvySovali lest a prestiz rodiny
vlastni. Poznamenavam, ze neslo jen o kitiny, ale také pozdé&ji o svatost
bifmovani. Podobnou chloubu vyznamnymi piateli ¢i hosty ov§em nalézame i pti
viech ostatnich piileZitostech, jakymi byly naptiklad zasnuby svatby &i pohiby.'**
Alzbétiny Paméti jsou v tomto sméru naprosto uéebnicovym piikladem a jejich
ucel se v tomto sméru nezapie. Kmotrové a kmotry tuto nize nasledujici: Jeho
Osvicené Knizetci Eminenti pan cardinal z Harachu, arcibiskup prazsky, a
ponévadz pro jisté priciny sam prijeti k nam nemohl, coz konecné (jsouce vzdycky
k nasemu domu ndchylnej a milostivéem pan) rad uciniti chtél, na svym misté
urozeného pana pana Rudolfa Rodera, probosta staroboleslavského postavil.

'3 Neni vylougeno, Ze je totozna s vyse zminénou Zuzanou Penickou z Podoli
pod Svijany, tuto moznost jsem vSak blize nezjiStovala.

" O Alzbéting zasnubach viz tamtéz, s. 74: ... pripovéd na hradé Prazskym,
v domé myho J. M. pan taty jsem jméla. A pri té pripovedi Jeho vysoce kniZeci
Eminenti pan kardindl z Harrachu arcibiskup prazsky, J. M. pan hrabé
z Kolovrat, nejvyssi sudi v kralovstvi ceském, téz miij pan ujec J. M. pan hrabé
Ales Vratislav, president komory ceské,... O pohibu jejiho otce viz pak s. 105: ...
muj nejmilejsi dobry paméti pan otec pri pritomnosti paniv prelatuv, kteri do
domu k mrtvymu télu konduktu prisli, téz pri pritomnosti Jeho Excel. pana nej.
Purkrabiho a jinych mistodrzicich, téz jinych vzacnych cavalirii a fraucymoru jest
nas mily pan otec polozZeny do sklipku, ...
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Kteryz podobné vedle Jeho Knizeci Eminenti za kmotra od nas proSen byl i také
svou pritomnosti v kmotrovstvi stal a na misté Jeho Eminenti jej na rukou drzel
(rozumé¢j kmottence, syna Ernesta Rudolfa), tézZ urozeny pdan pan Wolf Hartman
svobodny pan z KarlStejna a na Hrusove. Vysoce urozend pani pani Marie
Alzbéta, hrabinka z Vrbna, ......... 5 podobny vy&et kmotri a kmoter najdeme
také v mnoha ostatnich popisech kitin i bifmovéani'*® Alzb&tinych déti. O to
zajimavéjsi je ovSem skutecnost, Ze postupné se sbor urozenych kmotrit méni

v nékolik chudych, dokonce zebraki. Toto se objevuje jiz v ptipadé kitin tietiho
Alzbétina ditéte, dcery Teresie Lidmily Maximilidny, poté opét dlouho ne, od
roku 1669, tedy od kitin dcery Victorie Lidmily Juliany, v§ak znovu u vSech
dalSich déti. Jde o velmi zajimavou praxi, kterd snad souvisela zejména s jakousi
moédni praxi, resp., dobovou ndbozenskou horlivosti.'*” Divodem zde rozhodné
nemohly byt existencni starosti €i ztrata prestize. VZdyt roku 1673 ziskal Rudolf
Adam hodnost cisafského komornika a roku 1676 je Alzbéta pocténa prijetim do
prestizniho bratrstva Svatého Ktize. Zda se, Ze jde v podstaté o pfesné opacny
trend. Jestlize bylo na pocatku tieba své postaveni upeviiovat a zvySovat prestiz
rodiny vazbami na vyznaéné osobnosti, pozdé&ji jiz t€chto snah nebylo tieba,
naopak postaveni rodiny jiz bylo natolik vyznamné, ze bylo zadouci a také si to
jiz mohli dovolit - zacit se chovat pokorné a vlastni vyznam jakoby ptehliZet.
Vyznam vlastniho postaveni se pak velkou mérou odrdzel pravé v

mife nabozenské horlivosti a chudoba byla jaksi ,,povySena“ na obraz Zivota
Boziho, ptfi¢emz byla ¢asto zmiflovana v souvislosti s fadovym zivotem. Mlzeme
zde hledat souvislost s onim modnim baroknim romantismem, da-li se to tak
nazvat, se kterym se v plné krase setkavame napftiklad na francouzském
kralovském dvote. Odrazi se nam zde ovSem také ptistup k poddanému,
obyc¢ejnému Cloveéku: ..., jméno jeji Terezka Lidmila Maximiliana jest. Kmotrové
tito nize nasledujici: Anna Kohoutkovd]48, z rodiciv poctivych v Streboni posla,
kteraz tuz dcerusku nasi pri kitu svatym na rukou svych drzela. Ponévadz Rodicka
bozi ¢ista panna a chuda byla, ona pak také z lasky sobé k Bohu chudobu, cistotu
zvolila. A samymu Panu Bohu slouZiti, po mistech svatych putovati a hrubé
poboznosti zachovavati slibila. A kmotrem Martin Hordak z Bezna, poddany
urozeného a statecného rytire pana Adama Jiritho Bzenského z Prorubé, toho casu
kostelnik. Jsouc bohabojny a dobry clovék, kteréhoz my rodicové na misté Krista
padna jsme pozddali.’”

Systém socidlni stratifikace byl tedy velmi slozitym a pro nas tézko rozlustitelnym
propletencem, pfi¢emz vyplyval z kulturni tradice a zarovent dobovych
spoleCenskych potteb ¢eského prostiedi. Vzhledem k historickému vyvoji
piedbélohorského obdobi mél sva specifika, ktera sice nelze piecenovat, na
druhou stranu vSak dokresluji ovzdusi, ve kterém se Ceské zemé pienesly z
,Jenesance do ,,baroka“.

145 Tamtéz. s. 83.

146 Tamtéz. s. 108. - Viimnéme si oviem, Ze tento popis je jiz daleko strungjsi.

7 Vzpomeiime v této souvislosti napiiklad vyznamu a rozmachu nejrizngjsich
nabozenskych bratrstev, zpévackych kurti ¢i oblibu pouti.

148 7de si oviem nejsem zcela jista, zda §lo skute¢né o pouhou poddanou.

' Tamtéz. s. 82 - 83.
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IV. Zavér

Tato prace se snazi nastinit dosud ne zcela docenéné moznosti
vyuziti pramenného materialu, ktery, s ohledem na jeho plivod a charakter,
oznacujeme jako prameny soukromého charakteru, resp. ego-dokumenty. Zaroven
chce predlozit jiny nez tradi€ni uhel pohledu na ranénovovékou spole¢nost,
kazdodenni zivot a mySleni tehdejsiho cloveka, pricemz vychodiskem jsou
pisemné projevené postoje, nazory a myslenkovy svét nc€kolika vice ¢i méné
vyznacnych Zen, resp. Slechti¢en zijicich v obdobi od poloviny 16. do 3. ¢tvrtiny
17. stoleti.

Prace je rozdélena do t¥i hlavnich celkd. Uvodni &ast nejprve
vymezuje obsah samotného oznaCeni prameny soukromého charakteru, resp
termin ego-dokumenty jako veSkery pisemny materidl soukromého charakteru,
vznikly priméarné pro soukromou potiebu pisatele, piipadné jeho nejblizsiho okoli.
Teoretickému podchyceni tohoto pojmu se vénuje predevsim historicky vyzkum v
Némecku, Rakousku a ve Francii, kde je tento material vyuzivan jiz po fadu let,
pficemz nepiehlédnutelnou roli zde jist¢ sehravéa tradi€ni rozvoj sociologie,
historické antropologie, mikrohistorie a dalSich. Vyznam tohoto historického
pramene spoc¢ivd jednak v jeho pomérné vysoké vérohodnosti co se tyce
subjektivnich prozitkli ¢i postojii, jednak v alternativnim pohledu na zkoumanou
realitu, kterou tato subjektivita poskytuje. Proto je také hojné vyuzivan nejen
historii, ale 1 dal§imi védnimi disciplinami. Mezi ego-dokumenty lze zahrnout
nejen soukromou korespondenci, deniky ¢i paméti, ale také autobiografie,
cestopisy, ruzné prirucky, kucharky, apod. U nds se edi¢nimu zpracovani a
vyuzivani téchto pamatek vénuje predevsim Historicky ustav Jihoc¢eské univerzity
pod vedenim Prof. PhDr. Véclava Blzka, CSc.

Po struéném shrnuti zékladni literatury vénujici se této
problematice a souvisejicim tématiim, nasleduje vymezeni tématu samotné prace
zuzujici vybér pramenli na soukromou korespondenci a paméti zenské
provenience pochézejici z ceského prostiedi 16. a 17. stoleti. Jednd se o
soukromou korespondenci Zuzany Cerninové s matkou, dcerou a synem
Humprechtem, soukromou korespondenci Katefiny Zerotinové, étvrté manzelky
Karla star§iho ze Zerotina, dale o $panélsky psanou manzelskou korespondenci

Polyxeny a Zdéika Vojtécha Lobkovicovych a kone¢né o rodinné paméti Alzbéty
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Lidmily z Lisova, s ptihlédnutim téz k jeji némecky psané knize receptti a Popsani
rodu (spoluautorem Rudolf Adam z Lisova).

Okolnosti  vzniku té€chto pamatek byly podminény novymi
kulturnimi trendy pfichazejicimi spolu s renesancni kulturou a souvisely s
celkovou zmeénou zivotniho stylu pfindSejici nové spolecesko-hospodarské
pozadavky. Jejich vznik byl pochopitelné iniciovan odliSnymi pohnutkami, které
pak také urcuji jejich specificky charakter. Pfitom se vSak v obou z nich zrcadli
soudoba realita, takze mizeme pomérné dobte sledovat jak paralely, tak posuny v
postojich a mysleni jednotlivych ptedstavitelek toho kterého obdobi.

Tyto pamatky byly u nas vydavany v nékolika vinach. Nejprve to
bylo obdobi ndrodné-vlasteneckych snah 19. stoleti, kdy mély dokdzat tradici
vzdélanosti Ceského prosttedi a také vysoukou literarné-uméleckou troven
Ceského jazyka predbélohorského obdobi, tedy tzv. zlatého ¢i veleslavinského
veéku Ceského pisemnictvi. Tomuto obdobi vdécime za edi¢ni ¢innost FrantiSka
Dvorského, z védeckého hlediska ov§em ne pfili§ kvalitni. Jeho dilo bylo vSak ve
ctyficatych letech nasledujiciho stoleti z velké Casti nahrazeno edici novou, o
kterou se ve zaslouzil historik na slovo vzaty - Zden¢k Kalista a kterou opatfil
velmi podrobnou predmluvou poukazujici na rozsahlé a dosud nevyuzité moznosti
studia tohoto materidlu. V ceské povalecné historiografii byl vSak tento typ
pramenti op¢t zanedbavan, edi¢ni ¢innost se v tomto sméru obnovila po dlouhé
dob¢ teprve v poslednich polistopadovych letech, z velké ¢asti zasluhou jiz
n&kolikrat zmitiovaného Historického tstavu v Ceskych Budgjovicich.

V posledni ¢asti tvodni kapitoly se vénuji zejména metodologii
zpracovani uzitého materialu a vlastnimu pracovnimu postupu, resp. roz¢lenéni
informaci do nékolika kategorii podle charakteru jejich vypovidacich znaki a
schopnosti. Dvé zakladni skupiny, do kterych se ziskané informace déli, jsou
informace pfimé a nepfimé. V ramci téchto skupin muizeme rozliSovat dalsi
kategorie, které se mohou vzdjemné prolinat a které vznikaji v zdvislosti na
zvolené¢ metod¢, predmétu a cili vyzkumu, vérohodnosti, resp. vypovidaci
hodnot€ nebo také na kvantitativnich narocich jejich zpracovani. Pfitom se snazim
alespon nékteré stru¢né charakterizovat.

Dalsi cast prace je vénovédna hlavnim hrdinkdm celého piib&hu,
tedy Slechtickam, z jejichZ iniciativy tyto pisemné pamatky vznikly a jimz tedy za

dochovana svédectvi vdécime. Jednotlivé medailonky nam ptedstavuji osudy a
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nejdulezitéjsi zlomy v zivoté téchto zen, pfiCemz jsou zasazovany do dobového
kulturné-spolecenského kontextu, aby tak osvétlily zakladni vlivy, linie a paralely
jejich tvlaréi Cinnosti. V této souvislosti je zvySeny diraz kladen pfedevSim na
jejich konfesijni pfislusnost a také na troven a kvalitu ptfipadného vzdélani,
pficemz vychodiskem je jednak prostiedi, z néhoz vySly, jednak charakter
vlastnich pisemnosti s ohledem na jejich stylistickou 1 myslenkovou naro¢nost. V
tomto sméru nelze piehlédnout propastny rozdil odliSujujici prostiedi naprosté
Spicky Ceské aristokracie od jejich niz$ich vrstev, a to 1 pfesto, Ze bereme v uvahu
netypicnost a vyjimecnost jeji predstavitelky - Polyxeny Lobkovicové. Posun v
charakteru jednotlivych svédectvi je mozno vidét téz s ohledem na dobu jejich
vzniku, pficemz sledujeme pozvolny pierod “renesan¢niho mysleni” v “mysleni
barokni”.

Posledni ¢ast se zabyva vlastni analyzou pramenii v rdmci nékolika
témat. Jednd se o témata vztahujici se, jak jiz bylo feceno, ke kazdodennimu
rodinnému Zivotu bézné ranénovoveéké Slechticny. Nejprve mé zajimaji vztahy
manzelské a predmanzelské, resp. otazka vlivu Zen na volbu Zivotniho partnera a
citovost manzelského svazku. Na tuto kapitolu navazuje kapitola pojednavajici o
vztazich rodinnych, tedy nejen o vztazich rodic¢i a déti, ale také o vzajemnych
sourozeneckych, pfip. téz ptibuzenskych vztazich. Samostatnou otdzkou je ptitom
otazka smrti, jejiho chapani a prozivani. Posledni kapitola se pak zabyva otdzkou
vztahll mezi vrchnosti a poddanymi, jejich vzajemnymi styky a komunikaci, tak,
jak se odrazeji v korespondenci a pamétech naSich Slechti¢en. Na prvni pohled se
muze zdat, Ze tato kapitola s rodinnym Zivotem piimo nesouvisi a nezapada tedy
do mého pivodniho zadméru. Musime si ovSem uvédomit, jak zésadné
determinovala stavovskd pfislusnost otazku snatkli a také to, ze lidé Zijici pod
jednou stfechou, tedy véetné sluzebnictva, ¢eledi apod., mohou byt chépani ve
smyslu modelu ,,8irsi rodiny*.

Toto je tedy zékladni schéma celé mé bakalafské prace, jejiz
snahou bylo shrnout zdkladni edice pisemnych paméatek soukromého charakteru
vzeslych zpera néckolika ranénovoveékych cCeskych aristokratek, pokusit se
poodhalit jejich obsahové bohatstvi a zanalyzovat nékteré kapitoly jejich

zivotnich osudu.
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