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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitadi vypliujte pouze do Sedivich politek!

Typ posudku (, kliknutim* zakfiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho price [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka price

Pf{jmeni a jméno: Mygak Jan
Nizev prace: Medialni obraz squatera v éeském ti&t&ném zpravodajstvi
Autor/ka posudku

Pt{jmeni a jméno: Necas Vlastimil

Pracoviits; FSV UK, IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdavodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale |aneni vhodné
vhodné nenf vhodné
1.1 |Cil préce X L] L] [l L]
1.2 | Technika price ] 24 ] [} ]
1.3 | Struktura prace [] B Ll . Ll U

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN]I OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na kdle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vybormé — velmi dobré — dobré — dostatedné — nedostatedné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni iiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 [ Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 |Logitnost vykladu, podloZenost zaviri 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

S ohledem na nastaveni vyzkumného cile autor zpracoval relevantni odborné zdroje a poznatky dokazal aplikovat
v ramci piehledné a jasné definového analytického tkolu pro ktery si zvolil vhodné néstroje. Autorovi se tak
podafilo vytvofit jasné ohraniceny a vnitiné koherentni odborny text.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyphiujte &islici na §kdle 1 —2 — 3 — 4 — 5 {vyborné — velmi dobré — dobré — dostatené — nedostatedné)

Hodnoceni znamkou
3.1 [ Struktura price 1
3.2 [ Funké&nost a pfiméfenost pozndmkového aparitu a odkazi 1
3.3 [ DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakovan& objevuji pasaZe piejaté 1

bez udéni zdroje, hodnof'te stupném 5. Pokud v textu zjistite pfejaté pasiZe
vyddvané neopravnéng autorem za vlastni zjidténi, nedoporute préci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporugeni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdajeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Uroveii prace (pokud je opakované porufovéina platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava price 1




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préce, pFpadng konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor praci pribé&zng konzultoval s vedoucim price a poznamky pedlivé zapracoval do textu. Jan My3ak
prokdzal schopnost odborné zpracovat zvolené téma, shroméZdit relevantni zdroje, definovat si realisticke
vyzkumné otazky a ty ovéfit pomoci standardizovaného analytického postupu. Soufasné je z prace patrné, Ze si je
védom zfejmych limitd zvoleného postupu a dokézal vysledky vyzkumu v rdmci t€chto limitd interpretovat.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné price, jeji silné a slabé
stranky, plvodnost zpracovani tématu apod.)

Text Jana MySaka spliiuje ve viech ohledech naroky kladené na bakalafskou praci, proto jej doporuéuji

k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyborné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(XKA) MUSi VYJADRIT:

5.1

3.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] - velmi dob¥e [ | — dob¥e [ | — nedoporuéuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

DAt oevveeeeererreeeen. "Podpis: .

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevidejle ve dvou kopiich i zaslete elekironicky na adresu
sekretaridtu pFistuiné katedry!




