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Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky oponenta:

rezonance v klinické praxi, vySetfovani srdce in vivo pomoci MR spektroskopie.

Préace v rozsahlém Givodu stru¢n€ seznamuje s principem magnetické rezonance, MR zobrazovani
a lokalizované MR spektroskopie. Velky prostor je vénovan feSeni obecné tiipulzové sekvence, ze
které vychazeji bézn€ pouzivané métici sekvence pouzivané pro lokalizovanou spektroskopii.
Druhé cast teoretické ¢asti se vénuje anatomii, biochemii a funkci srdce a moznostem jeho
neinvazivniho vySetfovani pomoci magnetické rezonance véetné reserSe v oblasti MR
spektroskopie srdce, ktera se kryje s predmétem préce.

Experimentalni ¢ast v dostatecném rozsahu popisuje vysetfovaci protokoly pro méteni in vitro i in
vivo a metody zpracovani ziskanych spekter.

Vysledky shrnuji ziskana data a vyhodnoceni MR spekter ze srdce in vitro a z vySetieni in vivo na
dvou skupinach dobrovolnikil s vyuzitim dvou odlisnych protokolt. V praci jsou vysledky
ruznych metod a riznych vyhodnocovacich postupt porovnany, je odhadnuta reprodukovatelnost
stanoveni poméru vody a tuku v srde¢nim svalu a vysledky jsou porovnany s literaturou. Na
zéklad¢ dosazenych vysledki byl optimalizovan méftici protokol pro in vivo 1H MR spektroskopii
srdce.

Vysoce hodnotim zanedbatelné mnozstvi jazykovych a tiskovych chyb a jedinou chybu ve
vzorcich pii odvozovani stimulovaného echa.

Kritické pfipominky:

V zadani diplomové prace je téz vySetieni pacientli se srde¢nim selhanim, které provedeno nebylo.
Na obranu autora je tfeba fici, Ze 1 soucasny rozsah prace je pro diplomovou praci dostatecny.
Vysetieni a vyhodnoceni rtiznych skupin pacienta se srde¢nim selhdnim je svou naroc¢nosti spise
namétem pro praci dizertacni.

Praci bych téz vytkl nevyvazeny pomér mezi teorii a vlastnim méfenim/zpracovanim vysledkd -
teoreticky tivod zaujima vice nez polovinu piedlozené prace. Zna¢na ¢ast je vénovana
impozantnimu feseni obecné tiipulzové sekvence (9 stran textu!).Vysvétleni vyhody sekvence

STEAM oproti sekvenci PRESS je zmatecné.

Formalni pfipominky:

V experimentalni ¢asti mi chybi ¢asovy udaj, jak dlouho trva sekvence pouzita pro méteni se
zadrzenim dechu. Jde o zésadni 0idaj, nebot’ sekvence pouzitelna u potapéclti nemusi byt pouzitelna
u pacientt s tézkym onemocnénim srdce.

Usporadani kapitoly Vysledky méteni neni pftili$§ pfehledné a jednotné. Nékteré grafy s vice
spektry jsou zpracovany tak, ze se spektra piekryvaji (napft. obr. 28), jina s perspektivou (napf.
obr. 29). V nékterych tabulkach je uveden primér + smérodatna odchylka, jinde je odchylka
uvedend na samostatném fadku. Trochu matouci je i uZiti oznaceni skupin dobrovolnikl
pismenem nebo popisem (napi. v popisu tabulky 5 je ,,skupina B, v popisu tabulek 7 a 8 ,,skupina
nadechovych potapécu*, pricemz by mélo jit o stejnou skupinu). Porovnani riznych metod
zpracovani (tabulky 5, 7 a 8) by bylo zfejmé&;jsi, pokud by hodnoty byly v jedné tabulce vedle sebe.
Byla-li jednim z cilii prace optimalizace vySetfovaciho protokolu a postupu vyhodnoceni
zméfenych dat, chybi mi v zavéru prace sdéleni, jak optimalizovany protokol vypada a jaky
postup vyhodnoceni autor na zaklad¢ této prace doporucuje pro praktické vyuziti v klinickém
experimentu.



Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:
Jaky protokol vySetfeni a ktery postup zpracovani spekter autor doporucuje pro vyuziti v dalSich
klinickych experimentech?

Ackoliv reprodukovatelnost méfeni na jednom subjektu je relativné dobra, je rozptyl hodnot mezi
riznymi zdravymi subjekty vysoky. Domnivé se autor, Ze metoda bude dostate¢né citliva pro
odliSeni patologii u pacienti s onemocnénim srdce? Za jakych podminek?

Jaké je vysvétleni vétSiho rozptylu hodnot pti zpracovani absolutnich spekter, nez pii
vyhodnoceni redlné slozky spektra?

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalarskou.
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