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1. Uvod

V celé lidské historii by se jen velmi tézko naslo obdobi, kdy by nébozenstvi
nehralo néjakou roli, tfeba 1 omezenou. Mezi spolecnosti a nabozZenstvim existoval vzdy
ambivalentni vztah. Pravé vztah k bohiim ovliviioval, jak byl ve spole¢nosti urCovan
statut vladnouci tfidy a jeji narok na vladu, zplisob uctivani bohli a spole¢na identita
véticich. Nabozenstvi mélo tedy vliv na formovani spolecenské a politické struktury.
Cilem této prace je pochopit vzajemny vztah téchto dvou veli¢in, a to konkrétné
kiestanského nabozenstvi a fimského statu a soucasné predstavit alesponn v zakladnich
obrysech pohnuté dé¢jiny kiest'anského nabozenstvi po dobu prvnich péti stoleti jeji
existence. Prace se zabyva kiestanskym nabozenstvim pti pohledu zvenci, tedy vztahem
okolniho svéta ke kiestanstvi, k prvnim kiestanskym spoleCenstvim a soucasné
1 dulezitymi momenty, které charakter tohoto vztahu urcovaly. To vSe piedevSim
Z pohledu fimského prava, nebot’ pravé na uzemi fimské fiSe kiest'anské nabozenstvi
vzniklo a v jeho ramci se formovalo a rozsifovalo.

K pronasledovani ktestani dochazelo v dobé, kdy se jiz fimska republika
pfeménila na monarchii, fiSi kterd po né€kolik dalSich staleti ovliviiovala velkou c¢ast
tehdy znamého svéta. Prestoze nakonec zanikla, zanechala po sobé stopy, které jsou
patrné jesté v naSi dobé. A mezi nejvyznamnéjs$i pozistatky fimské civilizace patii
bezesporu fimské pravo. Vyspélé fimské pravo ovliviiovalo 1 po zaniku fimské fiSe
vyvoj evropskych pravnich systémd.

Pravé spojeni d&jin a prava bylo tim, co mé& pfivedlo ke zpracovani tohoto
tématu. V praci se pokusim popsat, jak a kdy k pronasledovani kiestanii dochazelo, jaké
diavody a spolecenské tlaky uvadély toto prondsledovani v zivot, a které pravni nastroje
fimské ufady pfi perzekuci kiestanli vyuzivaly.

Dé&jiny pronasledovani kiest'anil 1ze rozd¢lit do n€kolika etap a podle téchto etap
je Clenéna 1 tato prace. V pocatcich kdy bylo kiestanstvi chapano pouze jako zvlastni
sekta ¢i odnoZ Zidovského nabozenstvi, byla perzekuce ze strany fimské fiSe pouze
vyjimeénd a pronasledovani bylo vétSinou iniciovano samotnymi Zidy, ktefi
prondsledované kiestany chapali jako odpadliky od své viry. Od pocatku druhého
stoleti do poloviny stoleti tfetiho se objevuji jednotlivé pifipady perzekuci, nyni jiz
provadéné fimskou statni moci, ovSem bez pravniho podkladu. V této dobé se jesté
nejednd o centralné organizované a masoveé provadéné pronasledovani. Od poloviny

trettho stoleti je jiz perzekuce postavena na pravni zdklad, dochazi k dobie



organizovanému celostatnimu prondsledovani, které je pro cirkev velmi nebezpecné.
Obrat nastdva na pocatku stoleti ¢tvrtého, kdy je roku 313 vydan reskript mildnsky
a ktestanstvi je od této doby oficialné tolerovan, v pozd¢jsi dobé dokonce preferovano
pired starymi pohanskymi nabozZenstvimi. Zavér prace je vénovan zamysleni nad
moznymi divody pronésledovani kiestanti v prvnich stoletich existence kiestanstvi

a téz nad diivody ukonceni tohoto pronasledovani ve ctvrtém stoleti.



2. Rimské nabozenstvi a kirest’anstvi

2.1 Rimské nabozenstvi

Vyklad by bylo vhodné zahgjit kratkym exkurzem do fimského nabozenstvi.
Popsani charakteru ndbozenstvi a vztahu fimskych obcant k fimskym bohiim nam
pomiize pochopit, pro¢ spatfovali v kiest’anstvi néco nového, divného a neptatelského.

Rimské néboZenstvi bylo tvofeno souborem polyteistickych piedstav a legend
obyvatel starovékého mésta Rim. Jeho charakteristickym znakem byla otevienost pii
ptebirani cizich ndbozenskych myslenek - coz vedlo k neustalému zavadeéni novych, ale
soucasné 1 k zanikani starych kult. Oproti dneSni koncepci (kifestanského) ndbozenstvi
mélo fimské nabozenstvi mnohem $ir§i obsah, z ¢ehoz vyplyval jeho pfimy vliv na
vSechny oblasti lidského zivota.

Rimské nabozenstvi podle legend zavedl druhy fimsky kral Numa Pompilius*
(byl pry i zakladatelem fimského kalendate). Kral pry chtél, aby se jeho lid, ktery byl
nabozenskych pravidlech. V této véci mu radila jeho manzelka nymfa Egerie, ktera
pobyvala u pramene v blizkosti Rima a s niz se po veéerech schazel v nedaleké jeskyni.
Kral ustanovil Rimaniim boZstva, kterym méli nadile obétovat a uréil i posvatné
obfady, modlitby, obé&ti a pisné. Také zakéazal lidské obéti a vibec, daval prednost
obétem z plodin. Zakézal také zobrazovani bohi. Byl to pry pravé on, kdo zfidil sbory
knézi pontifikli, flamind, fetial, salit a vestalskych panen. Povinnosti jednotlivych
sbort sepsal do knihy a tu odevzdal prvnimu pontifiku maximovi Numovi Martiovi,
ktery mél byt od té doby se svymi néstupci straZzcem nabozenstvi.

Kral se zabyval 1 praktickymi otdzkami Zivota. Rozd¢€lil mezi obCany pozemky,
které¢ dobyl Romulus, posvétil mezniky a na Kapitolu ztidil oltat bohu mezi Terminovi.
Pro femeslniky ve mésté vytvofil kolegia, ustanovil jim trzisté, obéti i slavnosti
a zbudoval na Kapitolu chrdm bohyni Fides, kterd byla straZkyni daného slova.
Z konkrétnich pravidel, se kterymi pfiSel Numa, 1ze zminit naptiklad stanoveni doby
smutku pro fimské vdovy, a to na 10 mésicii, pficemz béhem této doby se nemohly
provdat. Kdyby se vdova pfesto provdala, musela by obétovat biezi kravu.

Numa Pompilius také nechal vystavét chram boha Januse, ktery slouzil jako

ukazatel, zda je obdobi miru & valky. Pokud nebyl Rim se svymi sousedy ve vale¢ném

! Podle feckého spisovatele Plutarcha, ktery il v letech 753 — 673 pi. n. 1.



stavu, ziistavaly jeho dvefe zaviené. Podle Livia zlstaly dvetfe zaviené po celou dobu
jeho panovani - vyjimeéné obdobi ¥imské historie. Staii Rimané Zili v tésném souladu
s pfirodou a uctivali razné bluzky a pfirodni sily, coz jim mélo poskytovat ochranu
predeviim pred nepiiznivymi Zivly. Z jejich vztahu K piirodé vyplyvala i ticta Rimant
k zemédélské praci, v ranych dobach fimsti obané sami hospodafili na svych polich. Ze
vztahu k zemeédélstvi dale vyplyvalo uctivani dalSich buzku a sil k zajisténi ochrany poli

a stad.

2.1.1 Numina

Pro fimské ndbozenstvi byla v nejstarSich dobach charakteristicka vira, kterou
piebrali od sousednich narodi — predevsim Etruskl, Sabinli a Latini, ze kazda osoba,
misto, véc ¢i d¢j maji svou bozskou silu. Tyto sily se nazyvaly numina a jednalo se
piedevsim o sily ochranné. Mezi témito numiny mély zvlastni postaveni ochranci zivota
muze (genius) a zeny (iuno), duchové piedkt (manes) a ochranci rodinného Zivota
(lares a penates). Zatimco lares m¢li vztah k ur¢itému mistu, penates méli vztah
Kk rodin¢.

Penates byli ochranci rodiny — domécnosti, kterou tvofili rodinni pfislu$nici.
Penates mivali v domech své zvlastni oltéafe, a to pobliz krbu, ktery v domé slouzil jako
jakysi azyl, aby se 1 oni mohli zG¢astiiovat rodinného Zivota. Penatim byly pfinaSeny
obéti pii vSech dillezitych udalostech v roding, at’ uz radostnych ¢i neradostnych. Vedle
rodinnych Penates existovali i Penates celého statu, stat sam byl povazovan za velkou
obdobu fimské rodiny. Proto se Penates rozliSovali na privati a publici. Statni Penates
byli uctivani ve Vesting chramu.

Lares zustavali ukotveni k urcitému mistu. Proto zustavali v uréitém sidle,
1 kdyz doslo k odchodu rodiny. Jejich svatyné, jakési skiing, byly také umistovany
Vv blizkosti krbu. Ode vSech jidel jim bylo obétovano urcité malé mnozstvi. Existovalo
mnoho druhii lart. Ochranci cestujicich se nazyvali Lares viales, ochranci ve valce
Lares militares. Lares nechranili jen jednotliva obydli, ale i méstské Ctvrti, mésta i celé
staty. Jejich kult se snazil obnovit cisaf Augustus, jako jeden z bodi své snahy
o nabozenskou obrodu. Zminku o Penates Ize nalézt napt. v Zivotopisech dvanacti
cisafi, kdy v kapitole vénované Gaiu Caligulovi, zminujice se o smrti Germanikove,
Suetonius pise: ,, Mnoho vsak vétsi a pevnéjsi znamky jeho vazenosti se objevily pri jeho

smrti a po smrti. V jeho umrtni den hazeli kameny na chramy, vyvraceli oltare bohii,



néekteri vyvrhli rodinné lary na ulici, manzelé odkladali déti prave narozené. Ba vyklada
se, ze i barbari, kteri valcili doma mezi sebou anebo proti nam, jako by slo o domacit
a spolecny smutek, privolili k primeri. Nekteri mali kralové pry odlozili vous a dali svym
manzelkam ostiihat viasy na znameni vrcholného Zalu. Dokonce i kradl kralii (pozn.
parthsky kral Artabanos) upustil jak lovu, tak i styku se svymi pohlavary, coz je
u Parthii néco jako nase preruSeni soudnich procesii.“* Témito &ny davali Rimané
najevo své nejvetsi zoufalstvi, protoze podle nich jiz nebylo vse, jak bylo a jak ma byt,
ani Lares jiz s nimi nebyli, protoZe jinak by néco takového nedopustili.

Nékteré starodavné tradice a svatky si Rimané, jak pro né& bylo ptiznacné,
uchovali az do pozdnich dob fimského statu. Takovymi zndmymi svatky byly napf.
Luperkalie, slavnosti, které se konaly 15. tinora na pocest boha Fauna. Slavnosti mély
i své vlastni knézi, Luperky. Uéelem slavnosti bylo zajistit fimskému statu plodnost
a urodnost. I v dnesni dobé znamymi slavnostmi byly Saturnélie, svatky zimniho
slunovratu, konané ve znameni boha Saturna. Byly velmi oblibené diky skutecnosti, ze
béhem jejich konani se nerozliSovalo mezi pany a otroky — naopak, v ramci slavnosti
byly napf. otroci svymi pany obsluhovani u jidelniho stolu.

Postupem c¢asu se z né&kterych numin stavali bohové (divus) a doslo ke
vzniku fimského panteonu. Tito bohové poskytovali ochranu, podobné jako lares
a penates, oviem nyni jiz nikoliv roding, ale celému statu. V té dobé také zagali Rimané
se stavbou chrami, které byly zasvéceny jednotlivym bohlim a predstavovaly
,»pribytky* bohti. Pozd¢ji chramy casto slouzily jako jakési ,,aschovny* véci dilezitych
pro stat, jako napf. znamych prorockych Sibylinych knih® a statniho pokladu. V tomto
smyslu mél vysadni postaveni Saturniiv chrdm, jehoZ zbytky se nyni nachadzi na
zapadnim konci Fora Romana na upati Kapitolu vedle Vespasianova chramu a baziliky

Julia, a slouzil jako pokladna a statni archiv.

? Suet. Calig. 5.

¥ Jednalo se o pievazné verSovana proroctvi v feckém jazyce. Knihy mél ziskat legendarni fimsky vladce
Tarquinius Superbus a dopomohly prenést fecké nabozenstvi do starovékého Rima. Uchovavany byly
V Jupiterové chradmu na Kapitolu a v roce 84 pf. n. l. mély byt i s celym chramem zniceny velkym
pozarem. Posléze mély byt knihy znovu sepsany a za cisafe Augusta ulozeny v Apollénové chramu na
palatinském navrsi.

* Nékdy je také chram oznagovén jako Aerarium, coz byl obecny vyraz pro statni pokladnu nebo finance.
Chram mél v podzemi vybudovany dvé velké mistnosti. Zde byly uloZeny veskeré fimské statni finance
ve formé zlata, stfibra a jinych vzacnych kovu, dale statni dokumenty, smlouvy a zékony. Pozdéji byly
tyto statni listiny pfesunuty do vedlejsiho Tabularia, z né¢hoz se stal statni archiv.
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Kromé& bohti Rimané uctivali i obéanské cti, predevsim Fides (Zest), ktera byla
zosobnéna v bohyni Fides. Stejné tak byla uctivana Virtus (zmuzilost ¢i statecnost) ¢i

Pietas (zboznost).

2.1.2 Bohové

Nejvyssim fimskym bohem byl lupiter, ochrance fimského statu, ktery si podle
Rimanti mésto vybral, aby vladlo svétu. lupiter mél moc nad pi¥irodou, byl ochrancem
mravnosti a pfisah a mél moc ovliviiovat osudy lidi i celych narodi. K nejvy$Sim
bohtim patfil dale Mars, btih valky. Mars byl otcem Romula, zakladatele Rima a byl
povazovan za otce fimského naroda. Bohem valky byl téz Quirinus, ktery v pozdé&jsich
dobach splyval s Romulem. K vyznamnym bohiim dale patfil Janus, ktery mél dvé tvare
a byl ochrancem dvefi a bran. Pozdéji se stal bohem vSeho pocatku, tedy bohem pocatkti
dnti, mésici a rokd. Ochrankyni rodinného krbu a statu byla Vesta. Jeji chram mél, jako
jediny v Rim&, kruhovy pidorys a Vestalky — jeji knéZky — se staraly o posvatny oheti,
ktery zde planul, a ktery nikdy nemél vyhasnout. Rimané si ji ztotoZiiovali s bohyni
Hestii, pochazejici z Recka. lupiterovou manzelkou byla Juno, patronka Zen, jimz
pomahala pii porodech. Zminit lze i Vulcana, boha, ktery mirnil a krotil ohen
a také ochranoval pied poZary.

Nejstar$i bohové byli nazyvani di indigetes, tj. pivodni bohové. Novi bohové,
kteti se v panteonu objevili pozdé&ji, byli nazyvani di novensides a byli jimi napf.
bohyn¢ moudrosti Minerva, bohyné lovu Diana, bohyn¢ lasky Venus, bohyné plodnosti
a trody Ceres, bith Apollén (beze zmén pievzaty od Rekil) a bith obchodu Merkurius.
Vedle nejvyssich bohti uctivanych v rameci statniho kultu existovalo 1 mnoho mistnich
boht. Pozd¢ji za cisafstvi byli téz uctivani zbozsténi cisafi. Za zaklad tohoto kultu je
povazovano prohlaseni Julia Caesara po jeho zavrazdéni v roce 44 pi. n. l. za boha.
V nésledujici dob& se cisafové po své smrti stdvali rozhodnutim sendtu bohy jiz
pravidelné. Od 3. stoleti se cisafi (jako napf. Aurelianus ¢i Diocletianus) jiz sami
prohlagovali za Zivouci bohy.”

Nadpiirozené sily zasahovaly ve starém Rimé do vSech aspektii Zivota.
Naptiklad pri sacrum Cereale, ritualu zasvéceném bohynim Tellus a Ceres, které se
staraly pfedev§$im o péstovani obili, vzyval knéz dvanict boZstev: ObraceCe pldy,

Znovuorace, Brazdovace, Zasévace, Orace, VlaceCe, Okopavace, PleCe, Sklizece,

% Robert, Jean-Noél. Rim 753 pr.n. L az 476 n. |. Praha: Nakladatelstvi Lidovych novin. 2001.
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Shromazd'ovatele, Ukladiiovatele, Vynasete.® Celkovy podet viech uctivanych bohi
a biizkd byl velmi vysoky, odhaduje se, Ze existovalo kolem 300 000 vétSich ¢i mensich
bohti. V samotném Rimé tak bylo moZno nalézt stovky vefejnych chrami a tisice
dalSich mensich kultovnich objektli a mist.

Rimské naboZenstvi nemélo oficialni nauku. Nébozenské texty byly uréeny jen
pro zdznam ukonil a pro praktické ucely knézskych kolegii. Neexistovalo ani zadné
oficialni vyucovani ndbozenstvi. Znat nabozensky tikon znamenalo spravné ho provést,
nikoliv znat jeho ucel. Nad pfisnym dodrzovanim vSech nabozenskych pravidel dohlizel
stat prostiednictvim pontifiki.

Jak bylo uvedeno vyse, fimské nabozenstvi bylo otevieno cizim nabozenskym
mySlenkam. V protikladu k této otevienosti vSak bylo velmi formalizované aZ rigidni,
pokud se jednalo o vné&j$i projevy naboZenstvi, kterymi se vefejné projevoval vztah
Rimand k jejich statnim bohtim. Rimané byli zastanci zachovani viech tradic, a tak
setrvavali pii vSem starém, co se jiz osvéd¢ilo u jejich predkd. Proto také zistavaly
Vv existenci i velmi staré kulty. Tradice méla dokonce takovou silu, Ze se dokonce velmi
Casto stavalo, ze byly odfikdvany modlitby tak staré, ze uz jim nikdo ze zGc€astnénych
nerozumél a vykonavaly se ritudly, jejichZ smysl nikdo neznal. Pfesto nesmélo byt nic
zménéno, vSechny ukony musely byt vykonavany naprosto pfesné, na nic nesmélo byt
zapomenuto, nic nesmélo byt zménéno. Modlitby se odiikavaly ve starém znéni, jedina
chyba ¢i prefeknuti vedly k opakovani celého tkonu (instauratio). Jednoduse vse
muselo byt provadéno stejnym zptisobem jako celd staleti pred tim. V pozdé&jsich
dobach republiky bylo toto neustupné trvani na starych zvycich Casto zneuZzivano pfi
politickych sporech, protoZe naboZenské tikony musely byt provadény pred jakymkoli
ufednim aktem, a tak bylo jednoduché piimo narusit jejich priib&h, pfipadné ohrozit
jejich platnost.

Stejnym zplisobem se musely zachovavat vSechny naleZitosti 1 pii obétech
bohtim. V nejstarsich dobach Rimané praktikovali i lidské obéti, ale velmi rychle si
tento zvyk zosklivili a v historické dobé jsou znamy pouze dva piipady z velmi
neklidnych ¢ast - v roce 225 pi. n. |, byli na forum Boarium béhem galského vpadu

zaziva pohibeni Kelt a Keltka, Rek a Rekyné7, posledni lidska obét’ byla zaznamenéna

® Riipke, Jorg. Nabozenstvi Rimanii. Praha: Vysehrad. 2007. 81 str.
" Skiejpek, Michal. Rimské pravo v datech. Praha: C. H. Beck. 2009. 13 str.
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v roce 216 pi. n. 1. po bitvé u Kann. Obéti byly nafizeny Sibylskymi knihami °. Lidské
obéti byly senatem zakazany v roce 97 pt. n. I.

Obéti byly rozliSovany na nekrvavé a krvavé. Oboje k jednomu cili, podle toho
zda byla obét zamyslena jako prosba, dik ¢i ocista. Poskytnuty dar mél vyjadiit
vdéCnost za jiz projeveny ¢i ocekdvany zasah boha. Nekrvavymi obétmi byly
predevs§im vino, med, mléko, dale ovoce, zelenina, rostliny ¢i obiloviny, ¢i ptimo jidla
Z nich pfipravend. Krvavé obéti spocivaly v obétovani zvifat, jakymi byli napf. ovce,
kravy, prasata. VEtsi zvitata byla usmrcovana palici nebo sekerou, mensi byla zafiznuta.
Zkoumany byly vnitifnosti obétovanych zvifat. Tato ¢innost pochézela jiz z dob Etruski
a provade¢li ji haruspikové.

Statni bohové byli uctivani proto, aby ob&aniim Rima poskytovali ochranu,
odvraceli od nich nebezpeci, pomahali pii valkach a bitvach a obecné zachovavali status
quo. Nabozenstvi bylo zalozeno na vzajemné divéie (fides) mezi bohy a obcany.
Jednalo se v podstaté¢ o smlouvu mezi fimskym statem a jeho bohy, jejimz obsahem
bylo - pokud budou bohtim pfinaseny obéti a dary, budou vyslySeny vznesené prosby
a bohové budou statu pomahat a chranit ho. Nabozenstvi tak mélo vést piredevsim
k dodrzovani vzajemnych prav a povinnosti, které méli lidé i bohové. Plnéni téchto
povinnosti se Fidilo zasadou do ut des’. Pro vztah mezi ¢lovékem a bohy se pouzival
vyraz religio. Pod tento pojem spadalo vSe, co sméfovalo k hlavnimu cili — zajistit

«10

bezproblémovy vztah bohi a lidi — pax deorum.“* Vztah Riman k jejich bohim nebyl

citovy, byl zalozeny, jak bylo uvedeno vyse, pfedevS§im na pragmatickém a do detailu
pfesném provadéni ukont. Veéfici méli urcité povinnosti (iustitia adversus deos),
pficemz jejich splnéni a provadéni bylo chapano jako zboznost, neboli vySe zminéna
pietas. OvSem i bohové méli povinnosti vii¢i obCantim, ktefi byli zbozni - pius. Je
oviem tfeba poznamenat, Ze zboZnost jednotlivce nebyla v Rimé tak dilezita jako
zboznost celé obce. Vira byla zéleZitosti vSech. Jednalo se tedy spiSe o jakousi
kolektivni odpovédnost za dodrzovani nabozenskych pravidel, kdy mohl jeden obcan
svym skutkem narusit mir s bohy, coz by mélo dasledky pro cely stat.

Rimané se nepovazovali za ipIné podiizené svym bohiim, ale spise za jejich,
1 kdyz slabsi, partnery. Jejich vztah byl zalozen na tcté€, nikoliv na strachu. Bohové byli

podle nich soucasti kazdodenniho okolniho svéta, pouze na jakési vyssi urovni. Proto

8 Robert, Jean-No&l. Rim 753 pi. n. I a 476 n. . Praha: Nakladatelstvi Lidovych novin. 2001. 141 str.
° Davam, aby dal.”
YHogek, Radislav. Rimské nabozenstvi, Praha. Statni pedagogické nakladatelstvi. 1986. 25 str.
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méli fimsti bohové, stejné jako fecti, mnoho vlastnosti spolecnych s lidmi, tzn., Ze byli
zarlivi, pomstychtivi, zazivali milostnd dobrodruzstvi, zjednoduSen¢ teceno nebyli
neomylni, bezchybni a vSevédouci.

Rimané uctivali bohy piedev§im kvili pragmatickému piesvédéeni, Ze tito
zasahuji v jejich prospéch a kviili tomuto prospéchu jim pfinaseli obéti. V opacném
ptipad& nevahali ani boZstvo ,potrestat” a jeho uctivani prerusit. Rimsti bohové se tedy
nesnazili ovliviiovat vnitini mysleni svych véticich, ke spokojenosti jim stacilo, pokud
byly dodrzovéany tradi¢éni kultovni ukony. Rimané byli ve vztahu ke svym bohiim
individualisté, nevétili, Ze jejich osud je fizen od narozeni do smrti vy$$i moci, naopak
byli pfesvédéeni, Ze si ho vytvaieji sami svymi ¢iny. Vztah Rimant k jejich bohtim byl
tedy jiny oproti tomu, jak byl chdpan napt. v Recku.

V nejstarsich dobach mélo naboZenstvi v Rimé rodinny charakter. Hlavou rodiny
byl pater familias, ktery neomezené ovladal svou rodinu a jeji ¢leny, mél tzv. potestas.
Jako jediny z rodiny byl sui iuris jedinou osobou, ktera nebyla podfizena cizimu pravu
a jeho moc se vztahovala i na moZnost odloZeni postizeného ditéte™, protoze by to na
rodinu mohlo snést hnév bohi. Pater familias mél ve své rodiné v podstaté postaveni
knéze, které bylo srovnatelné s postavenim pontifika, a proto mohl kontrolovat, zda
nedochazi k porusovani nabozenskych pravidel. Pokud by takové poruseni objevil,
musel rodinu pomoci naboZenskych tikont o¢istit.

To, ze uréity Riman spadal pod fimské nabozenstvi, vyplyvalo z jeho ob&anstvi,
nikoliv z jeho vnitiniho piesvédéeni. Rimsky ob¢an byl tedy véficim, at’ chtdl nebo
nechtél. Na druhou stranu mu nebylo zakdzdno, aby provad¢l i jiné nabozenské tkony
a vefil 1 v jiné bohy - naopak, jednalo se o zcela béZnou praxi. Vzhledem k tomu se
neprovadély zadné obtady piijimani mezi vétici. Tyto obfady bylo mozno nalézt pouze
u nekterych mystickych kultt.

Charakteristickym rysem fimského naboZenstvi byla jeho svazanost se statem,
jednalo se o ndboZenstvi statni a bylo povazovano za zaklad statu. Rimské nabozenstvi
1ze z tohoto pohledu roz¢lenit do dvou zékladnich oblasti:

—  sacrapublica - zahrnovala vSechny fimské obcany,

11us exponendi — obsahoval uz Zakon XII desek. AZ do Valentiniana 1. bylo ponechéno na otcové vili.
Teprve za Justiniana zacalo byt toto jednani povazovano za vrazdu — Barto$ek, Milan. Encyklopedie
Fimského prava. Praha: Academia. 2002. 186 str.
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- sacra privata — zahrnovala jednotlivce ¢i malé skupiny a zahrnovala sacra
familiaria, zde se jednalo o rodiny v Cele s pater familias a sacra gentilicia —

zahrnovala rody, pti¢emz jejich vzajemny vztah byl nazyvan religio Romana.

2.1.3 Knézi

Naébozenstvi bylo dilezitou a nedilnou soucasti kazdodenniho soukromého
zivota fimskych obc¢antl, kteti nevidéli divod, pro¢ by jej méli oddélovat od zalezitosti
statu. Vefejné nabozenské ukony provadéli statem placeni kné€zi (sacerdotes), kteii vSak
nebyli knézimi podle toho, jak jsou chapani dnes — v Rimé se jednalo v podstaté o statni
ufedniky. Nabozenské funkce neznamenaly vyloudeni z politiky, bylo tomu spise
naopak. Ziskani ¢lenstvi v nékterém nabozenském sboru (kolegiu) Casto slouzilo ke
zviditelnéni a ziskani spoleCenské prestize a mélo pomoci na cesté po zebiicku
politickych funkci. Dokonce lze fici, Ze ndbozenstvi bylo pfimou soucésti politického
boje.

Knézi museli byt, az na vyjimky (napf. Vestalky), muzského pohlavi.
K podminkam déle pattilo fimské obcanstvi a pivod ze svobodnych rodict. Piekdzkou
pak bylo jakékoli postiZeni, at’ uz fyzické, ¢i dusevni. V piipadé , knéZskych* hodnosti
byla dale v nejstarSich dobach vyZadovana ptisluSnost k nobilité a casto musel byt knéz
pfimo patricijem.

O naboZenské zélezitosti pecovala knéZska kolegia, ktera se starala o kulty
jednotlivych bohtl a pozdg&ji i cisaiti. Takzvana ,,Ctyii nejvznesendjsi kolegia“ (Quattuor
amplissima collegia) byla tato: Pontifikové, Augufi, Quindecimvirové a Septemvirové.

Pontifikové (Collegium pontifikum)* sidlili v Regii*®, kterd stala na Foru
Romanu mezi chrimem Vesty a chrimem Antonina a Faustiny, plnili zde své tkoly.
Jednalo se o jedno z mist, kde byly ulozeny statni archivy, kalendar a analy. Pontifikové
vyznavali kult Tovliv, byli poradci senatu a statnich Ufednikll v otazkach naboZenstvi

a zaroven hlavnimi autoritami fimského nabozenstvi.

?Néazev pontifikové pravdépodobng pochazi z nejstar§ich dob, kdy mohli byt pontifikové povéieni
budovanim a spravou mostt (lat. pons), které byly pokladany za posvatné stavby.

BJednalo se o palac krale Numy Pompilia, ktery se podle tradice v r. 510 pi. n. 1. stal sidlem nejvysiho
fimského knéze. Na sténach palace byly vystaveny bronzové desky se jmény konsulti. Jen v obdobi
kralovstvi byla regia tfikrat zcela nové postavena.
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Az do doby vydani nejstarsi kodifikace platného prava - Zakona XII desek™
(Leges duodecim tabularum) pouze pontifikové vykladali a aplikovali fimské zvykové
pravo. Sviij monopol si do té doby udrzovali pontifikové tim, Ze své védomosti a znalost
soudnich formuli (pontifikové n€kdy pomahali strandm soudniho sporu pii jeho
zahajovani a vedeni) nezvefejiiovali a ponechavali je ve svém archivu (libri
pontificales’®). Oviem i po vydani této kodifikace zistal pontifikim velky vliv pfi
vykladu prava.

Pontifikové také meéli na starost vedeni fimského kalendatre. Tento ukol jim
daval do rukou velkou pravomoc, nebot’ bylo na jejich vili, ve které dny se budou moci
konat lidové snémy a kdy nikoliv. Mohli tak pomérné jednoduchym zplsobem
ovliviiovat pfijimani zakonti. Pravni tikony totiZ nebylo mozZzno konat ve dnech, které
byly zasvéceny bohum (dies nefasti). V takovych dnech se také nesmélo soudit, byly
zakazany pohiby a vibec vSe, co by znemoziiovalo obfaniim, aby se zucastnili
nabozenskych tkonu. Pontifikové také rozhodovali, kdy se bude do kalendare vsunovat
pfestupny meésic (fimsky lunarni kalendarni rok mél totiz jen 355 dni a bylo potieba jej
sladit s ro¢nimi obdobimi).

K dalsim tkoll tohoto sboru patfilo vedeni statnich analti (annales pontificum).
Velmi dtlezitd byla téz role pontifikl pfi pfijiméni novych boht do fimského panteonu.
Pontifikové, jako jediné kn&zské kolegium v Rimé&, méli vliv i na oblast soukromého
prava. Jejich pfitomnost byla nutnd pii fadé¢ soukromopravnich tkont, jako bylo
uzavieni statku, adopce anebo sepsani zavéti. Pontifikové Casto vydavali responsa
neboli posudky, které obsahovaly neblahé znameni, pficemZ o svych poznatcich
a zkusenostech z pravni praxe vedli zapisy (Commentarii pontificum).

Pontifiky mohli byt plivodné pouze patriciové, a to aZ do roku 300 pf. n. 1., kdy
byl piijat lex Ogulnia®®, ktery umoznil do tohoto sboru pfistup i plebejim. Zakon dale
rozhodl o rozsiteni poctu ¢lenil u sboru augurid. Mirnou vétSinou vSak v obou kolegiich
i nadale prevladali patricijové. Zakon dale rozsifil dosud dvoucélenny sbor duoviri sacris
faciundis, ktery vykladal sbirku vésteb (Sibylliny knihy), na staly deseti¢lenny sbor.
Zakon byl pfijat po plebejskych bojich a mél pro plebeje uvolnit mista v téchto, do té

Y“Nekdy také nazyvany leges decemvirales (451 — 450 pt. n. 1.). Byly dilem 10ti &lenné komise
(decemvirtl). Kodifikace byla vyvéSena na 12-ti dfevénych deskéch, které zniCil pozar za galského
vpadu 387 pf. n. l. — M. Bartosek, Encyklopedie fimského prava, 1981, str. 203. Kodifikace méla omezit
svévolné vykladani prava pontifiky, ktefi pravo vykladali ve prospéch té vrstvy obyvatelstva, ze které
sami pochazeli. Proto plebejové trvali na sepsani norem do té doby nepsaného zvykového prava.

YBartosek, Milan. Encyklopedie Fimského prava. Praha: Academia. 2002. 174 str.

874kon také piispél k oficidlnimu uznani bohd uctivanych Reky. - Bartosek, Milan. Encyklopedie
Fimského prava. Praha: Academia. 2002. 174 str.
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doby, vylu¢né patricijskych kolegiich. Zakon navazoval na ptedchozi zmény, které si
vynutili plebejové, pii kterych byly vyznamné magistratury zpiistupnény i plebejum.
Vylucné patricijskymi zistali kral obétnik, flamines maiores, saliové a vestalky.

Vyznamnym meznikem byl dale rok 254 pi. n. 1., kdy se stal nejvySSim
pontifikem Tiberius Coruncanius, ktery umoznil vefejnosti ucastnit se porad pontifikd.
Tim pontifikové pfisli o svou moc nad pravem svétskym (ius), zistala jim pouze
v pravu bozském (fas).
ktery byl asi od roku 241 pf. n. . volen dozivotné z ostatnich pontifikli tributnim
snémem (dfive byl volen pfimo sborem pontifikil) a obyval Domus Publica na Foru
Romanu. Pontifikem maximem byli od roku 12 pf. n. . vyluéné€ fimsti cisafové, a to az
do roku 379 n. 1., kdy se tohoto titulu vzdal cisaf Flavius Gratianus Augustus ve
prospéch papeze sv. Damase. Titul pouzivaji papezové az do dnesni doby.

A¢ knézi nebyli magistraty, Pontifex maximus m¢l auspicia maxima, coz bylo
specialni impérium i s liktory, a vykonaval nékteré magistratské funkce, fidil comitia
curiata a prislusela mu omezena coercitio (pravomoc udélit trest'’). Pontifex maximus
byl nadfazen vSem ostatnim fimskym knéZim, i1 kréali-obétnikovi (Rex sacrorum).
K povinnostem Pontifika maxima mimo jiné patfilo vybirdni a zasvécovani Vestalek,
vykonavani obfadu archaického manzelského svazku, pfi kterém manzelka ptechdzela
do rodiny manZela i naboZensky (confarreatio™®), povolovani ¢i zakazovani adopci.

Do kolegia pontifikti nalezeli dale také Rex sacrorum, Flaminové (flamines)
a Vestalky. Rex sacrorum (kral obétnik) byl druhym nejvysSim fimskym knézem. Jeho
funkce pravdépodobné vznikla z praktického divodu - i1 za republiky bylo nutné mit
knéze, ktery by provadél ukony, které piivodné vykondval kral a nemohl je vykonavat
nikdo jiny. Pravomoci vSak m¢l zna¢né¢ omezené. Jeho hlavnim ukolem bylo provadét
obéti, a to dvakrat za mésic na Kapitolu, a pii neékterych svatcich. Kral obétnik mohl
byt pouze patricij a byl omezen obdobnymi ndboZenskymi omezenimi jako Flaminové.

Flaminové  byla  patnactka  knézi,  ktefi  obé&tovali  nékterému
z patnactky vyznamnych boht. Tii vyznamnégjsi slouzili hlavnim bohiim (flamines

maiores). Jednalo se o flamena Dialis (Jupiter), flamena Martialis (Mars) a flamena

"Nejstarsi forma manzelstvi, pfistupna vyluéng patricijim. P¥i obfadu byl ob&tovan $paldovy kolag (far,
$palda — druh psenice). Casem se zachovavalo pouze v knézskych rodinach, protoze nejvyssi knézi
museli pochazet jedin¢ z manzelstvi takto posvéceného a také pro jejich manzelstvi byla tato forma
nezbytna - Barto$ek, Milan. Encyklopedie Fimského prava, Praha: Academia. 2002, 114 str.
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Quirinalis (Quirinus). Dalsich dvanact Flamint (flamines minores) se ob&tovalo méné
vyznamnym bohtim (flamen Volcanalis, Volturnalis, Palatualis, Furrinalis, Floralis,
Carmentalis, Cerialis, Falacer a Pomonalis). Flaminové se t&Sili velké ucté,
nejvazenéjSim vSak byl flamen Dialis. Jednalo se vzdy o patricije (stejn¢ jako
u ostatnich Flaminid) a nabozenské tkoly provadéla i jeho manzelka, flaminica Dialys,
pfi¢emz jejich stiatek musel byt uzavien ve starobylé formé confarreatio. Zivot Flamin
omezovala mnohé tabu. PfedevSim nesm¢li svym zrakem spocinout na mrtvém tvoru
ani nesm¢éli vidét armadu. M¢li téz zakaz dotknout se jakékoli véci ze zeleza, ze zvitat
se nesm¢li dotknout koné, psa, kozy. Zékaz se tykal téz syrového masa, pSenice ¢i kiize
ze zvirete, zabit¢ho za ucelem ziskani této kize. Nesméli na sobé mit nic, co by
obsahovalo uzel. Flamen Dialis navic nesmél nosit togu, nosil zvlastni plasténku, ktera
byla kruhového tvaru s otvorem pro hlavu uprostted (laena) a helmu ze slonoviny
(apex).

Vestalky (Vestiny panny) sidlily v sidle Pontifika maxima (Domus publica)
nedaleko Vestina chrdmu na foru. V sidle Vestalek byly tfi nadrze na zachycovani
dest'ové vody, protoze Vestalky nesmély pouZivat vodu z vodovodu. Ve sloupotadi byly
puvodné sochy, které piedstavovaly nejstar$si knézky. Stavala zde i socha Numy
Pompilia, zakladatele fadu vestalek, ktery mél mit na tomto misté ptivodné sviij dim.

Vestin chram byl svatyni starého Rima, zasvéceny panenské bohyni doméciho
krbu a byl jediny, ktery mél v Rimé kruhovy tvar. Zde udrzovalo Sest Vestalek posvatny
ohen, ktery nikdy nesmél vyhasnout. Ohen byl vzdy obnovovan prvniho bfeznového
dne. V chramu chybéla socha bohyné, kterou nahrazoval pravé posvatny ohen. Chram
mél svou posvatnou svatyni, kde bylo ulozeno palladium s bohyni Minervou, které
podle povésti piivezl z Tréje Aineias, aby potvrdilo vé&nost Rima a dalsi posvatné
pfedméty. Do svatyné mél zakazéan pfistup jakykoliv muz™. Piivodné mél chram stény
z vrbovych prutii a doskovou stiechu. Kone¢na podoba chramu byla vysledkem mnoha
pfestaveb, predev§im té, kterou nechala provést Julia Domna, manzelka cisafe Septimia
Severa, v r. 191 n. 1. Chram se tyc¢il na okrouhlém mramorovém pédiu S peristylem
z korintskych sloupi.

Vestalky byly divky z patricijskych rodin ve véku 6 - 10 let, a jejich sluzba
trvala 30 let. Az poté mohly Vestalky vstoupit do manzelstvi. Nejvyssi vestalkou (virgo

Vestalis maxima) byla ta, ktera z nich byla nejstarsi. Pokud vestalky porusily svij slib

K olektiv autort. Slovnik antické kultury. Praha: Svoboda. 1974. 655 str.
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cudnosti a ztratily panenstvi, byly zaziva pohibeny nedaleko brany Porta Collina (jejich
krev totiz nesméla byt prolita) a jejich milenec byl ubiCovan k smrti. Vestalky mély
velka privilegia, nebyly pod pravomoci svych otcli, mohly jezdit ve mésté vozem (coz
nebylo jinak Zendm dovoleno - pozdéji toto privilegium meéla jen cisafovna), mély
rezervovana mista na vystoupenich a ceremoniich a stat jim vyplacel mzdu.

Dulezitym ukolem vestdlek bylo uchovavani zavéti a smluv vSem fimskym
obCanim. Jejich kult byl ukoncen roku 392 n. l., kdy cisai Theodosius, poté co
prohlasil kiest'anstvi statnim nabozenstvim, nechal uhasit posvatny ohen.

Augurové tvorili velmi stary nabozensky sbor, vykladaci znameni byli jiz
Romulus a Remus. Puavodni pocet augurd odpovidal poctu tii tribui, ale s vyvojem
spole¢nosti stoupal i jejich pocet.

Augurové méli v ndboZenstvi starého Rima dileZitou roli, nebot vykladali
znameni, kterymi dle pfesvédéeni Rimanit davali bohové najevo svou vili. Rimané totiz
vétili, ze bohové maji v redlném svété redlny vliv a jejich vile a ptikazy lze poznat
podle ur€itych znameni. Tato znameni (omen) byla pfedmétem vykladu, ktery délavali
knézi (haruspikové ¢i augurové). Jejich pfitomnost byla nutnd pti kazdé¢ vyznamné
udalosti a ¢asto svymi vyklady i pfimo ovliviiovali fimské vetejné pravo. Za znameni se
povazovalo, napt. smér letu ptakd ¢i smér dopadu bleski, ale 1 dalsi jevy jako chut
kufat ke krmeni. Mezi vykladand znameni patfila i tzv. prodigia, vétsinou se jednalo
0 vzacné jevy, které znamenaly, jak véfili Rimané, n&jaké budouci nedobré udalosti.
Jednalo se napf. o zemétieseni a zatméni slunce, ale znamenim mohlo byt ve své
podstaté cokoliv. Pokud byla zjisténa takovato nepfizniva znameni, Rimané se snazili
upokojit konkrétniho boha pomoci obéti a provadénim piedepsanych nabozenskych
ukontl.

Pozorovani, kterd augurové provadéli spolu s magistraty, se nazyvala auspicia
(auspicatio) a zadna vefejna Cinnost se bez nich nemohla obejit. Augurové mohli
zakazat shromazdéni lidu (i pokud bylo spojeno s volbami), nebo i jen projednavani
zakona ¢i vypovézeni valky. Znameni vykladali augurové podle zavazné danych
pravidel (disciplina auguralis), takze pouze zjistovali, zda se neobjevila zlovéstna
znameni, Augurové nosili neobvykle zaktivenou htil zvanou lituus, kterou ukazovali na
tu Cast oblohy, na které potom sledovali let ptaki pti auspiciich.

Dalsim typem véstce byl haruspik (haruspex), ktery véstil z jater obétovanych
zvirat (obtad se nazyval extispitium). Tento zptisob vésténi byl velmi stary, pochazel jiz

od Etruskda.
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V mezinarodnich zalezitostech vykonavali svou cinnost Fetidlové. Fetialové
byli knézi bohyn¢ Bellony, ktera byla fimskou bohyni vélky (star$i nez Mars). Povinna
byla pfitomnost Fetiald pifi uzavirani mezinarodnich smluv, miru i jinych
diplomatickych jednanich, vcetné vyhlaseni valky. Vélka se vyhlasovala tak, Ze jeden
z Fetialt byl vylosovan jako vyslanec fimského naroda (nuntius populi Romani). Jeho
povinnosti bylo na nepratelské uzemi vhodit kopi namocené v krvi. Zpocatku se
nejednalo o nic slozitého, ale s tim, jak se moc Rima rozsifovala, staval se tento akt
val¢ili, pozemky, které byly poté prohlaseny za nepiatelska tizemi, a bylo na n¢ mozné
vhodit ostép.

Jak bylo uvedeno vySe, za cisafstvi dochdzelo k adorovani jednotlivych
panovnikl. Obéti zboznénym panovnikim pfinaSely Augustalové, coz bylo Sesticlenné
kolegium (seviri augustales), které existovalo v kazdém italském mésté, a které se
staralo o pfinaSeni obéti cisartim. Clenové tohoto kn&zského sboru byli obvykle
nemajetni propusténci.

Bratrstva kiizovatek byla nabozenska kolegia, ktera registroval méstsky
prétor a byla slozena z mistnich obyvatel (nemuselo se ani jednat o fimské obcany).
Povinnosti téchto kolegii bylo starat se o kfizovatku a jeji okoli, pfedevsim ale o malou
svatyni mistnich Larti. V Rimé existovaly stovky takovychto kolegii.

Z dnesniho pohledu lze ¥ici, ze Rimané byli nabozensky velmi tolerantni.
Nebranili se pronikdni novych naboZenstvi, pokud jejich pfijeti nevedlo k ruSeni
vefejného potfadku a pokud Slo o nabozenstvi, které v podstat¢ pouze dopliovalo
stavajici stitni naboZenstvi a nebylo ke stivajicim bohéim nepfatelské. Rim musel
koexistovat s ostatnimi narody, které jej obklopovaly, a které na n& mély vliv. Jiz
Vv nejstar§i dobé tak bylo fimské ndbozenstvi ovlivnéno Etrusky, od kterych bylo
pievzato veésténi z vnitinosti a pozorovani letu ptaki. Zndmé gladidtorské souboje byly
puvodné etruskymi pohiebnimi hrami. Vyraznym zptsobem bylo fimské ndbozenstvi
ovlivnéno také Reky, s kterymi ziskavali Rimané kontakt na jihu svého uzemi.

Stat Casto zavadél nabozenstvi i z politickych diivodl, piebiral napiiklad bohy
statl, snimiz byl ve valce. Paklize oviem Rimané ziskali podezieni, Ze je nové
nabozenstvi nebezpetné, nasledovaly zakazy, pronasledovani a nékdy i1 pfimo snahy
o jeho likvidaci. NéboZenska tolerance vychazela z fimského pragmatismu, nikoliv
n¢jakého osvicenectvi. Pragmatismus v naboZenskych otazkach se projevoval

piedevsim pii dobyvani novych izemi. Po obsazeni nové oblasti se Rimané snazili si
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mistni obyvatele naklonit a spolupracovat s jejich dosavadnimi vladci. Clenové
aristokracie porobenych narodd obdrzeli fimské ob¢anstvi a mohli se nadale podilet na
vladé. Tak se Rimanim dafilo ovladat velkd tizemi i bez pfitomnosti stalych
a pocetnych vojenskych posadek, v ¢emz jim pomahala i pravé zminéna nabozenska
tolerance. Rim nemél zadny z4jem na obsazenych uzemich rozvifit nabozenské emoce,

tim, Ze by se zde snazil za kazdou cenu prosazovat své vlastni nabozenstvi.

2.2 Statni zasahy proti naboZenstvim a kultiim

Jak bylo ovSem vyse uvedeno, stat se snazil u ndbozenstvi a kultd uplatiovat
svij vliv a kontrolu, proto kazdé nové nabozenstvi, které mélo byt zavedeno, muselo byt
nejdiive povoleno senatem a zminénym sborem Pontifiki. Teprve po jejich schvaleni se
nabozenstvi stalo povolenym — stalo se religio licita a novy bih ¢i bozstva mohli byt
zafazeni mezi ostatni bohy. Piesto 1ze v historii nalézt né¢kolik ptipadul, kdy statni aparat

proti néjakému kultu ¢i ndboZenstvi zasahl.

2.2.1 Druidové

Mezi takové piipady lze zafadit pronasledovani druidd (druides), ktefi byli
duchovnimi vidci keltského nébozenstvi. Toto nabozenstvi bylo polyteistické
a animistické a byly pfi ném provozovany zvifeci 1 lidské obéti. Druidové tvoftili
zvlastni spolecenskou kastu, ve své podstaté vladnouci tfidu (nikoliv ovSem dédi¢nou)
a kromé naboZenstvi, kde dohliZeli na fadné provadéni nabozenskych rituali, zasahovali
do diplomacie, soudnictvi, $kolstvi a mnoha dal$ich oblasti.

Rimané, ktefi lidské obéti v podstaté neznali, byli pii prvnim setkani s Druidy
zdéseni lidskymi obét'mi (znamé je upalovani zajatcli v prouténych figurinach), ovsem
dtvod pronasledovani Druida spocival piedev§im v jejich politickém vlivu. Druidové
tak predstavovali pro Rim piekazku v jeho dobyvatelskych snahach.

S vlivem Druidl se snazil vyrovnat jiz Julius Caesar, ktery zakéazal nékteré
druidské nabozenské svatky. Pronasledovani nabralo na sile za cisafe Augusta a jeho
nastupct, protoze druidové byli povazovani (opravnéné) za podnécovatele povstani
a duchovni vidce povstalcti. Augustus pouze zakazal, aby se Druid v Galii mohl stat
fimskym obcanem. OvSem jiz béhem panovani cisafe Tiberia, kdy muselo byt v Galii
potlaceno povstani, jiz bylo mnoho druidt ukf#iZzovano. Podle Plinia star§iho bylo poté

vydéano rozhodnuti senatu, které urady zavazovalo k popravé kazdého, kdo by knéze
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schovaval, pomahal mu, anebo ho jen znal a neoznamil to ufadm. Odsouzeny mél byt
popraven s celou rodinou a mél by mu byt vyvlastnén jeho majetek.

Po dobyti Britskych ostroviil cisafem Claudiem roku 43 n. I. nabylo neptatelstvi
fimského statu vici druiddm na intenzité. Cisat zakéazal celou druidskou nébozenskou
praxi, konani ndbozenskych obfadi a nechal vykacet posvatné haje.

Za konec Druidi se povazuje rok 61 n. I, kdy mistodrzitel fimské Britanie
Suetonius Paulinus dobyl ostrov Anglesey (Mona) u severniho pobiezi Walesu, ktery
byl po staleti centrem druidského nabozenstvi. Dobyti popisuje fimsky historik Publius
Cornelius Tacitus (asi 55 — asi 120): ,,Na pobrezi stila nepratelskda armdda,
neproniknutelnd formace muzii a zbrani. Zeny v ¢erném obleceni jako fiirie béhaly mezi
Fadami. Divoce rozcuchané, mavaly pochodnémi. Kolem nich stali druidové, zdvihajici
ruce k nebesum a kricici straslivé kletby na naSe vydésené vojaky. Ti stdali nehybné
a bezbranné jako ochrnuti.” Velitel Paulinus podle Tacita vojéky povzbudil k boji.
,, Nesouce korouhve, vyrazili vojaci vpred, potlacili odpor a zahalili je v plameny. Kdyz
byla posddka porazena, znicili posvatné haje, mista barbarskych pover, “ 1ici Tacitus®.
Po porazce povstani krdlovny Boudicy, které nésledné¢ vypuklo, bylo druidské
nabozenstvi zcela zakazano a Druidové, kteti prezili, se museli ukryvat, aby nebyli
popraveni. Pfestoze ndboZenstvi nezaniklo v tento konkrétni okamzik, jiz nikdy

neziskalo sviij predchozi vliv.

2.2.2 Velka matka bohi

A lze nalézt 1 dalsi pfipady. Roku 204 pf. n. I. (pfesné 4. dubna), byl v samotném
centru Rima umistén v chrimu bohyné Vitézstvi (posléze ziskal vlastni chram) kamen
bohyné Kybelé, Velké matky z Pessinutu (n€kdy se také uvadi Pergamon ¢i hora Ida
pobliz starovéké Troje). Toto rozhodnuti bylo motivovano vyS$im zajmem, mélo zajistit
vitézstvi fimskych zbrani ve valce s Hannibalem. V nelehké vale¢né situaci senat
nahlédl do Sibyllinych knih, kde nalezl nasledujici véstbu: ,,aZ jednou nepritel
z cizacke zemé povede valku na uzemi italském, bude mozno ho vypudit z ltdalie
a premoci, jestlize bude piivezena z Pessiniintu do Rima Matka Idska.” Senat se véstbou
tidil a poslal vyslance do Apollonovy véstirny s dotazem, jak dale postupovat. Odpoveéd’
byla nasledujici: ,,dojdou splnéni svého prani za pomoci kradle Attala I [pergamsky kradl

a spojenec Rimami]; az pry dovezou bohyni do Rima, maji se postarat, aby ji

DTacit. Ann. XIV. 41.
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“2 Na zékladé t&chto informaci byl

pohostinné prijal ten nejctnostnéjsi muz v Rimé.
z Pessinintu piivezen do Rima posvatny kamen,?’ktery byl nazyvan ,,Matka Bohi".

Svatky a ritualy tohoto kultu se tak staly soucasti fimského statniho nabozenstvi.
Svatky se nazyvaly ludi Megalenses a probihaly pfi nich vefejné hostiny. OvSem
uctivani bylo postaveno pod dohled statu. Protoze s timto kultem byly spojeny
orgiastické obtady, zakazal senat, aby tyto obfady probihaly v fimskych ulicich, ob¢ané
a otroci nesméli podstoupit ritudlni kastraci a ob¢antim bylo zakazano vstupovat do
sdruzeni jejich knézi tzv. galla. Ti se totiz v prib¢hu slavnosti k pocté Velké matky ve
vytrzeni sami kastrovali.?®

Vroce 181 pf. n. . byly sendtem vetejn¢ spaleny svitky, které mély patfit
Numovi Pompiliovi, a které mé¢ly obsahovat texty, které se zabyvaly naboZenskym
pravem. Déle vroce 139 pf. n. I. vydal senat usneseni, kterym se zUzemi Italie
vyhost'ovali tzv. Chaldejové — ti pochazeli z vychodu a predvidali budoucnost z hvézd.

Za cisaiské epochy nabyl velmi na vyznamu kult Isidy a Osirida a také kult

Mitry, boha svétla pochazejiciho z Persie.

2.2.3 Bacchus

Asi nejzndméjSim a soucasné nejmarkantnéjSim piipadem, kdy fimsky stat
zakroCil proti vyznava¢lim néjakého kultu, a kterému bych se chtél vénovat ponékud
obsahleji, byl piipad bakchanalii z roku 186 pi. n. 1. V té dobé se v Rimé rozmohl kult
boha vina Baccha (fe¢. Dionysa), ktery se do Rima dostal z Recka pies Etrurii a jehoz
vyznavaci byli senatu podezieli, nebot’ podle jejich nazoru vzbuzovali vefejné pohorseni
a ohrozovali vefejny potadek. O vySetfovani zhruba sedmi tisic jeho vyznavaci (z toho
3000 jen vsamotném Rimé), které bylo zakonéeno vynesenim rozsudk smrti
a vyhnanstvi, coz piedstavovalo nejvétsi proces v d&jinach Rimské republiky, se
dovidame z Livia®* a z bronzové desky, ktera byla nalezena roku 1640 v italském meésté
Teuran v Bruttiu, na které se nachdzi senatus consultum, které bylo urceno proti
ptislusnikim kultu boha Baccha.

V roce 186 pt. n. |. byl jeden z konzuld, Spurius Postumius Albinus, informovan
o nepfistojnostech, ke kterym mélo dochazet pfi no€nich slavnostech na pocest boha

Baccha. Sinformacemi se méli podélit mlady Riman Publius Aebutius

“Liv. 29. 11.

?Jednalo se o maly &erny kamen, pravdépodobn& zbytek meteoritu.

2Skiejpek, Michal. lus et religio. Pelhfimov. Vydavatelstvi 999. 1999. 191-192 str.
#Liv. 39. 8. -19.
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a propusténka Hispala Fecenia. Kult se mél §ifit pomoci prostého muze, o kterém Livius
fika, ze byl pouhym obétnikem a véstcem. Sifeni kultu nejprve nevyvolalo Zadnou
reakci. Az poté, kdy byly pfi vyznavani kultu zavedeny novinky, se kterymi pfiSla
knézka Paculla Annia, a které umoznily, aby tkony, které predtim mohly vykonavat
pouze zeny, mohli vykonavat i muzi. Déle doslo ke zvySeni poc¢tu dnii, kdy se mohly
konat pfijimaci obfady. Obtady se konaly v noci a nesmél se jich Gcastnit nikdo, kdo by
m¢él vice nez dvacet let. Postupem ¢asu bylo pfiznivci tohoto Kultu tolik, Ze tvofily, jak
fika Livius, ,,t¢éméf druhy narod*, a podporovali ho ,,vyznamni muzi a zeny*.

Konzul tyto informace piednesl senatu. Oba konzulové™ byli senatem povéfen,
aby ihned zacali s vySetfovanim a proti vyznavacim kultu pouzili tvrdy postup.
Vysetiovani trvalo nékolik let, zasdhlo i mimo Italii, tj. na izemi spojencii Rima. To je
velmi zajimavy fakt, protoZze se jednalo o prvni zndmé zasahovani do jurisdikce
spojencd, kteti jinak méli v ndbozenskych otdzkach autonomii.

Jak bylo uvedeno vyse, doslo k zadrzeni velkého mnozstvi lidi. Cést zadrzenych
spachala sebevrazdu. Popraveni byli ti, ktefi spachali sexudlni zloCiny, vrazdy a
podvody. Zjisttno bylo 1 pachdni dalSich zlo¢ind, napf. kiiva svédectvi
a padélani zavéti. Zeny byly potrestany svymi piibuznymi. Jako vidci spiknuti (capita
coniurationis) byli oznafeni Marcus Atinius, Gaius Atinius, Lucius Opiternus
a Minucius Cerrinus.

Senat poté vydal znamé senatus consultum de bacchanalibus a nechal jej rozeslat
na bronzovych deskdch do mnoha italskych mést. Toto usneseni obsahovalo represivni
postup, ktery omezoval vykon kultu. Bronzova deska s textem usneseni byla objevena

v Teuranu v Bruttiu roku 1640, tak se zachovalo jeho celé znéni.

SENATNI USNESENI O BAKCHANALIICH

Konzulové Quintus Marcius a Spurius Postumius, synové Lucia, vznesli dotaz na
senat o Fijnovych nondch V chramu Bellony. Zapis overoval Markus Claudius, syn
Markuv, Lucius Valerius, syn Publitiv, a Quintus Minucius, syn Gaiiv.

O bakchandaliich se rozhodli vyhlasit pro ty, kteri jSou spojenci, toto:

Nikdo z nich at’ neslavi bakchandl. Ohlasi-li nékteri, Ze je nutno bakchandl

slavit, ti at’ se dostavi do Rima k méstskému prétorovi a jakmile bude jejich Zadost

»Kolegou Spuria Postumia Albina byl v roce 186 pt. n. I. Quintus Marcius Philippus.
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vyslechnuta, at’ o téch vécech rozhodne nas senat, pricemz musi byt pritomno, az se ta
vec bude projednavat, nejméné sto sendtorii.

Na bakchické bohosluzby at nechodi zadny muz, ani obcan vimsky, ani
prislusnik latinsky, ani nikdo ze spojencii, leda dostavi-li se pred méstskeho prétora
a ten jej k tomu vyzve na zdkladé sendtniho usneseni, pricemz musi byt pritomno, az se
ta véc bude projednavat, nejméné sto sendtorii. Schvaleno.

Knezem at’ neni Zadny muz. Predstavenym at neni zadny muz ani Zena. Nikdo
Z nich at neprechovava zZadné spolecné penize. Nikdo at nevoli ani za predstaveného,
ani za jeho zastupce ani muze, ani Zenu. At se od této chvile nikdo (z nich s druhym)
nespolcuje ani na zakladé vzajemné prisahy, ani slibu, ani slavné pripovédi, ani
zavazku, a nikdo at’ si (s nikym) nedava vzdajemnou zaruku. Obrady vskrytu at’ nikdo
nekond. Ani na verejnosti, ani v soukromi, ani mimo Mésto at’ nikdo obrady nekond,
leda dostavi-li se pred méstského prétora a ten ho k tomu vyzve na podkladé sendtniho
usneseni, pricemz musi byt pritomno, az se ta véc bude projedndvat, nejméné sto
sendatorii.

Vice lidi nez celkem pét, muzii i Zen, at se obradit neucastni a at' tam neni
pritomno muzii vice nez dva a Zen vice nez tri, leda z rozhodnuti méstského prétora

a sendtu, jak je vyse psano.

Nasleduji zaveérecna ustanoveni, kterd maji zajistit zvetejnéni a rozsifeni tohoto
usneseni v plném znéni. Ze znéni usneseni lze vycist, Ze nedoSlo k uplnému zdkazu
tohoto kultu, ale jeho Cinnost byla omezena a podrobena kontrole statu. Nékterd
opatieni byla pravdépodobné uvedena kvili snaze omezit zneuzivani nabozZenskych
obfadl. Napftiklad piikaz, Ze obfad nesmi vykondavat vice jak pét osob, zamezoval
moznosti sepsani platné zavéti.

Ptestoze se pii zdsahu proti kultu jednalo o nabozenskou zalezitost, pro senat
bylo pravdépodobné nejdilezitéjsi to, ze kult mél slozité vnitini uspotadani, které
nesouviselo s fimskym spolecenskym uspofadanim a nepodléhalo kontrole statu. Dale
mél vlastni pokladnu, jeho viidei a knéZi byli voleni, ¢lenové skladali ptisahu. To vSe
bylo v rozporu s pozadavkem loajality ze strany fimského statu.

Ke konci republiky vztah Rimand k tradi¢nimu naboZzenstvi vyrazné ochladl.
Cisar Augustus se pokusil, poté co ovladl stit, o oziveni tradi¢éniho nébozenstvi
a mravnich obycejii. Augustus sdm pise v Res Gestae: ,, Vydanim novych zakonii jsem

opét uvedl do zivota mnohé priklady nasich predkii, mizicich uz z naseho Zivota, a sam
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Jjsem predal mnohé vzorné c¢iny k napodobeni potomkium. Obcanskym valkam jsem ucinil
konec, kdyz jsem se ujal svrchované viady se souhlasem vSech, a vizeni statu jsem
prenesl z pravomoci své na senat a na rozhodovani naroda Fimského®®“. Augustus se
piredevsim snazil, aby se znovu provadély staré obfady a obnovily staré zvyky. Jeho

snahy vSak nebyly pfili$ uspésné.

2.3 Kiest’anstvi

Vzhledem k tomu, co bylo uvedeno vyse, je na prvni pohled jasné, ze fimské
naboZenstvi a kiestanstvi’’ nemély mnoho spole¢ného, naopak se v mnoha vécech
diametralné odliSovaly.

Kiestanské nabozenstvi vzniklo v dnes$ni Palestiné v prvnim stoleti naSeho
letopoctu. Je to nabozenstvi univerzalni, monoteistické a misijni. Kiest'anstvi vychazi
predev§im ze zivota a uceni JeziSe z Nazaretu, ktery je véficimi chapan jako spasitel
a bozi syn. Své kofeny naSlo v zidovském naboZenstvi, které bylo praktikovano na
uzemi, kde dle kiest'anské viry Jezi§ plsobil. Zdkladem kitestanstvi je vira v jednoho
Boha, Jezise Krista jako Spasitele a Boziho syna, kiest a moznost odpusténi hiich,
spasy a vzkiiSeni.

Kfestané uctivali na rozdil od naprosté vétSiny ostatnich véticich v tisi pouze
jednoho boha, jiné bohy zasadné¢ odmitali a odmitali i jejich existenci. Kfest'ansky bith
byl né&Cim zcela novym a odliSnym. Z pohledu kiestanti byl jediny a neviditelny, byl
v§emocny, vSudypfitomny 1 neomylny a véd¢l ihned o kazdém htichu svého véficiho.
Kfestan byl svému bohu podfizen a zachovaval poslusnost jeho piikazim. Kiest'ané
vétili, Ze jejich Zivot je fizen bozi vili, jeho béh je jiz pfedurcen a svym jednanim nelze
jeho sméfovani ovlivnit, protoZe Zivot je dar od boha, ktery vytvofil cely vesmir.

Prvni kiestané se sdruZovali ve skupinach (sborech), které nazyvali feckym
oznacenim vefejného shroméazdéni ekklésia. Z tohoto oznaceni kiestanskych obci vnikl
posléze nazev ,.cirkev. V Cele téchto sborti byl biskup (episkopos) nebo sbor starSich
knézi (presbyteroi). Z pocatku neméli kiestané mista, kde by se schazeli, proto své
bohosluzby vykonavali v domech jednotlivych véficich. Informace o prvnich cirkevnich
obcich a o jejich vzajemnych vztazich lze nalézt predevsim v listech apostola Pavla

a z popisu jeho plisobeni v knize Skutkl apoStoli.

**Kolektiv autorti. Slovaik antické kultury. Praha: Svoboda. 1974. 89 — 90 str.

ZPojem ,kiestanstvi“ (fecky ypiotiaviopdc christianismos) se poprvé objevuje v listech syrského
biskupa Ignace z Antiochie a také ve Skutcich apostold, které li¢i, jak v Antiochii dostali JeziSovi
stoupenci poprvé nazev ,kiestané* (presnéji ,.kristovci®).
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Kfestanstvi bylo jiz od svého pocatku naboZenstvim misijnim. V zéavéru
Matousova evangelia tika Jezi§ svym apostolim: ,,Jdéte ke vSem narodiim a ziskavejte
mi ucedniky, krtete je ve jménu Otce i Syna i Ducha svatého a ucte je, aby zachovavali
vSecko, co jsem vam prikdazal.” Zde nalézame dalsi odli$nost kiestanstvi od tradi¢niho
fimského nabozenstvi. Kiestanstvi se dale také odliSovalo tim, Ze pfijimalo konvertity,
a od pocatku bylo oznacovano jako "vira pro vSechny". To mu umoznilo, po zruSeni
urcitych prvotnich omezeni, stat se v budoucnosti svétovym nabozenstvim.

Rozdilny byl i vznik pfisluSnosti k nabozenstvi. U kiestanstvi nebyla dana
pivodem nebo narozenim, nybrz kitem a pfijetim urCit¢ého vyznani viry (nauky)
a zivotni praxe. Protoze pfislusnost ke kiestanstvi nebyla pfedem dana plivodem
a kulturou, muselo se vymezovat viéi ostatnim druhtim nabozenstvi jinym zptsobem,
zejména, jak bylo feceno, piijetim konkrétniho uceni, moralky a nabozenské praxe.

Zvlastnosti nového ndbozenstvi byla déle Bible, Pismo svaté, inspirované bozim
jednanim a zivotem JeziSe Krista, pro kiestany zdrojem a normou uceni i zivota. Néco
takového Rimané neznali, jedinymi naboZenskymi texty byly popisy naboZenskych
ukond, ptipadné véstecké texty, kterymi byly napiiklad Knihy Sibyliny.

NejveétSim rozporem nového a starého ndbozenstvi, ktery také vyvolaval nejvice
stietll, byl oviem vztah kiestanti k bohim. Jak bylo vyse zmifiovano, u Rimant vira
znamenala v podstat¢ smluvni vztah, kde obé smluvni strany mély sva prava
a povinnosti. Nic takového u kiestanli neexistovalo. PInénim svych povinnosti kiest'an
neziskaval n¢jaky narok vici Bohu, pouze vyznéval svoji vdéénost za dary, které od
boha obdrzel (zivot a spasu) a povazoval se pouze za dluznika svého boha. I knézi m¢eli
vyrazné¢ odliSné postaveni. Zatimco fimsti knéZzi byli pfedev§im statni Ufednici,
kiestansti knézi byli vedoucimi osobnostmi a uditeli svého kiestanského okoli
a predevsim byli jedini, ktefi véficim zprostredkovavali spojeni s jejich bohem.

Nové nabozenstvi tak bylo jiz ze své podstaty velmi nesndsenlivé k ostatnim
nabozenstvim a kultim. Kiestané¢ odmitali uctivani jinych boha ¢i dokonce cisate, coz
byla pro Rimany dalsi nepochopitelna odli$nost, protoze byvalo zcela normalni, kdyz
obcan uctival vice bohti najednou. Dokonce to ukazovalo na zvySenou zboznost doty¢né
osoby. Prestoze Kiestanstvi nebylo jedinym naboZenstvim, které se v tomto obdobi
v Rimské #i3i objevilo (Kromé n&j vzniklo v té dobé& velké mnoZstvi mysterijnich kulti
a synkretistickych nauk, napf. mithraismus a manicheismus.), nejvétsi zast Rimani

smétovala prave vici kiestanstvi.
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Pro Rimany bylo kiestanstvi zpocatku neznamym pojmem. Bylo pro né pouze
dalsi zidovskou sektou, ktera se odloucila od svého mateiského nabozenstvi. Pro nové
nabozenstvi to zpocatku znamenalo, ze mu byla poskytovana stejna privilegia, ktera
mélo néabozenstvi zidovské. SkuteCnost, ze bylo kiestanstvi jako samostatné
nabozenstvi Rimanim neznamé, je zfejmé i z nedostatku pramenii pojednavajicich
o ktestanech (divodem je pravdépodobné skutecnost, ze prvni kiestané¢ se Casto
skryvali a snazili se S fimskymi Gfady nevejit do styku).

Zidovské nabozenstvi, z ndhoz se kiestanstvi zrodilo, bylo pro svou starobylost
Rimany tolerovano a Zidé méli svobodu voln& své nabozenstvi vyznavat. Navic toto
nabozenstvi bylo mezi Rimany obecn& ve znamosti, protoze kazdé vétsi sttedomotské
mésto mélo svou zidovskou komunitu, tzv. diasporu®. Diaspory m¢ély velkou
autonomii. Tak Rimané i ptes Zidovskou intoleranci ke viemu neZidovskému tolerovali
jejich odlisny zptsob Zivota, protoze to byl odveéky princip fimské vlady. Dokonce
sankcionovali rady provinénich mést za p¥ipadnou diskriminaci Zidd. Na tom, Ze se Zidé
nachdzeli na mnoha mistech po celé Evropé i Asii, méli svlij podil babylonsky kral
Nabikadnesar®, ktery v roce 586 pi. n. 1. dobyl Jeruzalém a obyvatelstvo odvlekl do
své fiSe 1 Alexandr Veliky, po jehoz vitézstvi nad Perskou ti8i doslo ke spojeni Evropy
a Asie v jednu fi8i, coz umoznilo Zidtim, aby se usidlili po celém stfedomofi.

Zidé méli riizna privilegia, jejich ndbozenstvi bylo religio licita, ¢imz se ligilo od
kiestanstvi, které bylo povazovano za superstitio - povéru. Na rozdil od ostatnich
obyvatel fiSe neméli povinnost ucastnit se nabozenskych ukontl spoc¢ivajicich v uctivani
pohanskych bozstev a pozdé&ji i1 cisafe. To bylo vyznamné privilegium, protoze ohledné
osob cisafll se péstoval nabozensky kult, pti kterém bylo potieba, stejné jako u bohi,
pfinaset cisafi obéti a dary. Obcané fiSe tak vyjadfovali loajalitu cisafi a skrze néj
1 loajalitu statu. Jakékoliv jiné chovani bylo povaZovéano za podezielé az zradné. Jiz od
Gasti Julia Caesara®, ktery mél k Zidim viely vztah a chranil a potvrdil svobodu

zidovského vyznéani, méli Zidé také pravo sdruzovani. To znamenalo, ze se mohli

®Diaspora (exil, zajeti nebo rozptyleni) — je jim chapano zidovské usidleni mimo jejich domov
z divodu vyhnani nebo emigrace. Pozdéji se timto terminem zacaly oznaCovat zidovské obce mimo
Izrael.

»Babylonsky kral, ktery vladl od r. 605 do 562 pf. Kr., vytvoiil velkou fi§i od Eufratu az po Nil. Mezi
jinym dobyl r. 598/7 Jeruzalém, ktery pak r. 586 znicil. Po zniceni judského statu odvedl velkou cast
zidovského obyvatelstva do babylonského zajeti.

%0 Antipatros, spravce veleknéze Hyrkana vyrazné pomohl Caesarovi pii oblezeni v Alexandrii a ziskal
urcité vysady, které se prenesly i na jeho syny - jednim z nich byl zndmy Hérddés. Caesar projevoval
obecné viii Zidtim pfizen - chranil je pred utoky, vratil jim pfistav Jaffu, dovolil jim svobodné posilat
své tradi¢ni a pravidelné ptispévky jeruzalémskému chramu a dodrzovat sabat.
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schézet a vykondvat nabozenské obfady a konat spole¢né hostiny a slavnosti a mohli se
sdruzovat k rtiznym, napiiklad dobro¢innym cilim. Zidé téz byli osvobozeni od
vojenské sluzby, museli vSak platit zvlastni dan. I kdyz byli Zidé a jejich naboZenstvi
v fimské 1i§i uznavani, nebyl jejich vztah k ostatnim obyvatelim jednoduchy. Zidé Zili
ve méstech s ostatnimi fimskymi obcany, zachovavali si vSak pfisny odstup a zustavali
tak izolovani, coz se ¢asto projevovalo ve vztahu, ktery k nim mél zbytek obyvatelstva.
Piesto se postupné prizptisobovali, coz se projevilo mimo jiné v tom, ze v mnoha
diasporach postupné mizela znalost zidovského jazyka a namisto néj byla pouzivana
feétina. Do feltiny byly prekladany i knihy Starého zakona. Piestoze byli Zidé, stejné
jako ostatni obyvatelé fiSe, pod vlivem helénismu, jejich velké mnozstvi a pocet diaspor
vytvotily piedpoklady pro to, aby nebyli vétSinovou fimskou spole¢nosti uplné
asimilovani. Zustavali tak na prvni pohled velmi odliSnou skupinou a mohli praktikovat
své monoteistické ndbozenstvi. Pfesto nebylo jejich postaveni tipln€ jednoduché, obdobi
kdy byli Zidé jako &ast spole¢nosti trpéni, byla stiiddana obdobimi, kdy byli
pronésledovénigl.

Vyse byla zminéna vyhoda pocateéni nevédomosti Rimanii o existenci nového
nabozenstvi. Jejim rubem vSak byla skuteCnost, Ze kiestanstvi tak bylo mezi
obyvatelstvem prakticky neznamé, coz zplsobovalo, Zze obyvatelé ftise méli
o kiestanech pouze nepifesné informace a zkreslené ptfedstavy. Mnozi lidé neveédéli
0 novém nabozenstvi v podstaté nic jiného, nez co se dovédeéli z pomluv, které mezi
obyvatelstvem kolovaly. Mohl za to nendpadny ale soucasné velmi odlisny zptsob
zivota prvnich kiestant,, ktery se odehraval stranou vétSinové spolecnosti, nebot
kiest'ané od pocatku své nabozenské tikony a setkani vykonavali z opatrnosti v tajnosti.

Rimané u kfestanti na podatku predev§im zaznamenali jejich neochotu
zucastiovat se statnich ndbozenskych ukont. To, Ze kiestané se ke svému bohu modlili
potichu a nepfinaseli mu obé&ti, vedlo k pomluvé, Ze kiestané jsou nevéfici, coz
vyvolavalo odpor ostatnich obyvatel fiSe. Jak piSe Marcus Minucius Felix* ve svém

dile Oktavius, nadzor na kiestany byl ze strany ob¢ant fiSe velmi negativni:

$!Napt. legislativa vydana cisafem Hadridnem v r. 135. Hadridn zakézal obecnd praxi Zidovského
nabozenstvi obecné. Tato represivni proti-zidovska legislativa byla vydana Hadrianem tfi roky po
krvavém boji pfi potlacovani Zidovského povstani (tzv. Bar Kochbovo povstani.).

%Marcus Minucius Felix byl Afridan, pravnik Zijici v Rimé&. Napsal dialog Oktavius, v ndmz jsou
myslenkové postupy feckych apologetl pieneseny do fimského mysleni a do fimskych pomérd. Autor
lici rozhovor pohana Caecilia s kiestanem Octaviem, vnémz pohan haji stanovisko mladsiho
skepticismu a necha se pfemoci stiedoplatonskymi teoriemi o zjeveni.
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LLide, kteri sehnali dohromady nevédomce z nejhorsi lidské spodiny
a lehkoverné zeny, slabosti svého pohlavi k bludum nachylné, zrizuji bohaprazdné
spiklenecké sdruzeni chatry, jez se za nocnich shromazdeni, slavnostnich postu
a kanibalskych hodii sbratiuje nikoli k néjakému posvatmému obradu, nybrz
svych koutech tuze recny! Na chramy hledi s pohrdavou lhostejnosti jako na hroby,
pliji na bohy, obradim se sméji, Fikaji, Ze jsou knézi politovani hodni, ac jsou sami,
lze-li to rici, hodni politovaini, urady a urednim Satem opovrhuji, aé jsou sami
polonazz'/“33

Také zvésti, ze kiestané slibuji svou vérnost novému krali, mohla fimskym
ufednikiim pfipadat jako nebezpecnd a potencidlné i ohrozujici politickou stabilitu.
Kfiest'ané byli téz podezirani z konani no¢nich orgii, na kterych mélo dochazet k incestu
a kanibalismu. Pravdépodobné za to mohla slova pronasend pii kiestanském obtradu
prijimani, kterd vzbuzovala dojem, Ze jeho ucastnici jedi lidské maso a piji lidskou krev.
Znovu si dovolim citovat Marca Minucia Felixe, opét z dila Oktavius:

., Houfné také mezi sebou provozuji cosi jako kult rozkose a nazyvaji se bez
rozdilu bratiimi a sestrami, aby se dokonce z jejich obycejného smilstva s prijetim
téch posvatnych jmen stavalo krvesmilstvo. Tak se jejich prazdna a ztFesténa povera
holedba zlociny! ...

...Ddle jest prave tak zatraceni hodno jako znamo vypraveni o tom, jak
zasvecuji své novacky. Nemluvné pokryté Spaldou, aby byli oklamani lidé nedosti
opatrni, jest predkladano tomu, kdo jest zasvécovan. Novacek jest nahrnutou Spaldou
zldkan, jako by mél do ni neskodné bodati, a to nemluvné jest jeho skrytymi a tajnymi
ranami usmrcovano. A jeho krev — jaky to zlocin! — oni lacné lizaji, jeho udy si jako o
zavod rozdileji, tou obéti se sbratiuji, timto spoluvédomim zlocinu se zavazuji k
vzdjemnému miceni. Takové obrady jsou hnusnéjsi nez jakdakoli svatokradez!

S postupem casu se ovSem pohled ostatnich obyvatel ménil s tim, jak se spolu
s rozSifovanim kfestanstvi po fimské fiSi zvySovala i jejich informovanost a nové
naboZenstvi bylo zbavovano nalepky obskurniho kultu. Ke zlepSeni ve vztahu
k vétsinové spolecnosti prispivaly i pfipady kiestanské dobro¢innosti.

Kiestanstvi bylo pro mnoho lidi vitanou alternativou k dosud existujicim

naboZenstvim. Obrovskou vyhodou oproti ostatnim naboZenstvim byla jeho

®Minuc. Felix, Oct. VII.
*Minuc. Felix, Oct. IX.
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univerzalnost. Kiestanem se totiz mohl stat kdokoliv, pfislusnik jakéhokoli ndroda, muz
¢i zena, bohaty ¢i chudy, pfed bohem si byli vS§ichni rovni. Kfestanstvi ptindselo lidem
moznost osobni spasy skrz jejich viru v JeziSe a existenci posmrtného Zivota — tedy
moznost piechodu do jiného vécného zivota, kde bude spravedlivy vétici zit pohodlny
zivot v Ré&ji, v nebeském kralovstvi ve spolecnosti boha. Kiestané byli hluboce
presvédceni, ze pozemsky zZivot je pouze pfipravou na zivot posmrtny.

Obsah viry u fimského naboZenstvi byl v tomto sméru velmi odligny. Rimané
také vérili v posmrtny zivot. VéEfili, ze duse zemielych jsou pievazeny pies podzemni
feku Styx do podsvéti, fise mrtvych. Pro Rimany byl kult zesnulych velmi dilezity,
jednalo se o soukromy kult, ktery se tykal spiSe sféry rodinné ¢i rodové. Zemfieli
predkové ztraceli svou individualitu a byli uctivani jako kolektiv. U Rimantl panovala
pfedstava, ze pokud zesnuly nebyl pohiben se v§emi nalezitostmi, nemohl pfejit ze svéta
zivych do svéta mrtvych, mohl se vratit a zivym Skodit. Kazdy rok se v den vyro¢i imrti
konala slavnost na poc¢est zemielého, pii které se obvykle obétovala ovce a u hrobu bylo
obétovano vino, mléko, olej, jidlo a kvétiny. Slavnost slouZila k usmifeni predkd, aby
tak mohli i nadéle ochraniovat své potomky.

Prosté Rimany ¢ekal obyéejny posmrtny Zivot. Rimsti cisafi naproti tomu mohli
byt prohlaSeni za bohy. Tém pak bylo obétovano, aby dbali na ochranu fimského
naroda.

O ukonéeni pozemského Zivota v Rimé rozhodovaly Moiry nebo Parky, coz byly
bohyné¢ osudu. Bohem smrti byl Mors (fecky Thanatos), ktery odvadel dusi zemielého
z pozemského svéta. Na cesté¢ do podsvéti doprovazel dusi bith Hermes. Podsvéti bylo,
stejn¢ jako jeho panovnik, nazyvadno Hades. V nejstarSich dobach ovSem podsvéti
zadného panovnika nemélo, pfedstava o ném ptichazi az ve 4. stol. pt. n. I. vlivem
Rekii. Piedstava o Hadovi postupné splynula sbohem Plutem (bih bohatstvi).
Manzelkou vladce podsvéti pak byla Proserpina (fecka Persefona).

Piedstavy o posmrtné fisi jsou u Rimant podobné feckym. Hades se svou
manzelkou sidli v ¢asti podsvéti nazyvané Erebos, v Elysiu ziji ti, kteti vedli
spravedlivy pozemsky Zivot, a Tartaros je uren odsouzenym hiiSnikiim. Podsvétim
protéka 5 fek: Styx (feka hrizy), Lethe (feka zapomnéni), Acheron (feka zalu), Kokytos
(feka upéni) a Pyriflegethon (feka ohniva), které se od feckych rovnéz nelisi. Vchod do
podsvétni tiSe hlida trojhlavy pes Kerberos a obludnd Chiméra. DuSe jsou pak
pfivedeny Hermem k Acheronskému jezeru, ptes které je preveze Charon na své lod’ce.

Za tuto sluzbu mu ovSem mrtvi museli zaplatit, a proto se do st mrtvych vkladaly
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mince. Rovnéz v fimskych predstavach putovali mrtvi k posmrtnému soudu. Stejné jako
u Rek® se jiz mrtvi nemohou k Zivym vratit, a tak myslenky na spasu v podobd
zmrtvychvstani u Rimand neexistovaly.

Ktestanstvi davalo odpoveédi na zakladni zivotni otdzky a urCovalo pravidla
chovéani. Agkoli to mize byt piekvapivé, moralka a etické principy nebyly u Rimanti
dany nabozenstvim. Jejich zboznost se neprojevovala etickym jednanim, jak by se dalo
ocekavat, nybrz pravidelnym a peclivym vykondvanim ndbozenskych aktli a staranim se
o kult. Neznamena to ovSem, Ze by bohové netrestali viniky, pokud bylo poruseno
n&jaké pravidlo. Reseni etickych otazek a hodnot viak spadalo mnohem vétsi mérou do
sféry filozofie, podle které je ¢lovék obdafen rozumem a to je zdkon, kterym se ve svété
vSechno fidi. Soucésti tohoto svétového rozumu, je rozum, ktery byl dan clovéku.
Clovék tedy, stejn& jako bith, ma schopnost rozumné uvazovat a tedy rozliSovat, jaké
jednani je dobré a jaké Spatné. Jak to vyjadiil Cicero ve svém dile O zakonech: ,,lex est
ratio summa insita in natura, quae iubet ea, quae facienda sunt, prohibetque
contraria. “®

Kiestanstvi bylo pro piihlizejici pfitazlivé 1 ocividnou soudrznosti véficich
(kterd se projevovala predevSim pii pronasledovani) a dobrocinnosti, kdy kiestané
obdarovavali véfici, ale 1 nevéfici jidlem 1 obleCenim, v pfipadé ptfirodnich katastrof
pomahali nemocnym a zranénym.

Kfestanstvi tedy vyplnilo ur€itou mezeru, kterd existovala v ndboZenském
zivoté tehdejSich obyvatel fimské fiSe, a pro svou univerzdlnost se rychle Sifilo
a ziskdvalo nové stoupence, a to 1 presto, ze moznosti ndbozenského vyziti byly v této
dobé velmi Siroké. Vedle statniho nabozenstvi, které mélo i svou politickou dimenzi,
existovalo obrovské mnozstvi riznych nabozenskych kultd a filozofickych skol. Ovsem
navzdory existence velké mozZnosti vybéru, jen velmi malo ndbozenstvi nabizelo urcitou
duchovnost a niternost a zaroven moznost vzajemného vztahu mezi véficim, bohem
a ostatnimi véficimi. Snad pravé snaha o vétsi kontakt s bohy a zaroven i smétovani
naboZenského mysleni k monoteizmu byly tim, co v této dobé mnoho lidi hledalo
a v disledku ¢ehoz se pro né stalo kiestanstvi tou pravou volbou.

Ptestoze tedy bylo mezi fimskym stdtem a kiest'any mnoho sporii a nenavisti, je
jasné, Ze kiestané jakoZto obfané a poddani fimskeé tiSe byli jeji kulturou a tradicemi

ovlivnéni. Neni ndhodou, Ze fectina, kterou se mluvilo na vychodé¢ fiSe, byla jazykem,

35, C e oy - . i .
Zakon je nejvyssi rozum obsazeny v piirodé, ktery prikazuje, co se ma Cinit a zakazuje opak.
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ve kterém vznikla prvni kiestanska literarni dila. Rimska fiSe ovlivnila vyvoj
ktestanstvi nejen svou kulturou a tradicemi, ale téZ svymi dokonalymi komunikacemi
a jednotnym jazykem, coZ dohromady umoznilo rychl¢ Sifeni kiest'anstvi po celé fisi.
Jak se fimska fiSe vice a vice rozSifovala a zvétSovala svij vliv, pronikalo
1 fimské nabozZenstvi k novym a novym narodiim, ale soucasn¢ také muselo stale vice
reagovat na mnozstvi novych kultd a nabozenstvi. Neni proto s podivem, ze v situaci
slabnouci nabozenské jistoty ve vztahu k vnitini nestabilité Rima a probihajicim
obCanskym valkam a obecné obavam z budoucnosti, za podpory vlivu riznych
filosofickych skol, které¢ také ménily ndbozensky pohled na svét, mélo kiest'anstvi, které
prislo s naprosto jinymi hodnotami hodnoty a pohledem na okolni svét, tak silny

rozmach.
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3. Vznik krestanstvi v 1. stoleti - po¢atek perzekuci

O kiestanstvi nebylo zpocatku mezi obyvateli fimské fise velké povédomi. Proto
neni s podivem, ze z tohoto obdobi dé&jin najdeme jen nékolik malo zminek o novém
naboZenstvi.

Asi prvni zminku o kfest'anech najdeme v dile fimského historika Suetonia, jenz
ve svych Zivotopisech cisafi pise, e za vlady cisafe Claudia®, ktery byl v poradi
&tvrtym cisafem, byl v roce 49 vydan edikt, jimZ byli z Rima vypovézeni vSichni Zidé,
a to kvuli nepokojim, které po mésté vyvolavali a porusovali tak vefejny poradek.
Pravdépodobné §lo o spory mezi Zidy a kiestany (pravdépodobné kiestany zidovské
narodnosti), protoze Suetonius pise, ze Zidé byli vyhnani z mésta, protoze ,,na popud
Chrestitv  neustdle vyvolavali nepokoje” (ludaeos impulsore Chresto assidue
tumultuantis Roma expulit)®*’. Lze tedy predpokladat, 7e jesté v této dob& ufady
nerozliSovaly mezi Zidy a kiestany a z Rima byli vyhnani véfici obou naboZenstvi.
Nejedna se o jednoznaény dikaz, nebot’ z kontextu by spiSe vyplyvalo, ze zminovany
Chrestos byl v Rimé a byl zdrojem nepokojii. Za zminku stoji i skuteénost, Ze v této
dobé se jednalo o obvyklé fecké vlastni jméno, které znamenalo poctivy nebo fadny.

Zminku o pravdépodobné téZze udalosti najdeme i u Cassia Dia®, podle které¢ho
se ovSem tato udalost odehrala jiz r. 41. ,,Zidé se tak rozmnozili, Ze by bylo obtizné je
z Rima vypudit, aniz by jejich pocetnd liza nevyvolala nepokoje. Takze je sice nevyhnal,
ale zakadzal jim shromazdovat se; dovolil jim vsak Zit podle zvyklosti jejich predkii.
Kromé toho rozpustil jejich spolky, jez Gaius povolil.“39 V tomto ediktu se nemluvi
piimo o kiestanech, ale o tfenicich mezi Zidy a kiestany. Nejednalo se tedy o piimé
prondsledovani kiestani. Edikt pfestal po smrti Claudia v roce 54 platit a Zidé
1 kfestané se mohli vratit zpét do mésta.

V Zivotopisech Suetonia, tykajicich se cisafe Nera, lze dale nalézt dalsi

poznamku o kiestanech. ,,Tresty byli postihovani krestané, druh lidi nové a skodlivé

%Tiberius Claudius Caesar Augustus Germanicus Britanicus byl &tvrtym fimskym cisafem v letech 41-54
n. 1. Prestoze diky svému vzhledu piisobil na své okoli jako podivin, fadil se k nejvyznamnéjSim
vzdélancim své doby, a to predevSim v oblasti historie. Napsal Etruské dé&jiny, které se vSak bohuzel
ztratily.

¥’Suet. Claud. 25.

% ucius Cassius Dio Cocceianus zil v letech 155-229, byl starovéky fimsky historik a statni ufednik.
Vydal osmdesatisvazkové déjiny Rima po¢inaje piijezdem legendarniho Aenea do Italie pies nasledny
rozvoj od zaloZeni mésta az do roku 229, tedy za obdobi pfiblizné 1400 let. Nekteré z téchto knih
sepisovanych po dobu 22 let se dochovaly v celku nebo ¢astecné a poskytuji tak novodobym badateltiim
detailni pohled na fimskou historii.

%Vouga, Francois. Déjiny raného kirestanstvi. Praha: Vysehrad, 1997. str. 97n.
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povery.” (Afflicti suppliciis Christiani, genus hominum superstitionis novae ac
maleficae).”’ Z textu vyplyva, Ze Suetonius mé&l ke kiestanstvi negativni postoj, nebot
vyrazem maleficia (3kodlivy, zhoubny), ktery pouzil, bylo Rimany oznadovano
Carodéjnictvi, které bylo tvrdé postihovano.

Jak bylo feceno vyse, kiestanstvi bylo fimskym uradim dlouhou dobu neznamé.
Kiestané byli pronasledovani jen ve sporadickych a lokdlné¢ omezenych ptipadech.
O vétsim pronasledovani 1ze hovotit az v pripadé Cisafe Nerona.

Kratkou zpravu o pronasledovani kiestanii za Nerona najdeme u Suetonia.
Obsahlejsi zpravu obsahuje Tacitovo dilo ,,Annales”, kde piSe o rozsdhlém pozaru,
ktery vypukl v Rimé& v roce 64 za vlady cisafe Nera*'. Pozar byl tak obrovsky, Ze poniéil
deset ze Ctrnacti fimskych ctvrti. Néasledné propukly ve mésté nepokoje namifené proti
cisafi, kterému byl poZar davan za vinu, kvili jeho pfedchozim vystrelkim. Cisaf, ktery
chtél pravdépodobné odvratit hnév lidu od své osoby, obvinil kiestanskou mensinu ve
meésté. Kiestané byli pronasledovani a popravovani riznymi a velmi krutymi zpasoby.
Odhaduje se, Ze pronasledovani podlehla asi desetina ¢lenii kiestanské obce ve méste,
tedy asi 200-300 lidi. Podle Tacita byli kfestané obzalovani z nenavisti k lidskému
pokoleni a byli pfedhazovani psim, ukiizovani a upalovani. Je pravdépodobné, ze
behem tohoto pronasledovani byli popraveni téZ apoStolové Petr a Pavel, pficemz Petr
mél byt ukfiZzovan a Pavel st’at. Tacitus fika: ,,Proto Nero, aby potlacil 7eci, nastrcil
viniky a nejvybranéjsimi tresty potrestal ty, koho lid nazyval kiestany a nenavidel kviili
nerestem. Piivodce jejich jména Christa dal za vlady Tiberiovy popravit Pontius
Pilatus, zhoubna povéra, tehdy potlacend, znovu propukla nejen v Judsku, rodisti toho
zla, ale také v hlavnim méste, kam se ze vSech stran stékaji vSechny ohavnosti
a hanebnosti a nachdzeji tam ctitele. Nejdiive byli tedy pochytani ti, kteri se prizndvali;
potom na zaklade jejich udani bylo k nim pripojeno ohromné mnozstvi ani ne tak pro
zloc¢in zharstvi jako pro nemnavist k lidskému rodu. I pri umirani je jesté zahrnuli
posméchem, pokryti kuzZemi Selem museli hynout sapani psy nebo byli pribiti na kriz,
aby za soumraku horeli na zpusob nocnich luceren. Nero poskytl tomuto divadlu své
zahrady a také poradal hry v cirku, pri kterych se v obleku vozataje misil mezi lid nebo

stal na voze. A tak, ackoliv slo o viniky, zasluhujici nejhorsi tresty, rodil se soucit s nimi,

**Syet. Nero 16.

Nero Claudius Caesar Augustus Germanicus, jenz byl patym a poslednim cisafem julsko-klaudijské
dynastie, vladl v letech 54—68. Cisafem se stal diky tomu, ze ho adoptoval jeho stryc Claudius, ktery jej
ucinil svym nastupcem.
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protoze byli utrdceni jakoby ne kverejnému prospechu, ale pro ukrutnost
Jjednotlivce. “*

Nenalezneme pravni normu, kterd by byla zakladem pro toto pronasledovani,
jednalo se pouze o cisafovu instrukci pro soudy, jakési pouceni, jak nakladat s kiestany.
Kiest'ané byli obzalovavani z nenavisti k lidskému rodu (odium humani genesis), za coz
bylo trestem upaleni. Obzaloby v mnoha piipadech také znély na obvinéni z ateismu,
tedy neviru v bohy. O kiestanstvi Tacitus mluvi jako o povéie a nebezpecné véci a lze
vycitit jeho negativni postoj ke kiestanstvi. Z jeho komentafe lze dale vycist, ze
kiestantl bylo v té dobé v Rimé jiz relativné velké mnoZstvi a zaroveii nebyli mezi
obyvateli mésta pfiliS§ oblibeni. Rovnéz je ziejmé, Ze v této dobé¢ jiz byli kiest'ané
obyvateli vnimani oddélené od Zida.

Pro Uplnost uvedu dalsi dvé zminky o Jezis$i (nazyvaném Christos) lze nalézt
vdile O starobylosti Zida od Josepha Flavia, piestoze se netykaji konkrétné
pronasledovani kiestani jako takového. Prvni zminka se tykd mucednictvi Jakuba,
bratra JeziSe: ,,...Ananos shromdzdil synedrion a postavil pred néj Jakuba, bratra
Jezise, ktery byl nazyvan Christos, a nekteré dalsi, obvinil je, Ze prekracuji zdkon

. (‘43
a nechal je ukamenovat

Druhou zminku o Jezi$i nalezneme v osmnéacté knize (je také
znama jak Testimonium Flavianum): ,,V té dobé zZil Jezis, moudry clovek, pokud ho
ovsem mame nazyvat clovekem. Délal totiz zazraky, ucil lidi, pro které bylo potésenim
prijimat pravdu, a ziskal si mnoho Zidii i mnoho Helénii. Tento byl Mesids. A kdyz ho na
zdkladeé udani nasich preddku Pilat odsoudil k smrti ukiiZovanim, ti, kdo si ho prve
oblibili, ho neprestali milovat. Zjevil se jim totiz tietiho dne znovu zivy, jak o nem
prorokovali bozi proroci toto i premnoho podivuhodného. A jesté dodnes nezanikla

. v ° v . .r v 44
, vodina“* kiestanu, kteri se jmenuji podle ného. *

. Tato zminka byla ¢asto povaZzovana
za pozd¢jsi kiestanskou interpolaci. V soucasné dobé se povazuje jeji autenticita za
piijatelnou ovSem spiSe ve verzi, ktera byla nalezena ve Svétové historii arabského
kiestanského historika Agapia z 10. stoleti.

To, ze neexistuji jiné zminky o pronésledovani kiest’anli fimskou statni moci,
jesté neznamend, ze by Kiestané nebyli prondsledovéani. Pravdou je, Ze Kiest'ané

i v pfedchozi dobé pronasledovani byli, a to samotnymi Zidy.

*Tacit. Ann. XV 15, 44.
*® Flav. Antig. 20. 9,1.
* Flav. Antig. 18. 3,3.
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3.1 Zidé

Izraelsky narod mél podle legend vzniknout spojenim dvanacti kmenii okolo
roku 1200 pt. n. 1. Nasledujici obdobi asi 200 let byva oznacovano jako doba soudcti,
kdy kmeny jiz nekocovaly, ovSem jesté nedoslo ke vzniku jednotného statu a kmeny se
spojovaly pouze v ptipadé vnéjsiho nebezpeci. Jednotné kralovstvi vzniklo az za vlady
krald Saula, Davida a Salamouna v dob& 1000-933 pi. n. I, s hlavnim méstem
Jeruzalémem. Po smrti Salamouna doglo k rozd&leni statu na severni kralovstvi Izrael
nebo také Efraim a kralovstvi Judské. Utokiim sousedi se déle ubranilo Judské
kralovstvi (existovalo v letech 933-586 pted n. 1.) jehoz hlavnim méstem zistal
Jeruzalém. Existence jednotného statu byla ukoncena utokem Babylonu, pficemz byla
Cast obyvatel odvedena. Toto obdobi je Zidy nazyvano babylonskym zajetim. V dalsi
historii se v nadvladé nad Izraclem vystiidaly po Babylonu Persie, Alexandr Veliky
(ktery Zidm dal rozsahlou autonomii) a egyptsti Ptolemaiovci. V roce 167 pied n. 1. se
Zidim podafilo diky makabejskému povstani ziskat po del§i dobé opét samostatnost.
V této dobé se stale vice prosazovala helénistickd kultura, obzvlasté u vladnouci ttidy,
coz zavdavalo divod ke sporim mezi ni a zbytkem obyvatel. Tento problém se tykal
predev§im zidovskych obyvatel v diasporach, a ktefi vyrGstali v pfevazné feckém
kulturnim prostfedi. Z tohoto divodu se v nékterych diasporach piestala pouZzivat
hebrejStina a zacaly vznikat pieklady naboZenskych textl do fetiny. Znadmym
piikladem je napt. Septuaginta, pieklad Starého zakona, ktery vznikal v Alexandrii
ptiblizné od 3. do 1. stoleti pf. n. L.
kdy se v této Casti svéta zainala prosazovat fimska fiSe. Do dé&jin Izracle se zapsal
fimsky vojevidce a triumvir Pompeius, ktery zbavil vlady Aristobula Il. Poté co v fisi
ziskal moc Julius Caesar, jmenoval zde prokuratorem Antipatra Il. Na trin¢ se jesté
vystiidali Herodes, Antigon (syn Aristobtla I1.) a HerodtGiv syn Archelaos. Pak vsak jiz
vlada presla na fimskou fisi.

Vyse byly zminény dvé zidovské valky. Obé valky mély pro Zidovské
obyvatelstvo tragické disledky. Prvni valka zapocala roku 66 a trvala az do roku
74 n. 1., ptestoze prakticky skoncila jiz v roce 70 n. 1., kdy Titus (syn cisafe Vespasiana)
dobyl Jeruzalém. Véalka méla ni¢ivé nasledky. Dobyty Jeruzalém lehl popelem a bylo

znideno centrum Zidovského nabozenstvi - Chram.* Znovu také doslo k exodu mnoha

*Po znieni Chramu se zalala chramova dafi odvadét misto do Jeruzaléma do chramu Jupitera v Rimsg.
Pro zidovské véfici to bylo velmi pokofujici, protoze to v podstaté znamenalo modlosluzebnictvi.
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zidovskych obyvatel ze své vlasti. Neuspéch povstani byl velmi vyznamny i z pohledu
rodiciho se kfestanstvi, protoze dobytim Jeruzaléma doslo k zédsadnimu omezeni vlivu
zidoktest'anské c¢asti kiestanského nabozenstvi ve prospéch Casti pohanoktestanské,
jejimz nejznaméjSim predstavitelem byl Pavel z Tarsu.

Druha zidovskd vélka (nazyvana také jako Povstani Bar Kochby) probihala
povstani neni tolik informaci, jako v pfipadé prvni valky. Nejvice jich pochazi od
fimského historika Cassia Diona. Nejcastéji je zminovan zékaz obiizky, ktery pochazel
od cisaie Hadriana a jeho plan postavit na misté Jeruzaléma mésto Aelia Capitolina,
pricemz misto zni¢eného Chramu m¢l byt postaven Joviiv chram. Povstani mélo pro
Zidy stejny vysledek jako prvni zidovska valka (Cassius Dio piSe az o ptl miliénu
obéti). Hadrian vydal zdkaz zidovského naboZenstvi, doSlo k popravam zidovskych
udencti a postihovano bylo i vlastnéni Téry. Mnoho Zida ztratilo svobodu a bylo
prodano do otroctvi. Hadrian realizoval sviij plan a nechal na misté Jeruzaléma vystavét
fimské mésto, do kterého Zidé nesméli. Také zde byl vybudovan fimsky chram, ve
kterém se nachazely dvé sochy — jedna cisafe a druha boha Jupitera. Aby bylo zcela
zapomenuto na zZidovské osidleni, byla Judea pfejmenovana na Palestinu.

Judaismus, zidovské nabozenstvi, je velmi staré, jeho vznik je urCovan zhruba
do 2. tisicileti pf. n. 1. Jako zakladatele jmenuje Stary zakon praotce Zid&i Abrahdma,
jeho syna Izaka a vnuka Jakoba. Jakob mél mit dvanact synti a podle nich existovalo
dvandct izraelskych kment. Za skute¢ny vznik Zidovského ndbozenstvi se dle legend
povazuje okamzik, kdy Mojzis, poté co vyvedl svij lid z egyptského zajeti, dostal od
Boha Desatero ptikazani.

Zidovské nabozenstvi je kultem jediného boha (monoteistické nabozenstvi).
Bylo zakazano uctivat jiného boha, ale i pfedméty vytvorené lidskou rukou (napf.
sochy), mista nebo pfirodni jevy. To bylo ve starovéku, vzhledem k nabozenské praxi
okolnich stati a narodl, jedine¢né. (Podobné prvky bychom naSli z historického
hlediska pouze u faraéna Achnatona a jeho neuspéSného reformniho nébozenského
pokusu s bohem slunce Atonem.) Neni tedy s podivem, Ze jednou z nejposvatnéjsich
véci v judaismu bylo Bozi Jméno Jahve (Hospodin). Bozich jmen ovSem existuje vice.
S Bozimi jmény se muselo nakladat zvlast uctivé a obezifetné — i jedno z piikazani
Desatera zni ,,nebrat bozi jméno nadarmo*.

Zakladnim kamenem judaismu byly biblické texty Starého zékona (Tanach).

Z nich nejposvatn€jsi bylo prvnich pét knih, které se nazyvaji Téra — hebrejsky Zakon
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(n¢kdy také Pentateuch ¢i P&t knih MojziSovych). Vykladem vznikla tzv. Téra ustni,
ktera byla pfedavana nejdiive ustné a posléze byla zachycena piedevSim v Misné
a Talmudu. Ke Starému zakonu existovalo velké mnozstvi komentait, které se ovSem
nepovazovaly za posvatné texty a nebyly zdvazné. Judaismus tak ziskal rozsdhlou
vnitini toleranci a nebyl omezen néjakym systémem neménnych dogmat.

Z pohledu nabozenstvi byly dilezitym historickym meznikem vySe zminény
babylonsky exil a dobyti Babylonu Persany, protoZe ztrata vlastniho statu donutila Zidy,
aby se spojili okolo svého nabozenstvi. Vyznamnou roli hraje v Zidovském nabozenstvi
mesias. Mél by to byt &lovek, kterého poslal Bith, aby Zidy vykoupil z htichd. Na tuto
viru pozdéji navazalo i kiest’anstvi.

Vzhledem K postaveni nabozenstvi v zivoté obyvatel neni s podivem, ze
nabozensti piedstavitelé méli v Izraeli vzdy vedouci postaveni. NejvySe stali
saducejové, dédi¢na aristokraticka knézska tfida, vlivna a znama svym konzervativnim
piistupem. Z této tfidy pochazeli i veleknézi chramu v Jeruzalémég. Dalsi vlivnou
skupinou byli farizejové, kteti méli podporu tehdejsi ,,stfedni tfidy* (kupci, femeslnici).
Pivodné ptichazeli pii vykladu Starého zdkona s novymi pohledy, ale postupné prevzali
konzervativni postoj saducejti. Radikalni ¢asti obyvatelstva pak byli nejblize zeloti, kteti
se nebranili ani ozbrojenym titokiim na Rimany.

Kfestanstvi vychdzelo z Zidovského naboZenstvi, mélo zde své kotfeny. Prvni
kiestané byli Zidé, kteii znali zidovské naboZzenské texty a navitévovali synagogy.
Dlouhou dobu byli kiestané povazovani pouze za ur¢itou komunitu v ramci zZidovského
naboZenstvi, které mélo samoziejmeé v fimskeé fisi vyrazné vétsi vliv a vyznam.
Odhaduje se, ze tvotili az devét procent vSech obyvatel. Vzhledem k pohnutym dé&jinam
se zidovské komunity nachazely ptfedevSim ve vychodni oblasti fiSe, ovSem velké
zidovské populace bylo mozno nalézt i v Recku, Italii, Sicilii ale i v severni Africe
a Spanélsku. Centrem téchto komunit byla vzdy synagoga, kde se Zidé schazeli ke
spole¢nym modlitbam, byl zde cten Zakon a fesily se zde 1 vzajemné rozepfe.

Zidovské nabozenstvi mélo v Fimské ¥isi vzdy zvlastni postaveni. Zidé méli
svobodu uctivani, i kdyZ za tuto svobodu platili zvlastni dan. Jednalo se o dan z hlavy
(fiscus Judaicus), ktera byla Zidim vyméfena po jejich netsp&sném povstani v letech
66-70 cisafem Vespasianem a zvySena cisafem Hadridnem po potlaceni povstani
v letech 132-135. Daii byla placena az do poloviny 3. stoleti. Zidé mohli Zit podle

vlastnich zakont, méli povolenou 1 obtizku, ktera jinak byla v fi8i zakézana. Legitimita
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zidovskych tradic se opirala predev§im o tradici, ktera byla Rimany chapana
a uznavana. Sam Tacitus uvadi, ze zidovské obyceje ,,jsou ospravedliovany svou
starobylosti®.

Zidé byli soudasti fecko-fimského svéta své doby a byli tak v kazdodennim
styku s ,,pohany®“. S nimi je spojovala pfedevs§im fetina — univerzalni kulturni jazyk
vychodni ¢asti fimské fiSe. Co je ovSem oddé€lovalo, byly jejich zvyky, resp. ptikazani
zékona. Ty zabranovaly, aby se mohli pohané stat ptislusniky zidovského nabozenstvi.
Svou roli hral i1 zidovsky pocit nadfazenosti vyplyvajici z presvédceni, ze jsou
prislusniky vyvoleného naroda. Dochézelo tak casto ke sporim s vétSinovou populaci,
a to obzvlasté v obdobi povstani v letech 115-117. Povstani zapo¢ali Zidé v Kyrenaice,
kdyz vyuzili toho, ze se cisaf Traianus vypravil proti Parthské fiSi. Povstani se poté
rozsitilo také do Egypta a nékterych dalsich mist zidovské diaspory. Rimsky vojeviidce

Lusius Quietus povstani potlacil az po dvou letech valky.

3.2 Zidé a kitest’anstvi

Jiz brzy po vzniku kiestanstvi se toto nové nabozenstvi dostalo do sporu se
starym zidovskym nabozenstvim. Dochéazelo k riznym lokalnim konfliktim, ovSem
nelze mluvit o vSeobecné perzekuci. Kfestanstvi ptivodné vychéazelo ze zidovského
nabozenstvi a prvni kfestané byli viichni Zidé, podle kterych byl Jezi§ Kristus
mesiaSem, o kterém mluvil Stary zdkon. Vira prvnich kfestanti byla jen jakymsi
pokracovanim jejich dosavadniho zidovského naboZenstvi, a proto 1 pfes svou novou
viru v JezZiSe dal dodrZovali vSechny zvyky a nafizeni Zidovského naboZenstvi. Postupné
se vSak zacala uceni obou ndboZenstvi rozchazet, a to predevsim poté, co se kiestanstvi
zadalo §ifit mimo tizemi Palestiny, nejdiive mezi Zidy v diasporach a posléze i mezi
ptislusniky jinych narodl. Tento rozkol se zacal projevovat predevSim brzy poté, co
zemfeli JeziSovi ucednici, vétSinou mucednickou smrti, kteti vSichni byli Zidovského
puvodu. S rozSifovanim kiestanstvi mimo hranice Palestiny postupné dochéazelo
K tomu, ze se z malé skupiny uvnitf zidovského nabozenstvi stala nezavisla cirkev, ve
které bylo vice véficich z pohanskych obyvatel fise nez ptivodnich Zidd. Prestoze méli

Zidé a kiestané mnoho spole¢ného (pedev§im Zidovskou Bibli, ale i svatky, z nichz

vychézel kiestansky kalendaf, jako napiiklad nedéli, ktera vychazela ze Sabatu®® &i

46 C , , N , . ot a1 .
Sabat je v judaismu sedmy den v tydnu, vénovany odpoc¢inku a upusténi od pracovni a vSedni ¢innosti.

vvvvvv
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Velikonoce, které zase vychazely z Pesachu’’), tim jak bylo stile vice kiestanii
nezidovského ptivodu s prevladajici feckou kulturou, byly rozdily stale vétsi.

Jednim z hlavnich problémi byla skutecnost, ze novi kiestané nechtéli
dodrzovat piikazy, které vyzadoval Zidovsky zékon. Slo pfedev§im o povinnost obfizky,
ale i o dalsi povinnosti tykajici se stravovani atd. Diky tomu zacali ortodoxni Zidé
povazovat ktestany za odpadliky od MojziSova zdkona a za kacife a zacali je
pronasledovat. K pronasledovani se snazili vyuzivat, i kdyz nepftili§ uspésné, fimskou
statni moc, poptipad¢ kiestany prondsledovali i popravovali sami, a to pro jejich spojeni
s pohany, a¢ to bylo z hlediska fimského prava nezakonné. Jednou z prvnich obéti byl
jahen svaty Stépan, jenz byl rozhodnutim sanhedrinu®® nskdy mezi lety 35 a 37
ukamenovan. V roce 62 byl pro piestupovani zidovského zdkona popraven Jakub, bratr
JeziSe Krista. Zpravu o jeho smrti lze nalézt u Josepha Flavia v jeho Zidovskych
starozitnostech: ,,Ananos®® shromdzdil synedrion a predvedl pred néj bratra JeZise,
nazyvaného Christos, a nékteré dalsi a obvinil je, Ze prekracuji zdkon, a nechal je
ukamenovat. “ *°

Zpravu o jeho smrti nalezneme té2 v Eusebiovych® Cirkevnich dé&jinach:

Ponévadz 7idé, kteri pripravili Paviovi tolik ukladii, byli ve své nadéji
zklamani, obratili svou zlobu proti bratru Pana Jakubovi, kterému apostolové sverili
biskupsky stolec v Jeruzalémé. Podnikli proti nému toto: Privedli jej mezi sebe a Zadali
prede v§im lidem, aby se zrekl viry v Krista. Jakub vsak proti vsemu ocekavani pevnym
hlasem a zcela uprimné, nez jak si myslili, prede vSemi zcela oteviené vyznal, Ze nds
Spasitel a Pan Jezis je Bozim Synem. Nesnesli svédectvi muze, ktery pro svij prisny
mravni Zivot a svou uctu Bohu za svého Zivota prokazovanou, byl povazovan za
spravedlivého, a usmrtili jej. PrileZitost k tomu dala okolnost, Ze tu nebyl Zadny zemsky

spravce. V té dobé prave zemrel v Judeji Festus a provincie byla bez vedouci hlavy.

*Pesach, &asto nazyvany ,,Svatek nekvasenych chlebt, je jednim z nejdilezit&jsich zidovskych svatki
a zéroven jednim z nejstarich vibec. Radi se mezi ,,poutni svatky*, které se kazdoro¢né slavi a které
pfipominaji osvobozeni z egyptského otroctvi.

*8Sanhedrin byl jakysi Nejvyssi soud o 71 &lenech, ktery zarovei plnil i funkei dne$nich parlamenti —
kontroloval a potvrzoval krale, rozhodoval o valecnych zamérech panovnika, fesil mezikmenové spory,
vydaval zédkony, rozhodoval o veleknézi, soudil falesné proroky. Do zni¢eni Chramu sidlil Sanhedrin
piimo na Chramové hote. V fimskych dobach byl Sanhedrin povazovan za reprezentanta zidovské
nabozenské autonomie.

* Ananos byl zidovskym veleknézem v r. 62.

%Josephus, Flavius, Starozitnosti. XX, 9, 1.

%17l v letech 263-340 a byl nazyvan téz Eusebius Pamphili (zak Pamfiliiv), byl biskupem v palestinské
Kaisareii a je povazovan za otce cirkevnich d&jin. Ve svych Cirkevnich d&jinach (Historia ecclesiastica)
se zabyva dé&jinami rané cirkve.
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Druh a zpusob smrti nam vylicil Klement. Jakuba svrhli s véze chramu a byl ubit
klackem. >

O pronasledovani kiestant Zidy najdeme mnoho zprav téz ve Skutcich
apoétolskjrchss, které jsou soucasti Nového zakona.

Definitivné se obé nabozenstvi rozesla v roce 90, kdy Sanhedrin rozhodl, ze
kfestané¢ nebudou povazovani za prislusniky zidovského naroda a nebudou moci
vstupovat do synagog. Jiz pied timto rokem ovSem doslo k pfeneseni centra kiestanské
viry do Rima z Jeruzaléma, a to po jeho zni¢eni fimskymi vojsky v roce 70°, ke
kterému doslo po velkém zidovském povstani proti Himské #isi (I kdyz se Rimané
zaslouzili o rozvoj provincie, ekonomicky i civilizaéni, a Zidé mé&li oproti jinym
narodiim v&t§i stupefi autonomie, snaseli piitomnost Rimanti jen s velkym odporem.
Vse pak tragicky skoncilo pravé povstanim, jez vyvrcholilo zmiflovanym znicenim
Jeruzaléma.)

Je ironii, ze jednim z prondsledovatelti kiest'ani byl i Saul, fecky mluvici fimsky
obcan a zaroven zidovsky farizej, pozdé€ji znamy jako svaty Pavel. Saul nepochézel
z Palestiny, ale narodil se v Tarsu, hlavnim mésté provincie Kilikie v prvnim desetileti
naSeho letopoctu. Ke kiestanstvi Saul piestoupil az v dospélosti, poté, co mnoho let
kfestany pronasledoval. Byl dokonce pfitomen ukamenovani Stépana. K zasadnimu
obratu v jeho zivoté doslo pii cest¢ do Damasku v Syrii, kde se hodlal ucastnit
prondsledovani tamnich kfest'and. Béhem této cesty se mu dle jeho slov zjevil Kristus
a proménil ho z pronasledovatele na oddané¢ho Sifitele kiestanstvi. Popis této udalosti
1ze nalézt ve Skutcich apostolt:

., Na cesteé, kdyz uz byl blizko Damasku, zazdrilo kolem ného ndhle svétlo z nebe.
Padl na zem a uslysel hlas, Saule, Saule, pro¢ mé prondsledujes? Saul rekl: Kdo jsi,
Pane? On odpovedel: Ja jsem Jezis, kterého ty prondsledujes. Vstan, jdi do mésta a tam
se dovis, co mas delat. Muzi, kteri ho doprovazeli, ziistali stat a nebyli schopni slova;
slyseli sice hlas, ale nespatrili nikoho. Saul vstal ze zemé, oteviel oci, ale nic nevideél.

Museli ho vzit za ruce a dovést do Damasku. Po ti dny nevidél, nic nejedl a nepil. “ >

*2Eusebius, Cirkevni d&jiny, II, 25.

>3Skutky apostolil je pata kniha Nového zakona, ktera popisuje obdobi vzniku a §ifeni prvotni kiestanské
cirkve, zejména ¢innost apostolti Petra a Pavla ve 30. a 40. letech 1. stoleti.

P¥i tomto povstani §lo o Zzidovské celonarodni povstani proti Rimu, které vypuklo v Jeruzalémé v roce
66. Povstani potlacily az fimské legie pod vedenim nejprve Vespasiana, od roku 69, kdy se Vespasianus
stal cisafem, pak jeho syna Tita. Valka skoncila dobytim Jeruzaléma na podzim roku 70, pfi némz byl
znic¢en Chram.

5Skutky 9:3-8.
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Saul si zménil jméno na Pavla a z pronasledovatele se stal Sifitelem kiestanstvi
pfedevSim mezi nezidovskymi obyvateli fiSe, v ¢emz byl velmi GspéSny. Praveé Pavel se
nejvice zaslouzil o rozsifeni kiestanstvi mezi pfisluSniky jinych naroda a vzniku cirkve
sloZenou z pohantl. Zemfel pti pronasledovani kiestant po pozaru Rima nékdy v letech
64-67%.

Pravé vtéto dobé se nové nabozenstvi zacalo vzdalovat svym zidovskym
kotentim. Cim vice pohand bylo uvniti cirkve, tim méné byly dodrzovany zidovské
tradice. Z tohoto hlediska byl vyznamnym meznikem apostolsky koncil®” (konec 40.
nebo pocatek 50. let n. I.), kdy Pavel s Barnabasem®® prosadili, Ze Zidovské naboZenské
prikazy jiz nadale nebudou zavazné pro kiestany nezidovského pivodu, a to podle
Pavlova pifesvédCeni, ze vira nahrazuje zakon. Zajimavé je, ze Pavel sam Zidovska
nafizeni poctivé dodrzoval. Byl to nevyhnutelny vyvoj, protoze pohané, z nichz se stali
Kfestané, neméli na své nabozenstvi stejny pohled jako Zidé.

Po potlageni zidovského povstani doslo, spolu se zhorSenim postaveni Zidd, i ke
zhorSeni postaveni kiest'ant a tento stav se jeSté vice zhorsil na pielomu 1. a 2. stoleti.
V této dobé jiz kiestané nebyli povazovani za Zidovskou sektu, a tudiz nemohli
vyuzivat privilegia zidovského ndbozenstvi, ale zaroved byli s Zidy spojeni natolik, Ze
byli Rimany ¢asto povazovani za piislusniky jejich naroda, coZ jim bylo v této dobé
spiSe na Skodu.

Rimané kiestany trestali za riiznd provinéni: $lo pfedeviim o obvinéni
z podn&covani nepokoji, (z ¢ehoz byli obvitiovani i Zidé); dale z odmitani kultu cisafe,
nebot’ tvrdili, 7e Jezi§ je kral - zpohledu Rimand se tedy jednalo o velezradu
(perduellio). Dale byli kifestané obviniovani z bezboznosti (asebeia), popiipadé byli
podezirani z dalSich zlo¢inu (flagitia), mezi které patiila obvinéni z vrazd déti,
z dopousteéni se incestu, z kanibalismu, z vzyvani bytosti s osli hlavou nebo dokonce

v

genitalii jejich knézi a z toho Ze jsou nepftateli lidského rodu, protoze ,,ke vSem chovaji

*®podle legendy byl popraven v misté Tre Fontane (ad Aquas Salvias) na jih od mésta, kde v dnesni dobé
stoji klaster s kostelem sv. Pavla. Nejprve mél byt pochovan v katakombach u Via Appia, posléze byly
jeho ostatky pfeneseny a pohibeny pod Bazilikou sv. Pavla za hradbami. Pohiben je v sarkofagu, ktery
je umistén pod papezskym oltafem.

>’ Apostolsky koncil se také nékdy povazuje za vibec prvni cirkevni koncil. M&lo jit o jednani, které se
meélo konat v Jeruzalémeé okolo roku 50. Tohoto jednani se méli zicastnit jeruzalémsti apostolové a jako
protistrana Pavel, Barnaba$ a zastupci cirkve z Antiochie. Jednalo se piedev§im o misijnich vypravach,
dilezitou soucasti jednani byla i zadvaznost zidovského Zakona pro pohanské kfestany.

%8Svaty Barnabas — toto jméno ziskal poté, co prodal viechny své pozemky a penize daroval jeruzalémské
cirkvi. Spolecné s Pavlem podnikal misionaiské cesty. Podle legendy zemtel mucednickou smrti v roce
61 n.l. v Salamis. Je povazovan za patrona Kypru.
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nepiételskou nenavist“.”* Vzhledem k tomu, Ze Kfestanstvi jiz nebylo povazovéano za
soucast zidovského nabozenstvi, bylo oznaceno jako religio ilicita.

Perzekuce kiestanli se postupem casu zesilovala, coz souviselo
s protizidovskymi ndladami fimského obyvatelstva po potlaceni povstani v roce 70
a S novym povstanim v roce 132-135 a zaroven se siln¢jSimi pozadavky cisafi na
bozské pocty®, které odmitali jak kiestané, tak Zidé. Pro kiestany bylo oviem odmiténi
urcita osvobozeni.

Silné pronasledovani zazili kiestané ke konci 1. stoleti n. |. za cisafe
Domitiana®™, ktery se jako prvni cisaf nechal titulovat ,,dominus et deus — pan a bith
a stejné jako Sileny cisaf Caligula pozadoval bozské pocty jiz za svého Zivota. Kiestané
samoziejmé nemohli o zivém cloveku, 1 kdyz to byl cisaf, mluvit jako o bohu, a byli
proto pronasledovani. Kiestané o Domitianovi mluvili jako o ,,znovuozivlém Neronovi‘
(Nero redivivus), protoze se podle Eusebia ,pokusil ucinit totéz a ucastnit se na
Neronové krutosti. Ja si myslim, ponévadz nyni maji nekteii rozum, Ze brzy upustil od
toho a odvolal i tresty vyhnanstvi.“®® O pronasledovani Domitianem najdeme zminku
i u Tertulliana: ,, Ptejte se pisemnych zdaznamii a shledate tam, Ze proti této vznikajici
sekté prvni zuril mecem zvidsté v Rimé Nero. Cele se zasvétil nds znicit, a my se tim
chlubime. Kdo jej totiz znd, muze vedet, Ze Nero odsoudil jakési veliké dobro. Pokousel
se o to i Domitian, i kdyz neodhodil jako Nero vsechnu svou lidskost. «63

Z pohledu cisate chovani kfestani smétovalo proti statu, bylo piekazkou pro
upevnéni statniho nabozenstvi. Navic se v této dobe znacné zvySoval pocet kiest’anil po
celé fisi, a i to predstavovalo pro cisafe z jeho pohledu nebezpedi. Bohuzel z tohoto
obdobi neni k dispozici pfili§ spolehlivych dikazii, které by ukazovaly na néjaké
organizované pronasledovani. Pfesto 1ze v pramenech nalézt zminky o kifest'anech, kteti

byli cisafem v poslednich letech jeho vlady poslani do vyhnanstvi ¢i popraveni. Velmi

*Tacit. Histor. V. 5, 1.

®0Cisatsky kult se zatal rozvijet po smrti Augusta v r. 14, jenz byl prohlasen za boha. Po ném byl jiz
kazdy cisar po smrti bud’ senatem prohlésen za boha, nebo byla jeho pamatka prohlasena za zatracenou.

®!Titus Flavius Domitianus byl poslednim fimskym cisafem z Flaviovské dynastie (69-96), ktery vladl
v letech 81-96. Byl mladsim synem cisaie Vespasiana. Cisafem se stal po smrti svého bratra Tita, ktery
byl postizen tézkou chorobou. Na rozdil od svych pfedchidct, otce a bratra, kteti byli dobrymi cisafi, se
Domitianus po nadéjném zacatku vlady stal tyranem. Kvuli své neustale rostouci krutosti byl v roce 96
n. l. zavrazdén.

%2Eusebius, Cirkevni d&jiny, III, 20.

S Tertullianus, Apologeticum V.
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nespokojeni byli také za Domitianovy vlady Zidé, protoze cisai tizkostlivé dbal na
ptisné vybirani zidovské dan¢ a pronasledoval neplatice.

Cisai m¢l vydat nafizeni, podle néjz byli vSichni obyvatelé fiSe povinni zacastnit
se nabozenského kultu jeho osoby, pfi¢emz ukonu byl pfitomen statni ufednik, ktery
doty¢nému po splnéni nabozenského ukonu vydal potvrzeni. Pfi vydavani tohoto
natfizeni mél Domitianus vychdzet ze soudni praxe zavedené Neronem. Diky tomuto
nafizeni tak mélo byt odhaleno mnoho kiestant, nebot’ se ho odmitali Ucastnit. Mezi
popravenymi byl i cisaitiv bratranec Flavius Clementus a jeho manzelka Domitilla byla
poslana do vyhnanstvi. Obzaloba je vinila z bezboznosti a sklonti k Zidovskym zvykam.

Cela tato rozsahla akce ovSem neméla pfili§ velky uspéch. Vzhledem k jejim
nakladiim a velké pracnosti byl pocet zadrzenych pftili§ maly. Po smrti cisafe v roce 96
n. |. bylo proto za jeho nastupce cisafe Nervy od dals$iho pronasledovani upusténo. Mezi
obéti tohoto pronasledovani patiil i v poradi tieti papeZ sv. Klétus (&i Anacletus).®*

Zavérem lze tedy fici, ze v prvnim stoleti existence kiestanstvi o tomto novém
nabozenstvi fimské ufady nemély piili§ mnoho védomosti, spiSe bylo kiestanstvi
povazovano za jednu z odnoZzi zidovského naboZenstvi. Kiestanstvi tak pouzivalo
ochrany, ktera byla ud€lena naboZenstvi zidovskému. Zaroven se ovSem kiest'an¢ zacali
projevovat svym odmitanim pohanskych bohi a zacaly se objevovat prvni pomluvy
a famy, provazejici kiestanstvi v jeho pocatcich. Kiestanstvi tedy v této dob& bylo
neznamé, ale zaroven i nelegalni a v dasledku vyse uvedenych pomluv mezi obyvateli

fiSe negativn€ vnimané a obCasné pronasledované.

%4V tomto obdobi bylo napsano Zjeveni Janovo. Zjeveni svatého Jana je posledni knihou Nového zékona.
Podle prvniho feckého slova apokalypsis (,,zjeveni, odhaleni) se ¢asto nazyva Apokalypsa, avsak tento
termin dnes oznacuje cely literarni zanr, jehoz je Janovo zjeveni jen jednim, i kdyZ nejznaméj$im
predstavitelem, ktery mu dal i jméno. Kniha byla psana Janem ve vyhnanstvi na ostrové Patmos, kam se
byl nucen uchylit béhem vlady cisafe Domitiana.
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4. Perzekuce ze strany statni moci bez pravniho podkladu — od poéatku
2. stoleti do poloviny 3. stoleti

Po smrti cisafe Domitiana nastal pro kiestany relativni klid. Neznamena to
ovsem, ze by stat kiestanské nabozenstvi uznal a legalizoval, stale ziistavalo
nepovolenym nébozenstvim (religio ilicita®), ale az do poloviny tietiho stoleti naseho
letopoctu nedochazelo k pronasledovani organizovanému centrdlni moci na celém
uzemi fiSe.

Era mezi lety 96 az 192 se nazyva obdobim adoptivnich cisaf.® Toto obdobi je
pokladano za epochu spojenou s hospodarskym, politickym, vojenskym, mocenskym
1 kulturnim rozmachem. Edward Gibbon jej popsal néasledujicim adorujicim zptisobem:
,, ...obdobi svétovych déjin, béhem néhoz byly podminky pro lidské pléemé nejstastnéjsi
a nejuspésnéjsi... “ Charakteristickym znakem této epochy bylo, Ze vladnouci panovnik
adoptoval schopného nasledovnika, ktery s nim poté vladl a po jeho smrti ptevzal titul
cisafe. Budouci panovnik byl oznacovan jako Caesar, soucasny cisai jako Augustus.
Systém mél vést k odstranéni nepokojti v ptipadé smrti cisate a soucasné fesil tu situaci,
Ze zadny z cisait az do doby Marca Aurelia nemél v dobé smrti vlastniho nasledovnika.
Cisafi timto zplsobem také vychazeli vstiic pozadavkiim armadnich kruhil a navic tak
davali najevo, ze ze vSech obc¢antl fiSe vybiraji ,,toho nejlepsiho* kandidata. Pro tuto éru
bylo dale charakteristické, Ze vlada cisaii probihala bez zasadnich rozporti se senatem,
coz byla dalsi skutecnost, ktera pfispéla ke stabilité fiSe.

V této dobé panoval uvniti fiSe mir, fiSi se dafilo ekonomicky a i vojenska
situace bylo dobré. Pfestoze nebyli kiestané mezi pohanskymi obyvateli fiSe pfili§
oblibeni, k jejich pronasledovani dochazelo jen vyjimecne. Krestanstvi nebylo
povazovano za nabozenstvi (religio), ale za povéru (superstitio). Povéra podle Rimant
hnévala bohy, a byla proto povazovana za nebezpeci, které ohroZuje existenci statu.
Proto byla trestem za toto provinéni, stejné jako u magie ¢i bezboznosti, smrt.

Od doby cisaife Nerona existovala zavedena soudni praxe, podle které mohl byt
kfestan odsouzen pro odium humani generis — zast’ k lidskému rodu. Kiest'anstvi tedy

bylo neustdle spojovdno se zloCiny. Zpocatku se statni organy nefidily né&jakymi

®Bylo posuzovano podle lex lulia de collegis z roku 21 pf. n. 1., kterym byly rozpu§tény viechny spolky
kromé nékolika nejstarsich, a zalozeni novych bylo podminéno pfedbéznym schvalenim senatu.
%Cisafi vladnouci v této dob& jsou n&kdy také nazyvéni cisafi antoninovské dynastie.
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jasnymi piikazy ¢i pokyny, ovSem pfesto byly proti kiestanim vedeny procesy, které
konc¢ily riznymi tresty, napf. ztratou majetku, vyhnanstvim, nékdy az trestem smrti.

Vztah cisafe Traiana®’ ke kiestantim je dobfe patrny ze souboru dopisi mezi
cisafem Traianem a mistodrzitelem v provincii Bithynie Pliniem MladS$im, ktery se
zachoval z pocatku druhého stoleti.

Tazatelem v dopisech byl Plinius Mladsi®, ktery byl cisafem poslan jako
povéfenec do senatni provincie Bithynie - Pontos v Malé Asii (dneS$ni severni Cast
maloasijského Turecka), funkci vykonaval od roku 110 az do své smrti v roce 112.
V provincii priSel do styku s udanimi kiestant. Nebyl si jisty, jak s kfestany nakladat,
dotazal se proto dopisem cisafe a ten mu téz pisemné odpovédél. Tato korespondence se
zachovala. Dopis byl napsan n¢kdy koncem roku 113. Sbirka, kterd obsahuje i1 tento
dopis se oznacuje jako 10. kniha Pliniovych listi a pro historii se zachovala
Vv rukopisném dile z 15. stoleti.

Plinius se v dopisech obraci na cisaie se zadosti o radu, jak postupovat pfi
procesech s kiestany. Ze zadosti je ziejmé, ze i v této dob¢ se jednalo stale jesté pouze
0 zavedenou soudni praxi.

,, Nikdy jsem se neucastnil soudnich procesu proti kiestanum, nevim proto, co
a jak se ma vySetrovat a trestat. Také si vitbec nejsem jist, zda se pri vynaseni rozsudku
mda delat rozdil podle stari, zda se totiz zcela mladi lidé maji posuzovat stejné jako
starsi, zda se md udelit milost, kdyz nekdo projevi litost, zda neni polehcujici okolnosti
to, ze nékdo byl kiestanem, ale uz jim neni; zda mad byt trestano pouhé jméno (ki'estan),
kdyz neni dosvédcen zadny zlocin, nebo zda se maji stihat pouze zlociny, které jsou s tim
Jjménem spojené.

Zatim jsem s temi, kteri mi byli udani jako krestané, jednal takto: Tdzal jsem se
Jich, zda jsou krestané. Kdyz to priznali, ptal jsem se jich podruhé a potreti, pricemz
jsem jim pohrozil trestem smrti. Kdyz zistali tvrdosijni, dal jsem je popravit.

Nepochyboval jsem totiz, Ze at je tomu s jejich priznanim jakkoli, musi byt potrestana

"Marcus Ulpianus Traianus vladl v letech 98-117, poté co byl adoptovan cisafem Nervou. Za jeho vlady
dosahla fimska FiSe své nejvétsi rozlohy, i proto byl pozdéji oznacovan jako ,,Optimus“ — nejlepsi cisaf.
Toto oznaceni mu bylo ud€leno v roce 114 senatem. V pozdéjSich dobach se senat za kazdého nového
cisate modlil a ptal mu, aby byl ,,stastn&jsi nez Augustus, lepsi nez Traianus“ (felicior Augusto, melior
Traiano).

%Gaius Caecilius Plinius Secundus byl fimsky aristokrat a vysoky statni tfednik. Studoval filosofii, byl
vybornym fecnikem a advokatem. Jeho strycem byl znamy vzdélanec Gaius Plinius Secundus Starsi,
ktery se zabyval pfirodnimi védami (znamé je jeho dilo Naturalis historia), a ktery zemiel pfi
pozorovani erupce sopky Vesuv v roce 79.
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Jjejich tvrdosijnost a nepoddajna uminénost. Nekolik rimskych obcanii, kteri upadli do
stejné zaslepenosti, jsem pripravil k prevezeni do hlavniho mésta.

Projedndnim této otazky se obzaloba brzy znacne rozsirila a doslo k udanim
rozlicnych pripadi. Anonymni denunciant podal seznam, ktery obsahoval jména mnoha
osob. Nekteri rikali, Ze nejsou krestané a nikdy jimi nebyli; domnival jsem se, Ze je
smim propustit, kdyz vzyvali bohy podle formule, kterou jsem jim predkladal, a palenim
kadidla a ulitbou vina vzdali poctu tvému obrazu, ktery jsem k tomu ucelu dal prinést
spolu s obrazy ostatnich bohii; nadto jeste hanobili Krista. Jsou to vesmés véci, ke
kterym by se skutecni krestané za zZadnych okolnosti nedali prinutit. Jini, jez udavacé
uvedl jmenovite, pripustili, Ze jsou kirestané, ale pak to hned popreli: zZe sice byli
krestany pred tremi, jini pred ctyrmi, mnozi dokonce pred dvaceti lety. I ti se vSichni
modlili kK tvému obrazu a k obraziim ostatnich bohii a rouhali se Kristu. Ujistovali vsak,
ze celé jejich provineni nebo omyl spocival v tom, Ze se schazeli v urcity den pred
vychodem slunce, chvalili Krista jako Boha stridavymi zpévy a zavazovali se prisahou
ne snad K néjakému zlocinu, nybrz prdvé naopak, ze se nedopusti kradeze, loupeze ani
cizolozZstvi, Ze neporusi dané slovo a nezaprou svéreny majetek, kdyz bude Zadano jeho
vraceni. Pak se obycejné rozesli a pozdéji se znovu shromazdovali, aby pojidali pokrm,
ale docela obycejny a neskodny. Ale kdyz jsem vydal vynos, kterym jsem podle tvého
prikazu zakazal spolcovani, prestali pry cinit i to.

Povazoval jsem za tim potiebnéjsi dovédet se pravdu od dvou otrokyn, které se
nazyvaly diakonky, a to i pouzitim mucidel. Zjistil jsem pouze zmatenou, bezmeznou
poveru. Proto jsem vysetiovani odlozZil a obracim se k tobé o radu. Pro dotaz Vv této
zdlezitosti shledavam vazné ditvody zvlaste proto, Ze jde o velky pocet lidi, kteri by
mohli byt predmetem soudniho vySetrovani. Do nebezpeci se miize dostat mnoho lidi
vSeho veku, stavu a pohlavi. Tato nakazliva choroba [kiestanstvi] zachvatila nejen
meésta, ale i vesnice a venkov. Jesté vSak je mozZno udélat ji pritrz a odpomoci od ni,
nebot’ uz nyni lze videt, zZe se zase zacinaji navstevovat chramy, které jiz byly skoro
zpustlé, Ze se opét obnovuji slavnosti, které jiz dlouho nikdo neslavil, a Ze se zase zacind
kupovat krmivo pro obétni zvirata, pro které se dosud ziidka naskytali kupci. Z toho lze
snadno soudit, kolik lidi by mohlo byt privedeno zpét, kdyby se jim poskytla prileZitost
K navratu.

Z téchto dopisti se lze dozvédét mnoho zajimavych véci, naptiklad Ze pocet
kfestanti vzrustal nejen ve méstech, ale i na venkové, §lo jiz tedy o vyznamnou ¢ést

obyvatelstva. Dale je z této korespondence mozné poznat, jaky byl v této dobé vztah
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fimskych ufadli ke kiestanim. Konecné z nich lze vycist, ze vySe uvedené pomluvy
o kfest’anech, o obétovani malych déti €i provozovani orgii, existovaly jiz v této dobé.

Plinius na poc¢atku svého dopisu piSe, Ze s procesy proti kiestanim nema
zkuSenosti, a zada o radu, jak v téchto trestnich procesech postupovat. Jeho dotaz se
tyké predevsim tii véci. Za prvé, zda ma kiestany aktivné vyhledavat, stejné jako by to
byli normalni zlocinci, za druhé, zda ma brat v potaz anonymni udéani proti kfestantim,
a konecné za tfeti, zda kiestany propoustét v piipadé, Zze kiestané projevi litost.
K prvnim dvéma dotaziim se cisar stavi zaporné, naopak souhlasi s dotazem tietim.

Plinius odsuzoval kiestany na zakladé jejich piislusnosti ke kiestanstvi, za
jejich, jak sam piSe, ,, tvrdosijnost a nepoddajnou uminénost*, a zaroven za poruseni
zakazu spolCovani, ktery vydal cisat. V této dob¢é musely byt vSechny spolky povoleny
cisatem. Kiestané byli pravdépodobné podeziivani z podvratné politické c¢innosti.
Z korespondence lze vycist, Zze Plinius se této moznosti obaval natolik, Ze nechal
ktfestany i mucit, aby se o této ¢innosti doveédel vice.

Traianova odpovéd’ zni takto:

., Mily Secunde, postupoval jsi spravné. Neni mozno stanovit pevné pravidlo pro
v§echny pripady. Neni nutno po nich patrat;, budou-li vsak udani a usvédceni, musi byt
potrestani. Kdo vsak popre, Ze je kiestan, a své tvrzeni prokdze tim, Ze se obrati
vV modlitbé k nasim bohiim, dostane na zaklade této litosti milost, i kdyz je pro svou
minulost podezrely. Na anonymni udani se pri soudnich procesech nema dbat; byl by to
Spatny priklad a véc nediistojnd nasi doby. *

Z tohoto reskriptu vyplyva, ze neexistovala obecnéd skutkova podstata trestného
¢inu kiestanstvi ani Zadny oficidlni vynos, kterym by se procesy s kiestany fidily, ze
tedy vpraxi Casto zaviselo rozhodnuti na uvadZeni soudcl. Zarovei Sse V ném
pfedpokladd, ze trestnym cinem je jiZz samotna piisluSnost ke kiestanstvi, nebot’
kiestané¢ odmitaji uctivani statnich bohti a cisafe. Pfesto se nedochovaly zminky
o jakémkoli zdkonu namifeném proti kiestanstvi, at’ uz z této doby, ¢i z doby diivé;si.
Jak jsem jiz uvedl vySe, pravdépodobné byla jedinym pramenem, jako v pfipadé¢ cisaie
Nera, pouze cisafova instrukce soudu.

Z reskriptu déle vyplyva, Ze kiestané¢ neméli byt vyhledavani, ale méli byt
potrestani, byli-li udani. Nesmélo ovSem jit o udani anonymni. Proces s kiestany tedy
mél byt klasickym fimskym trestnim procesem, a ne policejnim opatfenim. V fimském
pravu neexistovala funkce vetfejného Zalobce, tzn., Ze soudce nebyl povinen se zloinem

zabyvat, pokud nebyla podana Zaloba tieti stranou.
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A konecné, pokud obzalovany obétoval fimskym bohiim a prohlasil, Ze neni
kiest’an, m¢l byt propustén.

Toto fesSeni bylo polovicaté. Na jedné strané se v ném projevila cisafova mirnost,
na druhé strané je ziejmé, ze se cisaf snazil vyjit vstfic ndladam vefejnosti, ktera
ktestanstvi kvili vySe zminénym pomluvam neméla v lasce. Cisat byl navic prakticky
Clovek, ktery si uvédomoval, ze rozsahld celofiSskd pronasledovani by neméla,
predevsim pro svou nakladnost, pozadovany ucinek. Zaroven cisaf svym piikazem, ze
kiestané nemaji byt ufady vyhledavani a trestdni po anonymnich udanich, zamezil
organizovani prondsledovani kiest'anli ze strany vetejnosti. Podle fimského prava totiz
ten, ktery obvinil druhého z trestného Cinu a fizeni vyhral, m¢l pravo na ¢ast majetku
odsouzeného. 1 pfes tuto cisafovu mirnost vS8ak k pronasledovani prileZitostné
dochazelo, obzvlast v okamzicich, kdy doSlo k pfirodnim katastrofdm, neurodam ci
vojenskym prohram.

Na zakladé tohoto Traianova reskriptu probihala soudni fizeni v nasledujicich
letech. Prestoze existovaly procesy proti kiestanim, nebyli organizované
pronasledovani na zdkladé rozhodnuti cisaii. Mohli byt ovSem, jak bylo uvedeno vyse,
postaveni pied soud, byli-li udani. Tertullianus® k tomu Fika:

whledavame vsak, Ze soudni vySetFovani proti nam nebylo dovoleno. Plinius
Druhy, kdyz ridil provincii a kdyz nékteri kiestané byli odsouzeni, nékteri vyhnani ze
svého postaveni, se prece jen zalekl takového mnozstvi. Co jiného mél udélat, nez Ze
tehdy pozadal o radu Traiana. Sdélil mu, Ze mimo zdrZeni se obéti se nic o jejich
tajemstvich nedozvédel, jenom Ze se pred svitanim schazeji, aby jedli Krista jako Boha,
a k zavaznému pouceni zakazujicimu jim vrazdu, cizolozstvi, podvod, nepoctivost
a ostatni zlociny. Tehdy Traian odepsal, Ze proti lidem nema byt zavedeno vysSetrovani,
avsak kdo byli udani, ti Ze maji byt  potrestani.

Jaké to rozhodnuti pokiivené strachem! Zakazuje je jako nevinné vyhledavat
a prikazuje je trestat jako vinné. Setii i zuii, prehlizi i pozoruje. Pro¢ tak iiskocné
jednas? Jestlize nevySetrujes, pro¢ nezprostujes viny? Aby byli vypatrani zlocinci, jsou
po vSech provinciich rozestaveny vojenské straze. Proti tem, kteri urazili cisarsky
majestat, je kazdy clovek vojakem. VySetrovani jsou i jejich spolecnici. Pouze kiestana

neni dovoleno vyhledavat, je vsak dovoleno vydat jej soudu. Jako by vyhledavani bylo

%Quintus Septimius Florens Tertullianus, ktery il v letech 160220, byl nejvyznamngjsi latinsky pisici
ktestansky spisovatel pfelomu 2. a 3. stoleti a je povazovan za autora zakladni kiestanské terminologie
v latinském jazyce.
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néco jiného nez udani. Odsuzujete tak vydaného vam na soud, kterého nikdo
nevysetroval. Domnivam se, Ze byl potrestin ne proto, ze je vinen, ale Ze byl k soudu
predveden bez vysSetreni viny.

Avsak ani tady nejednate viici nam podle zakona, kterym maji byt souzeni Spatni
lide. Jiné, kteri zapiraji, davate mucit, aby se priznali. Pouze krestany nutite, aby
zapreli. Kdybychom zapirali néco Spatného, mucenim byste nas donutili k priznani.
Nepovazovali jste za nutné vysetFovat zlociny jen proto, zZe jste byli jisti, ze vyplyvaji
z vyznani jména, kdo vsak zabil, protoze vite, co je vrazda, toho byste nutili priznat se.
Co je zvracenéjsiho, nez kdyz nas vinite ze zlocinii jen proto, Ze vyzndvame jméno
(Kristovo), kdyz mucenim nutite, abychom spolu se jménem zapirali i zlociny, které
Z vyznani (Kristova) jména predpokladate. «70

Traianem mély byt vydany béhem jeho vlady dva zakony, které mély byt
pouzivany i proti kiestanim. Prvni zakazoval v fi§i zavadét novy kult bez statniho
souhlasu a druhy smétfoval proti tajnym spolkiim.

Ze znamych kiestanskych osobnosti, které se staly obét'mi perzekuce za vlady
cisafe Traiana, se zminuji pfedev§im Simeon Jeruzalémsky, Ignac Antiochijsky
a Klement I. Rimsky.

Simeon Jeruzalémsky mél byt pfibuznym JeziSe Krista, protoZe jeho otec
Kleofas§ a JeziStv nevlastni otec Josef byli pravdépodobné bratfi a Simeonova matka
Marie mohla byt sestfenici matky Jezise. Po smrti JeziSova bratra Jakuba v roce 62 byl
zvolen za druhého jeruzalémského biskupa. Béhem Zzidovského povstani v roce 70
opustil Jeruzalém a odeSel do Pelly. Do Jeruzaléma se vratil az po jeho dobyti. V dobé¢
vlady cisatfe Traiana, kdy byl jiz vysokého véku, byl udan a ptedvolan pted fimského
ufednika Attika. Simeon se ani jeho naléhani nevzdal své viry a po muceni byl asi
Vv roce 107 ukfizovan.

Ignac Antiochijsky mél byt zakem apostola Jana a biskupem v Antiochii. Po
zadrzeni byl odeslan do Rima a béhem této cesty odeslal svym Zakiim sedm listi, které
jsou obsazeny v tzv. kodexu Colbertinum z 10. stol. Popraven mél byt predhozenim
divoké zvéri v Koloseu asi v roce 107.

Klement I. (také je nazyvan jako Klement Rimsky), mél byt &tvrtym Fimskym
papezem. V této funkci mél pry uréit v Rimé zapisovatele, kteii by zaznamenavali

osudy mucednikd. Z jeho dila je znamy prvni list Korintsky. Historie jeho smrti je

"Tertullianus, Apol. I, 3.
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nejasna. Podle legendy mél byt za cisafe Traiana odeslan do vyhnanstvi na Krym.
Posléze mél byt dle cisafova rozkazu v roce 100 nebo 101 utopen v mofi (podle jiné
verze v Tiberu v Rim&), tim e mu na krk byla pfivazana kotva.

Z pozd¢jsi doby existuje reskript cisaie Hadridna'’, ktery nastoupil na trin po

Traianovi.

Reskript cisafe Hadriana je odpovédi na dotaz prokonzula Serrennia Graniana,
ovSem adresovan je Minuciuovi Fundannovi, ktery vySe uvedeného vystiidal v jeho
ufad¢ v provincii Asia, nékdy okolo roku 124. Reskript se stejné¢ jako vysSe uvedené
korespondence Plinia scisafem Traianem tyka zpusobu, jak ma byt zachazeno
s kfestany. Zachoval se v Cirkevnich d¢jinach od Eusebia, a to ve knize Ctvrté,
Vv Justinové obhajobé.

., 1. Obdrzel jsem dopis od Serrennia Graniana, skvélého muze, kterého Ty jSi
vystridal v urade. Myslim, Ze bych nemél nechat veéc nevyrizenu, aby lidé nebyli
znepokojovani a aby udavacim nebylo umoznéno organizovat nicemnosti.

2. Jestlize tedy obyvatelé provincie jsou schopni trvat na takové jasné obzalobé
vici kirestaniim, Ze by mohli vypovidat i pred soudem, at’ se obraceji vvhradné na soud;
nestaci narceni nebo pouhy pokvik (ulice) a je potreba, abys Ty to rozlisil, kdyby nékdo
chtél Zalovat.

3. Jestlize tedy nékdo Zaluje a dokdze, Ze (kiestané) v nécem jednaji proti
zdkoniim, vynes rozsudek podle zavaznosti provinéni. Ale — pii Héraklovi — jestli nékdo
obvinuje [zive, zatkni ho pro zlocin a hled, abys ho potrestal. «r2

Hadriantiv reskript je podobny Traidnovu duchem smiflivosti, byt kiestanem
podle tohoto reskriptu jiz neni provinénim, zlo¢inem je pouze poruseni zakont. O trestu
smrti se vném nemluvi. Podle Hadridna je vzdy potfeba, aby dochéazelo k fadnym
procestim. Pfesto lze z existence reskriptu pochopit, ze podle nazoru Rimanti mélo
kiest’anstvi spojitost s protizakonnou ¢innosti. Kfestanstvi ovSem nebylo v tomto sméru

jediné, v dobé konce republiky se podobné postupovalo proti dovezenym kultim

"Publius Aelius Hadrianus byl velmi dobrym vojeviidcem i cisafem, ktery vladl v letech 117 az 138.
Vyznéval obrannou politiku a béhem jeho vlady se neuskutecnilo pfili§ mnoho vétSich vojenskych
stietnuti (s vyjimkou Bar Kochbova povstani v Palestin€). Soustiedil se spiSe na obranu stavajicich
hranic, které posiloval budovanim hrani¢nich opevnéni (napt. dodnes zachovaly Hadriantiv val
v Britanii). Cisaf je zndmy svymi cestami po fi$i, na nichz stravil mnoho let, vice nez polovinu doby své
vlady. Za jeho vlady vznikl , Hadrianiv vé&ny edikt* (edictum perpetuum Hadriani)’™. V ném mohly
byt provadény zmény jen se souhlasem cisafe na doporuceni skupiny odbornikil, které sam vybiral.
Tvorbou ediktu byl povéfen Publius Salvius Julian, ktery redigoval do té doby se kazdoro¢né ménici
prétorské edikty (edictum praetoriis) a edikty kurulskych aedild.

Frolikova, Alena. Rané kiestanstvi ocima pohanii: Svédectvi Fecky a latinsky pisicich autorii 1. -2.
stoleti. Praha: H&H, 1992.
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a pfesvédCeni, Ze jsou spojeny s protizdkonnou cinnosti, znamenalo jejich zakaz.
Nasledné k procesu stacila skutecnost, Zze obvinény byl pfislusnikem zakézaného kultu.

Hlavnim problémem zistavala neochota kiest’anti ucastnit se statnich kultovnich
obfadl. Obvinéni z kiestanstvi méli zdkonné pravo hajit se oproti obvinénim, ze
vyznavaji kiestanstvi. Byli vyslychani a poté tfikrat tazéni, zda vyzndvaji kiestanskou
viru. Podle zakona bylo totiz nutné, aby obvinény pfiznal svou vinu nejméné ttikrat. Ti
Z kiest’anti, ktefi odmitli svou pfislusnost ke kiestanstvi, se museli k prokazani svého
tvrzeni poklonit soSe cisaie. Konecnym piiznanim kiestana pak bylo vysloveni véty:
,, Christianus sum!*, coz v ptipad¢, ze obvinény nechtél obétovat bohtim, pied sochou
cisafe anebo se vzdat svého nabozenstvi, vedlo k odsouzeni, které ¢asto znamenalo smrt
¢1 v lepSim piipad¢ vyhnanstvi nebo nucené prace.

Dulezité¢ je si uvédomit, ze statni ufednici kiestany nestihali pro jejich
prislusnost ke kiestanstvi, pro viru a nazory, nebot’ vira obCanli jim byla v podstaté
lhostejnd, ale stihali je pro odmitani splnit jejich obcanskou povinnost obétovat
pohanskym bohtim, coz bylo z pohledu téchto ufedniki chéapano stejné jako velezrada.

Z kiestantl, ktefi byli usmrceni za vlady cisafe Hadridna, byl nejzndm¢;jsi obéti
pronasledovani Eustach Rimsky. Pfed svym obracenim se jmenoval Placidus a zastaval
vysokou hodnost v armadé¢ cisafe Traiana. Podle legendy se mél diky zazitku béhem
lovu na jeleny obratit na viru. Pro svou viru byl on i s celou svou rodinou kolem roku
118 ptedhozen dravé zvéfi (ptip. méli byt upaleni v kovovém byku).

Hadrianovym nastupcem mél byt Lucius Aelius, ktery ovSem Vv roce 138 zemiel
a cisafem byl v lednu roku 138 adoptovan uznavany senator Tiberius Aurelius
Antonius, ktery se po jeho smrti stal jako Antonius Pius" novym cisafem.”

Doba vlady cisafe Antonia Pia je povazovdna za dobu miru, stability
a prosperity a pozdg¢ji byla nazyvana jako felicitas temporum (,,$tastny veék*). Nebyl to
ovSem Stastny v€k pro kazdého obcana fiSe a 1 v této dobé probihala, 1 kdyz pouze

mirnym zptisobem, perzekuce kiestani. Kiestané totiz v této dob¢ byli jiz obecné

"*Cisaf byl nazvan ,,Pius“ pravdépodobné& proto, Ze dosahl, aby byl zesnuly cisaf prohlagen za boha, a to
i pfes odpor senatu, ktery chtél zostudit cisafovu pamatku prohlaSenim damnatio memoriae (latinsky
zatraceni pamatky, Kol. autort. Slovnik antické kultury. Praha: Svoboda, 1974. str. 140.). Podle dalsi
verze ziskal tento pridomek, protoze podpiral cisafe na cesté do senatu. Podle dalsi zase podle toho, ze
zrusil trest smrti pro ty, které jiz nemocny cisaf nechal odsoudit.

"Titus Aurelius Fulvus Boionius Arrius Antoninus vladl vletech 138 az 161 a byl zakladatelem
antoninovské dynastie. RiSe nebyla béhem jeho vlady zatazena do zadnych vleklych valek, pouze na
nékterych hranicich bylo nutno potlacit nékolik povstani a najezdl barbarti. Na rozdil od Hadriana mél
cisaf dobré vztahy se sendtem a po celou dobu své vlady zistaval v Rimé. Cisaf se vénoval provinciim
a prilis§ je danoveé nezatézoval, a i proto v této dobé ekonomicky prospivaly.
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znamou ndbozenskou skupinou, kterd byla ter¢em mnoha satirickych liceni. Jednim
Z jejich kritikti byl i Marcus Cornelius Fronto, ktery byl jednim z nejslavnéjSich fe¢niki
druhého stoleti. Cisatem byl dokonce povéien vychovou jeho adoptivnich synti Marca
Aurelia a Lucia Vera. Jeho Re¢ o kiestanech se zachovala ve spisu Oktavius z pera
Minucia Felixe. Re¢ mél pronést nékdy v letech 162-166 a mluvi v ni
o prostopasnostech, které se d¢ji pti kiestanskych hostinach.

»A co délaji na své hostiné, je zndamo, obecné o tom vSichni mluvi,
a dosvedcuje to také rec¢ naseho Frontona z Cirty. V slavnostni den se schdzeji
k hodiim se vSemi detmi, sestrami, matkami, lidé vseho pohlavi a vseho véku. Tam pak
po hojnych hodech, jakmile nabyla hostina ohnivosti a vzplanul Zdr nerestného chtice
opilosti vzmiceny, pes privazany ke svitilné jest soustem predhozenym na vetsi
vzddlenost, nez kam sahd Snura, na niz jest pripoutdan, vydrazdovadn k tomu, aby se po
ném hnal a skdakal. Tak jest svétlo, zradny to svédek, prevraceno a zhaseno, a oni se za
nestoudnych temnot vrhaji ve spojeni zlocinné vasné beze vseho vybéru; a trebas ne
vSichni skutkem, spoluvédomim jsou vsichni stejné poskvrnéni, ponévadz vse, CO se
miize prihoditi v jednani jednotlivcu, odpovida touze vSech dohromady. «>

V satirickém spisu o Peregrinové smrti od Lukiana ze Samosaty, ktery je psan
v fectiné formou dopisu priteli, 1ze nalézt popis smrti Peregrina, ktery se mél asi roku
165 upalit v Olympii. Lukidnos popisuje Peregriniv Zivot a v €asti 11-16 je popsano
prestoupeni Peregrina na kiestanstvi. Likian predevs$im upozoriiuje na skutecnost, ze
od kiestant ziskaval Peregrinus obzivu a upozornioval, jak snadno kiestané podléhaji
ucenim podvodnik.

., ... VSak se také tehdy od nich Peregrinovi kvili jeho uvéznéni seslo mnoho
penéz a on si z toho udelal nemaly diichod. Ti blazni jsou totiz presvédceni, Ze budou
uplne nesmrtelni a Ze budou Zit na veky, a proto pohrdaji smrti a mnozi se sami
dobrovolné obétuji. A potom, jejich prvni zdkonodarce je presvedcil, ze jsou vsichni
navzajem bratry, jakmile se jednou rozhodnou a odmitnou recké bohy a budou se klanét
tomu svému ukrizovanému mudrci a budou zit podle jeho zdkonii. Pohrdaji veskerym
majetkem stejné a povazuji ho za spolecny, aniz by se jim dostalo bezpecné zaruky.
A tak kdykoli k nim prijde néjaky podvodnik a Sikovny clovek, ktery dovede vyuzit

situace, tropi si z téch prostych lidi Sasky a velmi rychle zbohatne... “"

Minuc. Felix, Oct. XXXI.
®Alena Frolikova, ,, Rané kiestanstvi o¢ima pohanii”, str. 56-59.
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Averze vici kiestaniim se V této projevovala obCasnymi spontannimi utoky ze
strany pohanské vetejnosti. To bylo ovSem jednani proti vetejnému potadku, a tak méli
cisafové Antoninus Pius, stejn¢ jako pfed nim cisaif Hadrian vydat nafizeni, ktera
sméfovala proti takovymto excesim. Nafizeni ovSem nebyla Vv praxi pfili§ G¢inna.

Z mucednikl popravenych za vlady Antonina Pia se nejCastéji zminuje slavny
Polykarp ze Smyrny.”” Dopis, ve kterém byl popsan proces se smyrenskym biskupem
Polykarpem, je povazovan za prvni kiestanské liceni mucednictvi. Tento dopis byl
odeslan kiest'anskou komunitou ve Smyrné78 kiestanim ve Filoméliu ve Frygii a byl
sepsan kratce po biskupové smrti. Existuji rizné ndzory na datum biskupovi smrti,
vétsina odbornikl se vsak shoduje, Ze nastala v letech 155-161. Text dopisu se dochoval
v Eusebiovych Cirkevnich dé&jinach. V dopisu lze nalézt popis postup, ktery tehdejsi
fimsk4 administrativa vic¢i kiestanim pouzivala — otdazka soudce na biskupovo jméno,
Polykarpovo trojndsobné odmitnuti obétovani pohanskym bohliim a pfiznani
ptislusenstvi ke kiestantim.

Jak Polykarp vchazel na stadion, uslySel hlas z nebe: “Polykarpe, vydrz, bud
statecny!* Nikdo nespatril toho, kdo to rekl, ale pritomni ten hlas slyseli. Kdyz lidé
slyseli, ze zatceny Polykarp byl priveden, dali se do kiiku. Prokonzul, kdyz jej k nemu
privedli, se zeptal, zda je tim Polykarpem. Priznal se bez zapirani. Prokonzul se jej
snazil premluvit. ,,Setii svého stari,” Fikda a pak jako obycejné ze zvyku dodal: ,, PFi
§tésténé cisarové prisahej, zméin své smysleni! Rekni: Pry¢ s bezbozniky!* Polykarp
Svaznou tvari pohlédl na zdstupy zlocinnych pohanit na stadionu, zdvihl ruku,
zabédoval a s cistyma oc¢ima upienyma k nebi zvolal: ,,Pryc¢ s bezbozniky!* Kdyz na
ného vladar naléhal: , Odprisahni a propustim té, potup Krista“, rekl Polykarp:
,,Osmdesat Sest let mu slouzim a v nicem mi neukvivdil, jak mohu potupit svého Krale,
jenz mne vykoupil? “(9. kapitola).

,Mam dravou zveér, té te predhodim, nezmeénis-li své smysleni,“ pravil
prokonzul. ,,Zavolej ji. Pro nas neni mozné obraceni od lepsiho k horsimu. Krasné je
obrdtit se od Spatného ke spravedlivému, odpoveédél mu Polykarp. A prokonzul:

,, Pohrdas-li zveri, nezmenis-li smysleni, ucinim té pokrmem ohné. “ Polykarp vsak rekl:

""Polykarp je povazovan za jednoho z cirkevnich otcii. Apostolem Janem mél byt jmenovan biskupem ve
Smyrng, Vv kterézto funkci pusobil desitky let. Znamy je jeho spor s papezem Anicetem o datu
Velikonoc. Po jeho mucednické smrti jej kiestané pochovali a slavili od té doby jeho pamatku. Jeho
ostatky se nachazeji v kostele S. Ambrogio della Massima v Rimé&. Zachoval se jeho list adresovany
Filippanim.

"®Dnesni Izmir v Turecku.

55



., Hrozis ohnem, jenz chvili pali a pak zhasne. Nevis vsak, Ze bezboznym hrozi ohen
budouctho soudu a vécného trestu. Proc¢ vahas? Ucin, co chces!* (11. kapitola)

Kdyz toto a jeste dalsi rikal, bylo videt v jeho tvari tolik odvahy, radosti a lasky,
Ze se nejen nezalekl toho, ¢im mu prokonzul hrozil, dokonce prekvapil tim prokonzula.
Tento vstal a poslal svého hlasatele ohlasit uprostred stadia trikrat: ,, Polykarp doznal,
Ze je krestanem. Kdyz to hlasatel ohlasil, vsichni pohané i zZidé bydlici ve Smyrné
V nepredstavitelné nenavisti zacali kricet: ,, To je ten ucitel Asie, otec krestanu, jenz nici
nase bohy. Uci neobétovat a neklanét se bohiim. *“ Soucasné zadali asiarchu Filipa, aby
pustil na Polykarpa Iva. On vSak odpoveédél, Ze to jiz neni dovoleno, ponévadz skoncila
doba zapasu se zviraty. Tu si svorné usmyslili, aby Polykarp byl zaziva upalen. Musilo
se splnit videni o polstari. Videét jej horet, kdyz se modlil. Tehdy se obrdtil ke svym
vernym, kteri tam s nim byli, a prorocky jim rekl: ,, Musim za Ziva horet. ” (12. kapitola)

Skoncil modlitbu a sotva rekl své Amen, muzi zapalili ohen. Jakmile vyslehl
plamen, videéli jsme zdazrak. Bylo nam doprano jej spatrit. Pozorné jsme se divali,
abychom to ozndmili ostatnim. Ohen jako by vytvoril klenbu a jako vétrem vzedmuta
plachta lodi zahalil mucednikovo télo. Uprostied jako by nebylo spalované télo, nybrz
jako by se pekl chléb ci jako by se v peci tavilo zlato nebo stiibro. Citili jsme viini jako
Z vonného kadidla ¢i jiné vzacné rostliny. (15. kapitola).

Kdyz tedy bezboznici konecné vidéli, ze ohen nemiize stravit jeho télo, rozkazali
dobijeci, aby Polykarpa probodl dykou. Kdyz tak ucinil, vytrysklo z levého boku
mnozstvi krve, az uhasila ohen. Lidé Zzasli, Ze je takovy rozdil mezi nevericimi
a vyvolenymi. A jeden z téchto vyvolenych, apostolsky a prorocky ucitel, biskup
katolické cirkve ve Smyrné Polykarp, se stal nejobdivovanéjsim mucednikem nasi doby.
Vsechno, co vyslovil svymi usty, bylo a bude spinéno. (16. kapitola).79

Po Antoninovi Piovi vladl Marcus Aurelius®, ktery byl po cely sviij Zivot
povazovan za vysoce schopného a moralniho Clovéka a jako takovy mél vysoky kredit
u Sirokych vrstev obyvatelstva. Tato ticta mu byla prokazovana i1 po jeho smrti, protoze

prave jeho smrti zacala etapa postupného upadku fise.

Novak, Josef. Umuceni smyrnenského biskupa svatého Polykarpa. Tteti patristicka Gitanka (Teol.
studie). Praha: Ceska katolicka charita, 1985, str. 15-26.

®Marcus Aurelius Antoninus Augustus byl cisafem v letech 161-180. N&kdy také byva, kvili svému
priklonu ke stoicizmu, nazyvan jako ,filozof na triné“. Pravé za jeho vlady se zacala situace fiSe
zhorSovat, a to jak z diivodu hrozeb, které se objevily vné hranic, tak v disledku vnitfnich problému.
Vnéjsi hrozby predstavovali pfedevsim parthska fise a Germani (tzv. Markomanské valky). Katastrofou
byl dale tzv. ,antoninovsky mor, ktery postihl obyvatele ve vSech Castech fiSe a mél vysoky pocet
obéti.
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Za panovani Marca Aurelia perzekuce kiestanii zesilila. Cisaf byl nabozensky
velmi tolerantni, pfesto se, stejné jako Anoninus Pius, drzel vici kiestanim postupu
z doby vlady cisafe Traiana. Pokud tedy kiestané nepraktikovali svij kult vefejné,
nebyli perzekuovani a v soukromi jim ve vyznavani jejich viry nebylo branéno.
Perzekuce tedy byla slaba a cirkev se mohla rozvijet. Marcus Antonius nebyl néjakym
fanatickym prondsledovatelem kiest’anti, bohuzel katastrofy, které isi béhem jeho vlady
postihovaly, byly spojovany s neptizni boht a pficitany pravé kiestantim. Obcané totiz
byli vyzyvani, aby obétovali bohtiim. Ti, kdo tak nechtéli ucinit, na sebe piivolavali
hnév a represe vétsinové spolecnosti.

Kiestanstvi bylo v této dobé ve spolecnosti jiz zndamym fenoménem, kterym se
zabyvali 1 vzdélani lidé. Jednim znich byl i1 Kelsos, spisovatel vzdélany v rétorice
a filosofii, ktery za vlady Marca Aurelia, pfesnéji kolem roku 178, sepsal Alethés logos
(Pravdivé slovo), polemiku s kiestanskou virou. Spis vznikl po vydani cisafova
reskriptu z roku 176-177, zaméfenym na obranu tradi¢nich nabozenstvi. Reskript
nesmétfoval specidlné proti kiestanstvi, ale mohl byt proti nému pouzit, protoze
zakazoval $ifeni novych nabozenstvi. Obsah polemiky se zachoval pouze v citacich ve
spise Katd Kelsu (Proti Kelsovi) od kifestanského spisovatele Origénaal, ktery zde
odpovidd na Kelsovy namitky vacéi kiestanstvi. Kelsos byl ve svém dile vuci
ktfestanstvi velmi ironicky, pfirovnava jej k ,,orientalnimu kultu® a povazuje jej za
nebezpecnou povéru, pficemz kiestanlim pficitd pouzivani magie, coz byl trestny cin.
Zasadni tf1 ndmitky, které se v Kelsové dile objevuji, jsou tyto: Zaprvé myslenka, Ze by
se z boha mohl stat ¢lovek, je ,,hanebnd“. Zadruhé nelze uctivat Boha, ktery méni rad
ptirody. Zde narazi Kelsos na vzkiiseni z mrtvych. Zatteti uctivani Jezise neni v souladu
s proklamovanym monoteismem ktestanstvi. Dochazi k zavéru, Ze kiestané uctivaji
démony a jsou nebezpecim pro ostatni spolecnost. Kelsos také kriticky hodnoti
nejdulezitejsi pribéhy spjaté s narozenim a smrti JeziSe. Naptiklad zjeveni JeziSe, ktery
mél vstat z mrtvych, je podle n€j pouze davova halucinace. Kelsos je také informovan,
ze kiestanstvi vychazi z judaismu a Ze i kiestané uznavaji Stary zdkon. Je obeznamen
také stim, Ze mezi kiestany a Zidy existuji spory, coz vysvétluje porudovanim
zidovského Zakona kiestany. Podle n¢j kiestané nemaji vlastni historii, jsou pouze
odpadliky od Zidovské viry a jejich nabozenstvi tedy neni legitimni. V neposledni fadé

kritizuje Kelsos loajalitu kiestand ke svému statu. Vyzyva kiestany, aby fi$i pomahali

81Cirkevni ugitel a teolog. Zil v letech 185-253.

57



a slouzili varmad¢ (O kiestanech bylo totiz znamo, Ze pravé toto odmitaji), aby
respektovali ufady a dodrzovali zdkony.

Ktestané¢ byli vletech 166 az 188 pronasledovani ve vychodni ¢asti fiSe,
divodem pravdépodobné bylo vypuknuti epidemie tzv. ,,antoninovského moru®. Tato
epidemie postihla v podstaté celou fisi a kiestané byli z jejiho vzniku obvinovani jako
bezboznici. Historicky jsou znamé popravy kiest'anti v Lydii v Thyateirdch (dn. Akhisar
v Turecku) a v Syrii v Laodikei.

Protikiestanské nalady daly popud i k dal§imu pronasledovani, které se udalo
v Lugdunu (dnesnim Lyonu) a ve Vienne v roce 177. O pronasledovani se zachovaly
informace v dopise mistnich kiest'and, ktery byl adresovan kiestanim v Malé Asii,
a ktery je citovan v Cirkevnich déjinach Eusebia z Kaisereie.

Pii téchto udalostech se ufednici dopustili mnoha chyb a poruseni zdkona.
Poprvé tak byla poruSena platna, oficialné cisaii doporucovana zasada conguirendi non
sunt a po kiestanech bylo systematicky patrano. Kiestané byli zatykani a jejich otroci
byli muc¢enim donuceni k vypovédim proti nim. V rozporu s vySe zminénou zasadou
nebyli ani ti, ktefi se své viry zfekli, propusténi. Teprve ve chvili, kdy bylo zjisténo, ze
byl popraven i fimsky ob&an (Attalos), byl do Rima cisafi odeslan dotaz ohlednd
postupu Vv piipad€ mistnich kiest'anti. Na zaklad¢ cisafova reskriptu, ktery odkazoval na
reskript cisafe Traiana, mél byt popraven ten, kdo se vetfejné k piisluSenstvi ke
kiest’anstvi a odmitl konat obét’. Pokud se viry ziekl, byl propuétén.82

., ...Kdyz mistodrZici verejné prikazal, aby vypatrali vsechny kiestany, zatkli
i nékteré neverici, kteri slouzili v domdcnostech nasich bratii. Ti se zalekli pii pohledu
na muceni, kterému byli kiestané vystaveni. Jelikoz je dabel pokousel a protoze je
k tomu vojdci navadéli, krivé proti nam svédcili a thyestovskych hodech, oidipovskych
snatcich a o dalsich vecech, které nesmime ani vyslovit, na néz nemiizeme ani pomyslet
a o kterych nelze vérit, Ze se nekdy lidem staly...

,, ...Pohané totiz uveznili i ty, kdo pri prvnim zatykani zapreli viru, a tak i oni
snaseli utrapy. Zapreni jim v této chvili neprineslo Zadny uzitek, pravé naopak: ty, kdo
vyznali, kym jsou, uveznili jako krestany a neobvinovali je z niceho jiného, kdezto ty

I3

druhé drzeli ve vezeni jako vrahy a zlocince a trestali je dvojnasob nez ostatni... *

827a vznikem tohoto pronasledovani je podle n&kterych nazori mozné vidét také nafizeni cisate
o usporach nakladi gladiatory (Senatus consultum de sumptibus gladiatoriis minuendis). Do arény
ovSem bylo mozné postavit odsouzené zlo¢ince. Je mozné, Ze toho chtéli vyuzit, vzhledem k nedostatku
financi, ob¢ané mésta k zasahu proti mistnim kiestanim, kterym, pokud by se nevzdali své viry, hrozilo
odsouzeni. Svou roli pravdépodobné sehrala i jejich xenofobie, protoze mezi pozdgj$imi odsouzenymi
bylo mnoho osob s feckymi jmény (pravdépodobné se jednalo o imigranty).
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. -.Kdyz ho vedli dokola po amfitedtru, nesli pred nim tabulku s latinskym
napisem: To je Attalos, kiestan. Pohané pri pohledu na néj zurili vztekem. Kdyz vsak
mistodrzici zjistil, Ze Attalos je Fimsky obcan, prikazal odvést ho do vézeni, kde byli
| dalsi, kviili nimz poslal dotaz K cisari, a ¢ekal na cisarovo rozhodnuti...

., ...Cisar prikazal popravit ty, kdo vyznavaji viru, a propustit pouze ty, kdo
zaprou. Jelikoz pravé zacinala slavnost, na kterou se schdzelo velké mnozstvi lidi ze
vSech narodii, nechal mistodrzici blazené mucedniky ve slavnostnim pruvodu privést
pred soud a predvadeél je daviim jako na divadle. Proto je také opéet vyslychal. Pokud

byli Fimskymi obcany, nechal je setnout, ostatni dal predhodit Selmam... «83

Cisar se pravdépodobné po ziskani bliz§ich informaci o tomto masakru (melo
byt popraveno 48 kiestanil) rozhodl dal$im takovymto excesiim zabranit a po této
udélosti jiz nejsou z doby jeho panovani zndmé zadné jiné dalsi pfipady perzekuce
kfestant.. Presto se pozdé&ji v kifestanskych historickych dilech pfipisuje vymahéni
vefejnych obéti, ale 1 rozSifeni pravomoci mistnich ufednikii pfi rozhodovani
0 popravach ¥imskych obé¢anii kiestanské viry bez moznosti odvolat se do Rima, pravé
Marcu Aureliovi, a to se zavaznosti pro celou TiSi.

Z dalSich osob popravenych za vlady Marca Aurelia je zmiflovan nejcastéji
apologeta Tustin, ktery byl spolu s dal§imi Sesti kiestany popraven v roce 165 v Rimé.
Ktestané odmitli vefejné obétovat bohiim a urazili fimské nabozenstvi. Byli za to
odsouzeni k smrti méstskym prefektem Rusticusem, a to na zakladé¢ udéani filozofa
Crescentia za hlasani kiestanské nauky. Soudni proces je popsan v textu Akta lustina
jeho druhiu, ktery je povazovan za jeden z nejstarSich feckych textli, popisujicich osudy
mucednikll (vznikl pravdépodobné ve 4. stoleti).

Synem a nasledovnikem Marca Aurelia byl Commodus, ktery vladl do roku
192. Zpocatku své vlady byl obyvatelstvem obliben, postupné se vSak, pfedev§im po
nezdafeném spiknuti z roku 182, vztah K cisafi, pfedev§im ze strany senatu, stale
zhorSoval. Cisaf, ktery se nevénoval svym vladafskym povinnostem, byl nakonec
zavrazdén lidmi ze svého nejblizs§iho okoli. Senat vyslovil nad Commodem damnatio
memoriam.

I za cisate Commoda pokracovala perzekuce kiestanti, a to ve stejném duchu
jako za jeho piedchudcti. Scénaf zustava stale stejny. Kiest'ané jsou zadrzeni ¢i pfimo

uvéznéni a nasledné dojde k vyslechu, ktery provadi Gfednik. Tim jsou také vyzvani,

8Eusebius. Cirkevni dg&jiny. V, 1, 3-V, 2, 8.
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aby provedli symbolickou obét fimskym bohiim nebo piimo cisafi (geniovi cisafe).
Pokud by tak ucinili, byli by omilostnéni. Kfestané toto vSak Casto odmitaji a Gifednik je
odsoudi k smrti.

Z ktestanli popravenych za vlady cisafe Commoda se nejcastéji zminuje Sest
kiestanti ze Scilli®, ktefi byli vroce 180 v Kartagu odsouzeni prokonzulem
Saturninem® ksmrti, a Apollénius, vzd&lany Fimsky ob&an, jehoz proces byl
odstartovan udanim (pravdépodobné sluhy) a ktery byl souzen praefectus praetorio
(prétorskym prefektem) Tigidiem Perenniem nékdy mezi lety 180 az 185. Vzhledem ke
svému fimskému obc¢anstvi se mohl Apollonius obhajovat pfed senatem a jeho trest
smrti mé&l podobu decollatio (stéti).

Po Commodové zavrazdéni (byl otraven a poté, co po pozieni jedu nezemiel,
uSkrcen) byl na triin dosazen cisaf Pertinax (vladl 87 dni) a po ném Didius lulianus
(vladl 66 dni). Nasledovalo obdobi anarchie a ob¢anskych valek, které¢ bylo ukonceno
az po Ctyfech letech cisafem Septimem Severem (Lucius Septimus Severus Pertinax),
ktery zaloZil novou cisafskou dynastii Severovci.

Piestoze se cisafovo vladnuti po¢ita od roku 193, plnou vladu nad #isi ziskal az
roku 197, kdy jeho posledni rival spachal sebevrazdu. Cisafuv styl vladnuti byl velmi
energicky a velmi ¢asto mél spory se senatem. Sviij zajem zamétfoval predev§im na
armadu, povedlo se mu ovSem piekonat v fisi politickou krizi a provedl n€které dilezité
spravni a vojenské reformy. VI1adl do roku 211.

TaktéZz za Septima Severa dochazelo k pronasledovani kiestand. Zpocatku se
cisaf problému kiestanstvi pfili§ nevénoval, ovSem roku 202 se pokusil zabranit
dal§imu Sifeni kfestanstvi tim, ze vydal edikt, jimZ zakéazal ptestup na kiestanskou nebo
zidovskou viru. Toto pronésledovani se projevilo nejvice v severni Africe, ov§em neslo
o masovou zaleZitost, spiSe o jednotlivé soudni procesy. Prondsledovani se tykalo
I armady, nebot’ cisaf nafidil popravovat vojaky kiest'anského vyznani, kteti odmitali
bojovat. Edikt z roku 202 byl odlisny od dosavadni soudni praxe pfii pronasledovani
kiestanti tim, ze zde nebylo feceno jako diive, Ze jiz samotnd piisluSnost ke kiest'anstvi
je trestnym ¢inem, ale trestnym c¢inem se podle tohoto ediktu stalo pfijeti kitu. Na
zaklad¢ tohoto ediktu byli prondsledovdni nové pokiténi véfici, kteti byli aktivné

vyhledavani fimskymi tfedniky. PfestoZe tento edikt byl odlisny od reskriptu cisate

8Jejich odsouzeni popisuje nejstar§i latinsky text s kiestanskym obsahem Acta Scillitanorum (Acta
mucednikt ze Scilli), ktery vznikl pravdépodobné kratce po popsaném procesu.

%Vigellius Saturninus byl vzd&lany ufednik, ktery byl pribuznym manzelky Heroda Attika. Pied
vykonavanim utadu v Africe spravoval provincii Moesia inferior.
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Traiana, jeho znéni bylo stale vyuzivano, nebot’ bylo mozné, aby se noveé pokiténé
osoby zachranily tim, Ze provedly modlitbu k bohiim. O tomto pronésledovéani pise
Eusebius:

»laké Severus vyvolal prondsledovani proti kirestanum. V tomto pronasledovani

vydali bojovnici za pravou BozZi uctu na vSech mistech vzneSené svédectvi SVOU
mucednickou smrti. Obzvlast pocetni byli v Alexandrii. Z celého Egypta a Theb byli
poslani na velké bojisté bojovat pro Boha ti nejlepsi bojovnici. Svou velkou statecnosti
pri rozlicnych mucenich a pri rozlicnych zpusobech smrti ziskali u Boha vitéznou
korunu. <%
Z osob popravenych za vlady cisafe Severa jsou nejcastéji zminovani kiestané
Perpetua a Felicitas, o jejichz popravé byl sepsan mucednicky spis Passio Perpetuae et
Felicitatis (Umuceni svatych Perpetuy a Felicity). Popisované udalosti se udaly
7. biezna roku 203 v Kartagu. Byli zatéeni mladi kiestané — otroci Revocatus a Felicitas
a dale Saturninus a Secundulus a Vibia Perpetua pochdzejici z mésta jménem Thuburbo
Minus (dne$ni Tebourba v Tunisku), lezicim asi 50 kilometrii od Kartaga. Obzalovani
byli nejprve ve vazbé (custodia libera), bud v domé vojaka ¢i prokonzula, nebo
Vv domacim vézeni pod dohledem ¢lenil jakési ,,vojenské policie®, které Perpetua v textu
oznacuje korektnim vojenskym terminem prosecutores a ktefi podezielé zadrzovali,
dokud se nedostali do samotného vézeni (carcer).®” Zadrzeni patfili do nizsi
spolecenské vrstvy — humiliores. Existovala vedle vys$i spoledenské vrstvy —
honestiores, jejimiz ¢leny byli senatofi, jezdci, kurialové (decuriones) a méststi radni ve
méstech, kterd méla fimska obCanska prava. Pro honestiores bylo vyslovné zakazano
zbiti holi®® a poprava piedhozenim dravé zvéii (ad bestias)®. Jedna se o jeden
Piivodné byl za autora oznacovan Tertullianus, ale tento ndzor byl posléze, na zakladé
rozboru jazyka a stylistiky, odmitnut.

Po smrti cisafe Septima Severa vladli spolecné jeho synové Caracalla a Geta,
ale velmi brzy se podafilo Caracallovi®® svého bratra zavrazdit. Caracalla (Marcus
Aurelius Severus Antoninus) pokracoval vici kiestaniim v politice svého otce (popravy

kiest'anskych vojaki). Vyznamnym 1 z pohledu kiestanil bylo vydani znamého ediktu

®Eysebius, Cirkevni dejiny, VI, 1.

8"P¥ibshy rané kiestanskych mudedniki, Vysehrad, 2009, str. 151.

887biti holi zakazoval reskript cisafe z roku 198. Vztahoval se na decuriones, a tedy i na dal3i honestiores.

8Jednalo se vedle ukiiZovani o jeden z nejhorsich tresti fimského prava. Jakym zptisobem budou
ktest'ané popraveni, zalezelo pouze na vuli Giednika.

%Jednalo se o prezdivku, kterou ziskal kviili svému oblibenému galskému plasti s kapuci (caracallus).
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Constitutio Antoniniana. Na jeho zaklad¢ ziskali vSichni svobodni muzi v fimské fisi
plnopravné fimské obcanstvi. Do této doby méla fimské obCanstvi pouze ¢ast obyvatel,
predeviim se jednalo o obyvatele Rima a Italie a fimskych kolonii, které se nachazely
Vv provinciich, poptipad¢ mistni aristokracii v koloniich. Edikt mél vliv na kiestany
V tom sméru, ze predpokladal participaci v§ech fimskych ob¢ant na kultu cisate.

Po smrti cisafe Gety v roce 217 nasledovali dalsi cisafi severovské dynastie -
Macrinus (vladl 217 az 218), Heliogabalus (vladl 218 az 222), Alexander Severus (vladl
222 az 235). Po tiinactileté, pro kiestany klidné, vladé cisaie Alexandra Severa®!
nastoupil jako cisaf Maximinus.? O pronasledovani za jeho vlady se zmitiuje Eusebius:

»lento z nenavisti k Alexandrovu domu skladajictho se snad z krestanu
rozpoutal prondsledovani. Rozkazal vsak zabijet jen predstavené krestanskych obci,
ponévadz je povazoval za piivodce evangelijniho uceni. Tehdy vydal Origenes sviij spis
o mucednictvi a vénoval jej Ambrosiovi a knézi caesarejské obce Protokletovi. Oba se
totiz pri pronasledovani ocitli v nemalém nebezpeci, avsak pry se vyznamenali svym
vyznanim Krista. Maximinus vSak nevlddl déle nez 3 roky. «93

Po Maximiniove smrti v roce 238 vladl 99 dni cisai Balbinus, po ném az do roku
244 Gordianus III. Jeho néastupcem byl cisat Philippus Arabs, ktery vladl do roku 249.
Nabozenska politika téchto cisafti byla tolerantni, coz se ovSem mélo zasadn¢ zmenit
S nastupem cisafe Decia.

Risi se, i pies urdité problémy, v obdobi od po¢atku druhého stoleti do poloviny
ttetiho stoleti dafilo a kromé ktestanstvi vzkvétaly 1 ostatni kulty, mezi néz se v této
dobé zaradil 1 kult cisare.

Lze tedy shrnout, Ze v tomto obdobi byli kiestané pronasledovani vétsi mérou
nez v predchozim obdobi, ov§em toto pronédsledovani nemélo masovy charakter a vzdy
se odbyvalo jen v urcitych Castech fiSe, nikoliv na celém jejim Uzemi. Krestanstvi se

ukazalo jako velmi zivotaschopné a obCasné prondsledovani nezpomalilo jeho rust. Je

"Marcus Aurelius Severus Alexandr il v letech 208-235, vladl od roku 222. Byl poslednim piislusnikem
dynastie Severovcl. V neklidném 3. stoleti se udrzel na triné plnych tiinact let, déle nez vétSina jeho
nastupct. Jeho piimy vliv na statni zalezitosti byl vSak omezeny, nebot’ skutecné otéze moci drzela
nejprve jeho babicka Iulia Maesa a poté jeho matka Iulia Mamaea. Ta pry dokonce udrzovala kontakt
s kfest’anskym spisovatelem Origénem.

%2Gaius lulius Verus Maximinus, znamy téZ jako Maximinus Thrax, Zil v letech 172-238, cisafem byl od
roku 235. Je tradi¢né pokladan za prvniho vojenského cisafe a zasluhou kronikare Herodiana se o ném
dochovalo vice zprav nez o jeho nastupcich. S jeho pfichodem k moci zacalo Vv fimskych dé&jinach
dlouhé obdobi politické nestability a hospodarského upadku, jemuz se obvykle fika krize ve 3. stoleti.
Po celou dobu jeho vlady bylo provadéno pronasledovani kiestanti. Podnét k pronasledovani zavdalo
zemétieseni, za néz byla svalovana vina na kfestany.

%Eusebius, Cirkevni d&jiny, VI, 28.
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mozné dokonce fici, ze tato pronasledovéani, kterd dala kfestanstvi nckteré jeji
mucedniky, cirkev spiSe posilila. Jelikoz popravy byly v fimské fisi vetejné a Casto se
dokonce jednalo o vitanou zabavu obc¢and, mohli tito vidét state¢nost kiestanskych
mucednikt. Prestoze byli kiestané piedhazovani dravé zvéri, zabijeni gladidtory c¢i
vynalézavé muceni, jejich odvaha tvaii v tvar smrti méla vliv na mnoho obyvatel fise.
Mucednici byli svou cirkvi oslavovani a byly sepisovany jejich skutky.

Jak jsem uvedl vySe, tato a podobnad pronasledovani se odehravala pouze
narazové a pouze v urCitych Castech fiSe. Toto se vSak mélo zménit v nasledujicim
obdobi, kdy nekolikrat doslo k pronasledovanim, ktera byla svou organizaci a iIzemnim

zaméfenim mnohem vét§iho rozsahu nez jakakoli pred tim.
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5. Od poloviny 3. stoleti do pocatku 4. stoleti: perzekuce postavena na
pravni zaklad

V tomto obdobi se fimska fiSe nachazela v Krizi, ktera byva také nazyvana krizi
tretiho stoleti. Tiziva situace méla mnoho vnéjsich projevil. Na triinu se vystiidalo velké
mnozstvi cisail, coz vedlo k politické nestabilité a fise upadala ekonomicky i vojensky,
coz se projevovalo Castymi utoky na hranicich, a to jak na severu germanskymi kmeny,
tak na vychod¢ Persii. Krize se projevovala i vnitiné. Pfedev§im se oslabila moc senatu
na ukor armady, jejiz vrcholni ptedstavitelé ziskavali vysoké statni funkce. Dochazelo
také k postupné preméné fiSe na absolutistickou monarchii, ve které vladci posilovali
svoji moc, a to prav€é na ukor tradiCnich elit. Projevem tohoto vyvoje byla vyména
senatorského stavu za jezdecky ve funkcich ve statni administrativé. V neposledni fadé
dochazelo k oslabovani pozice Rima jako centra fiSe, jadro déni se postupné piesouvalo
do provincii.

VétsSina panovnikt, ktetfi v tomto obdobi vladli, skoncila svlij zivot nasilnym
zpusobem. To bylo disledkem situace, kdy volba cisafe jiz byla v podstaté¢ pouze
Vv rukou armady, a tak zde vzdy existovalo nebezpeci, Ze si jind ¢ast armady zvoli svého
cisafe. I proto mnoho cisaii pochazelo z Ilyrie, oblasti, ze které pochazelo velké
mnozstvi odvedenci — nékdy se také obdobi krize 3. stoleti nazyvéa obdobim ilyrskych
cisafi.

Nebezpecné se zvySovalo vnéj$i ohrozeni hranic fiSe. Rynskou hranici
prekraCovali Germani, kteti byli schopni své kmeny za ucelem vojenskych akei spojit
a vyrazné tak zvysit svou vojenskou silu (ptikladem mutize byt spojeni kmenti Frankt
a Alamanli). Na dunajské hranici se objevil problém s novymi neptateli - Goty, ktefi
roku 238 prekrocili fimskou hranici a roku 251 dokonce porazili celé fimské vojsko,
pficemz padl 1 tehdejsi cisaf Decius. Vyhnani z izemi fiSe byli aZ cisafem Aurelidnem.
Velmi nebezpecny protivnik se objevil také na vychodnich hranicich. Dlouholetého
fimského nepfitele Partskou tisi nahradili roku 224 PerSané, se kterymi pak fimska fiSe
bojovala po celd nasledujici Ctyfi stoleti. PerSané byli pii svych ttocich €asto tspésni —
Vv roce 244 porazili cisaie Gordiana III. a cisafe Valeriana v roce 260 dokonce zajali.

Rise neupadala pouze vojensky. I jeji hospodaistvi bylo ve velmi §patném stavu,
coz se projevovalo naptiklad velkym znehodnocenim pen€z — sniZovanim obsahu
drahych kovlli v mincich a rostouci inflaci. Néktefi cisafi (napf. cisat Gallienus) se

pokouseli provadét spravni reformy, které by tuto situaci feSily, obrat v situaci se ovSem
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zatal projevovat jen pomalu. Césteény obrat v nedobrém vyvoji fise piinesla vlada
cisafe Valeriana, ktery byl uspésny vojensky a podatilo se mu v zivot uvést i nékteré
dalezité¢ reformy, pficemz navazoval na ¢innost svych piedchiidct. I hospodarstvi fise
se postupn¢ dostavalo z krize. OvSem zasadni uklidnéni situace a zavedeni novych
reforem (danovych, vojenskych, spravnich) pfinesl az nastup cisafe Diokleciana na trin
Vv roce 284.

V obdobi krize se také zménil pfistup fiSe ke kiestanum. Doba, kdy byli
kiestané pronasledovani pouze sporadicky, pifedevsim na zakladé udani jednotlivct,
skoncila a ke slovu pfisel novy postup - mohutna, cisafi vyvolana a tfizena perzekuce.
Dochazelo k organizovanym, celofi$skym pronasledovanim, paradoxné ovSem v dobé¢,
kdy naopak vetejnost ménila sviij postoj ke kiestanim a jejich vife a soukromych udéani
bylo stale mén¢.

Mnohem rozhodnéji, tvrdéji a organizovanéji nez jakykoliv jeho predchtdce
vystoupil proti kiestanstvi cisai Decius®.

Cisat béhem své vlady uskutecnil nckterd opatfeni ve spravni, vojenské,
hospodaiské, ale i nabozenské oblasti. Pravé v této dob¢, kdy byla fiSe v ohrozeni, nabyl
totiz cisat presvédceni, Ze se fiSe musi vratit k tradiénimu naboZenstvi, protoZe pouze
tak muze Celit vSem vné&j$im i vnitinim tlakim. Jeho snaha o sjednoceni fiSe tak byla
spojena i se snahou sjednotit fi$i nabozensky. Za svou snahu byl dokonce oznacovan
jako ,,Obnovitel kulti*. Decius projevoval od prvnich mésict své vlady rozhodnou vili
zabezpecit si loajalnost vSech obyvatel fiSe vici statu a své osob&. Melo to své
opodstatnéni, protoZe fimsti bohové byli obCany uctivani predevsim z ditvodu, Ze véftili,
Ze timto zpiisobem zabezpeci blaho statu a cisafe, aby vladl co nejlépe a spravné vedl
svou fisi.

Rimské nabozenstvi — to znamenalo desitky aZ stovKy riiznych nabozenskych
kultd — na rozdil od univerzalniho monoteistického kiestanstvi. Aby bylo pohanskeé
nabozenstvi stejné univerzalni jako kiestanstvi, byl cisafem zaveden kult
Neporazitelného Slunce (Sol Invictus). Jednotlivé nabozenské kulty samoziejmé

I nadale existovaly, ale mély byt sjednoceny uctivanim Neporazitelného Slunce. Snahou

%Gaius Messius Quintus Decius Valerianus il v letech 200-251, piiGemz cisafem byl od roku 249.
Decius byl schopnym vojeviidcem a organizatorem a cisafem se stal poté, co porazil svého ptedchidce
cisate Philippa Araba. Cisaf celou dobu své kratké vlady musel bojovat proti Gotim, kmenim
germanského pivodu, kteti i pfes veskerou snahu fimské fiSe pronikali do Dacie a Thrakie a tyto
provincie plenili. Cisat nakonec v jedné z bitev s Goty zahynul, padl i jeho syn a cela fimska armada
byla zni¢ena. Decius se tak stal prvnim cisafem, ktery zahynul v boji s barbary.
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cisafe bylo pfimknout ob¢any fiSe k tradicnimu ndboZenstvi a zajistit si tak podporu své
vlady.

Roku 249 nebo 250 vydal tedy cisai edikt™, ktery obsahoval pifkaz viem
obCanlim fiSe, aby prokazali svou loajalitu ke statu ucasti na statnim kultu, tedy ucténi
cisatského kultu a tradi¢nich fimskych bohl. Nejednalo se o zadné novum. I v obdobi
fimské republiky se konala celostatni supplicatio, coz byly prosebné slavnosti, pfi
kterych se obé&tovalo statnim bohim. Slavnosti trvaly stanoveny pocet dnu
a zucastnovali se jich vSichni ob¢ané. Takové slavnosti se konaly také za principatu pii
kazdém nastupu nového cisafe na triin. Mezi témito slavnostmi a slavnostmi konanymi
na zaklad¢ piikazu vyplyvajiciho z ediktu cisafe Decia byl ovSem rozdil. Dékovné
slavnosti jednotlivych méstskych komunit, které se usporadavaly na zacatku vlady
nového cisafe jako projev loajality vi¢i nému a o kterych byl Casto informovany
I samotny cisaf, se uskuteCiiovaly na C¢ist¢ dobrovolné bazi. Edikt nic takového
neumoznoval, z celofiSskych supplicatio pievzal pouze jejich formalni stranku.

Edikt kiestany piimo nejmenoval a platil pro viechny ob¢any Rimské fise, ale
jeho protikfestanské zaméfeni zn¢j jasné vyplyvalo. Cisaf 1 mistodrzici byli
0 kiest'anech a jejich vife 1 vlidcich informovani a cisat si byl pravdépodobné védom, ze
ktestané, ktefi veéii v jediného Boha, odmitnou jinym bohtim obé&tovat. Tak se i stalo,
pfiCemZ kromé& kiestanii nemél samoziejmé nikdo vici ediktu naboZenské vyhrady.
Tento vetejny projev mél hluboky politicky zadmér, 1 kdyZ vychazel z motivi
vSeobecného charakteru. Eusebius se o tomto ediktu zmifluje ve svych Cirkevnich
dé¢jinach:

,,Skutecné se objevil panovnikitv vynos o nasSem prondasledovani, ktery se
skorem rovnal tomu, co Pan predpovédél: ze totiz, bude-li to mozné, odpadnou
I vyvoleni. Viechny prepadl strach a mnozi vazeni kiestané ze strachu odesli. Jini byli
zbaveni mist, kterd na verejnosti zastavali, a odchazeli rovnez. Jini zase byli privedeni
svymi znamymi i prislusniky svych rodin. Vyvolani jménem pristupovali k necistéemu
a nesvatému obetovani. Nekteri zbledli a trasli se strachem, jako kdyby sami slouzili
bohum za obétni zvirata. Pocetny stojici lid se jim vysmival jako zbabélciim, kteri
nechtéji umirat ani obétovat. Jini 5li ochotné k oltarim s jistou drzosti, protozZe drive
nebyli Zadnymi kiestany. Na nich se nejhorsim zpiisobem splnila Kristova predpovéd,

Ze takovi lidé jen tézko budou spaseni. Z ostatnich jedni je nasledovali, jini utekli, jini

%Z4kony cisate Decia se dochovaly jen ve fragmentech v Codex lustinianus cisate Justini4na.
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byli na uteku chyceni. Z téchto poslednich se nékteri nechali spoutat a vsadit do vézeni.
Nekteri byli ve vezeni vice dnui, pak vsak drive, nez byli predvedeni pred soud, zrekli se
viry. Jini zase vydrzeli az do jistého stupné mucednictvi, ale pak ztratili odvahu. %6

Nasledujiciho roku cisaf zjistil, Ze mnoho kiestant se jeho ediktu nepodridilo.
Pravé v disledku porusovéani svého ediktu nafidil jejich systematické pronésledovani.
Zam¢til se predev§im na vid¢i osobnosti cirkve a pozadoval, aby pod trestem smrti
uznaly statni ndbozenstvi. Mnoho pfredstaviteli cirkve pfi tomto pronésledovani
zemfielo.

Jak bylo vysSe uvedeno, cisai se snazil iSi sjednotit a nyni zjistil, ze dobfie
organizovana kiestanska cirkev, existujici oddélen¢ od statu, mu v tomto planu brani.
Nemohl ignorovat neochotu kiestanti obétovat, a to i Vv ptipadé, Ze jeho zamérem
puvodné nebylo kiest’anstvi znicit. Proto se rozhodl upustit od urcité zdrzenlivosti svych
pfedchtidct a vyvolal tak prvni systematické celofiSské pronasledovani kiestant, které
se jiz neobracelo jen proti jednotlivciim, ale vii¢i vSem kiest’antim.

Béhem jeho perzekuci bylo mnoho kiestanli popraveno, protoze odmitli
stanoveny ukon vykonat, ale velké mnozstvi véficich tomuto silnému natlaku podlehlo
a bud’ ukon vykonali, nebo uprchli, poptipadé se tikonu vyhnuli pomoci uplatku. Stali se
tak z nich z pohledu cirkve odpadlici, ktefi se ovSem po skonceni pronasledovani do
cirkve vratili, pfestoze s tim mnoho kiestanil, ktefi statni natlak vydrZeli, nesouhlasilo.
Pfipusténi navratu odpadlikli byl ryze pragmaticky akt, protoZe jejich odmitnutim by
cirkev ztratila mnoho véticich a soucasné by pfisla 1 o nemalé penézni prostredky.
Problém odpadliku fesil ve svém spise De lapsis (O odpadlicich) kartaginsky biskup
Thascius Caecilius Cyprianus (sam se prondsledovani vyhnul ut€kem), ve kterém
rozliSoval tfi druhy odpadlikd. Podle néj se nejvétsiho provinéni dopustili sacrificati,
ktefi snédli maso, mensiho thurificati, ktefi nasypali kadidlo do ohn¢, a nejméné
zavazného libellatici, kteti ziskali pozadované potvrzeni od komise za uplatu. Protoze
v cirkvi nebyl ohledné odpadlikii jednotny néazor, seSel se v roce 251 v Kartagu koncil,
kde bylo rozhodnuto, ze pokud odpadlici vykonaji pokani, bude jim umoZnéno vratit se
do cirkve.

Jak toto pronasledovani probihalo v praxi? Bylo nafizeno, aby v ur€ity den
vSichni ob¢ané tiSe vykonali piedepsany nabozensky tikon, kterym byla dékovna obét

(supplicatio). Ke kontrole bylo zfizeno velké mnozstvi komisi (péti¢lennych), pficemz

%Eusebius, Cirkevni d&jiny, VI, 41, 1.
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za realizaci cisafova ediktu odpovidali mistni ufednici. Samotny tfedni akt vypadal asi
takto: Obcan pfisel vykonat nabozensky ukon, tzn., ze snédl obétni maso (carnis sacra),
v n¢kterych piipadech zapalil vonny tymidn pted posvatnymi obrazy nebo pted sochami
bohii a pfed sochou cisaie, komise si zapsala jeho jméno do seznamu a bylo mu vydano
osvédceni (libellus) o tom, ze vykonal libatio. Potvrzeni musely mit i neplnoleté déti,
zeny 1 knézky egyptskych bohl. Asi za pul roku byli pfedvolani ob&ané, kteti se tohoto
ukonu neucastnili, a na pozadani méli povinnost piedlozit osvédCeni. Paklize obcan
nemohl toto osvédCeni predlozit, byl soudné stihan. Do dnesni doby se néktera tato
potvrzeni zachovala, vétSinou pochazeji z Egypta a jsou na papyru. Zde je text jednoho
z nich:

,, Komisi jmenované pro dohled nad vykonem obéti ve vesnici na Alexandrove
ostrove. Od Aurelia Diogena, syna Satabufova, z vesnice na Alexandrové ostrove,
starého 72 let, s jizvou nad pravym obocim. Vzdy jsem obétoval bohiim a i zde jsem ve
vasi pritomnosti a poslusen cisarského vynosu proved! obétovani i ulitbu a pojed! jsem
posvatné krme. Zaddam vds, abyste toto dosvedcili. Prohlasuji: Ja, Aurelius Diogenes,
Jjsem predloZil tuto prosbu. «97

Zde se objevuje protikiestansky charakter ediktu. Véfici riznych nabozZenstvi,
I kdyz neslo o fimské bohy, neméli v podstaté nic proti tomu provést pozadovany ukon,
ktery pro n€ znamenal pouze jakési vyjadieni loajality ke statu. Pro kiestany ovSem
bylo takové konani zakazané jejich ndboZenstvim, nebot se z pohledu kiestanstvi
jednalo o hiich modlosluzebnictvi.

V ediktu pravdépodobné nebylo uvedeno, jak nakladat s obCany, ktefi vyslovné
odmitli pozadovany ukon vykonat, mnoho kiest'ant bylo ovSem kvili svému odmitnuti
popraveno.

Cennym pramenem, ktery velmi podrobné popisuje pribéh soudniho fizeni
s kfest'any je mucednicky text Umuceni Pionia a jeho druhii. Knéz a kazatel Pionios
pochézel, stejné jako jiz dfive zminény mucednik Polykarpos, ze Smyrny a zemiel
12. bfezna 250. V textu se nachéazeji informace o tehdejSim soudnim systému, jsou zde
predstaveni i jednotlivi ufednici.

...Pak Polemon polozil nekolik otazek pro soudni zapis. Pisar vSechno

zaznamenaval. ,,Jak se jmenujes?“ Pionios odpovédél: ,, Pionios.” Polemon: ,,Jsi

%Johnson, Paul. D&jiny kiestanstvi. Str. 71
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krestan?" Pionios: ,,Ano.* Strazce chramu Polomon: ,,Z jaké obce?“ Odpovedel:
., Z vetsinove. Nenli totiz jiné obce u Krista. “...

«

...Kdosi vykrikl: ,, Pokud neobétuji, potrestejte je! “ ,, K tomu nejsme opravneéni, ‘
rekl Polomon, ,,nemdame prokonzulskou pravomoc. « 98

...Po néjaké dobé prijel do Smyrny prokonzul.*® Pionios byl predveden a ti dny
pred breznovymi idami dosvedcil svou viru smrti, jak doklada nasledujici zapis ze
soudniho jednani.

Kdyz byl predveden pred soud, prokonzul Quintilianus se zeptal: ,,Jak se
jmenujes? “ Odpovedeél: ,, Pionios.“ Prokonzul: , Budes obétovat?“ Pionios: ,,Ne".
Prokonzul: ,,K jakému nabozenstvi nebo k jakému kultu se hldsis?*“ Pionios: ,,Ke
v§eobecnym.“ Prokonzul: , K jakym vSeobecnym?* Pionios? , . Jsem knéz v§eobecné
cirkve. Prokonzul: ,,Jsi jejich ucitel? Pionios: ,,Ano, ucil jsem." Prokonzul: , Jsi
ucitel blaznovstvi? “ Pionios: ,,Ne, zboznosti.“ Prokonzul: , Jaké zbozZnosti? “ Pionios:
,, Takové, kterd cti Boha Otce, Stvoritele vsech véci.* Prokonzul prikazal: ,, Obétuj!
Pionios: ,,Ne, mam se modlit jediné k Bohu. " Prokonzul: ,, Vsichni uctivame bohy, nebe
i bohy, kteri jsou v nebi. Proc¢ vzyvas vzduch? Tak mu obétuj!* Pionios: ,, Nevzyvam
vzduch, ale Stvoritele ovzdusi, nebe a vseho v nich.* Prokonzul: , Jisté buh, tedy Zeus,
ktery je v nebi. Vzdyt je viadcem vsech bohii.

Kdyz na to Pionios nic neodpovédel, byl zavésen na mucidla. Zeptali se ho:
,, Obétujes? “ Odpovédél: ,, Ne.* Znovu byl podroben muceni Zeleznymi hieby. Rekli mu:
,, Podvol se! Ztratil jsi rozum?““ Odpovédel: ,,Nejsem bldzen, jen ctim Zivéeho Boha.*
Prokonzul: ,,Mnoho jinych obétovalo. Nezemreli a vedou rozumny Zivot. “ Odpoveédeél:
,,Nebudu obétovat.” Prokonzul: , Jsi u vyslechu, tak premyslej a podvol se.*
Odpovedeél: Ne. Rekli mu: ,, Pro¢ spechas zemrit?“ Odpoveédel: , Nespécham zemfrit,
ale zit.“ Na to prokonzul Quintilianus prohlasil: ,, Neni nic zasluzného na tom, spéchat
vstiic smrti. Vzdyt smrti pohrdaji i ti, kteri byli za nizkou odménu zapsdani k souboji se
zviraty. A ty jsi jako jeden z nich. Ale pokud spéechas zemrit, budes updlen zaZiva.*
Az tabulky bylo latinsky precteno: ,, Pionios doznal, Ze je kiestan. Prikazujeme ho

. e 100
zaziva upalit. ...

%Vyslech, ktery byl konan pied ufadem strazce chramu ,,nedkora® byl uréen pouze k odhaleni t&ch, ktef
odmitli obétovat a porusili tak nafizeni cisafe. O trestu mohl rozhodnout pouze ufednik, ktery mél
ptislusné pravomoci (byl vybaven fasces). V provincii Asia mél tuto pravomoc prokonzul.

%Soudni sprava byla zajistovana pravidelnymi okruznimi cestami prokonzula z Efesu, kde sidlil. Pi
téchto cestach vykonaval prokonzul tzv. conventus, tj. pfedsedal soudim, projednaval piipady
konkrétniho mésta a jeho nejblizsiho okoli.

1%p¢ibshy rané kiestanskych mucednikil. Vybor z literatury. Vysehrad 2009. Str. 181-197.
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Cisatem vyvolané perzekuce byly velmi administrativné a organiza¢né naro¢né,
v kone¢ném disledku vsak uspésné nebyly. Piestoze béhem prondsledovani bylo mnoho
kiestant popraveno a velké mnozstvi jich od viry nakratko odpadlo, po jeho skonceni,
poté, co cisaf roku 251 zahynul v bitvé s Goty, se odpadlici vratili ke své piedchozi vite.
Dokonce Ize fici, ze cirkev byla po skonceni pronasledovani jesté silnéjsi nez pied nim,
protoze jeji organizacni struktura nebyla ptili§ zasazena a navic doslo k posileni autority
jejich predstavitelt.
jasné, za jaké konkrétni provinéni byli kiestané soudné stihani. Neni snadné urcit, zda
byli kiestané chapani jako sacrilegi (rouhaci) ¢i spiSe jako hostes publici (vefejni
nepratel¢). Pokud jde o poruseni pravnich norem kiestany, mohlo jit napiiklad
0 neptipustnost kiestanského nabozenstvi, které bylo religio illicita, poptipadé mohlo
jit o poruseni lex de maiestate, nebot’ tim, ze kifestané odmitali ob&tovat fimskym
bohlim, urazeli zarovenn i majestat cisafe. Také se mohlo jednat o poruseni zékazu
spolCovani, jak to upravovala lex lulia de collegiis, pfipadné o poruseni nafizeni cisaie
Trajana. Kone¢n¢ mohlo jit o porusovani obycejovych norem, které tvofily mos
maiorum.

Pokud jde o tresty, kterymi byli kiestané postihovani, Ize fici, ze byly velmi
ptisné a vysoké. Mohlo dojit ke konfiskaci majetku, mohla byt natizena prace v lomech
¢i dolech, poptipadé trest smrti. Lidé z vyssich vrstev (honestiores) byli popravovani
mecem, ovSem lidé zvrstev nizSich, popfipadé otroci, byli popravovani velmi
tryznivym zptisobem. Slo napiiklad o pfedhazovani $elmam, kfizovani ¢ upalovani.
Zaroven mohlo jiz pii procesech dochazet k muceni pfi vyslechu.

O nabozenském piesvédceni cisafe, které by vedlo k vétSimu porozuméni jeho
nabozenské politiky, se diky tomu, Ze existuje pouze malo dostupnych prament, ptili§
nevi. Navic jeho vlada byla pouze kratkd, aby §lo jasn€ vypozorovat jeho zdmér, ktery
sledoval vydanim ediktu. Pro cisafe, ktery pochazel ze staré senatorské rodiny, ale
pravdépodobné tvofily tradicni naboZenstvi a cisafsky kult dva nedotknutelné pilite
zivota v fi8i. Evidentngj$i se zda byt piivodni motiv cisafe pfinutit velkou ¢ast kiest'anti
a viibec vSechny obcCany fiSe k uctivému aktu vii¢i tradicnimu naboZenstvi, aby se fiSe
dostala z tézkosti, nez touha pronasledovat kiest'any.

S jednim z motivl cisafova jednani pfichdzi i Eusebius, podle kterého cisaf
pronasledoval kiestany, protoze nenavidél svého predchudce Filippa Araba, ktery byl

oznacovan jako ndbozensky tolerantni cisafr.
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., Po 17leté Philippove viade nastoupil Decius. Tento z nenavisti k Philippovi

zacal prondsledovat kiestanské obce... “*™
Podle Eusebia dokonce Decius pronasledoval kiestany jesté pred tim, nez se
stal cisafem. Jedna se o udalost, ktera se stala v Alexandrii, a mistni biskup Dionysius ji

., Pronasledovani nezacalo teprve cisarskym vynosem, nybrz jiz rok predtim.
Jakysi nestastny basnik - byl-li ovsem bdsnikem popudil v tomto mésté proti ndam
pohany tim, Ze se snazil v nich udrzet tamni domaci poveru. Tito lidé jim povzbuzeni
a povazujice kazdy zlocin za dovoleny, rozpoutali proti nam vrazednou nenavist kviili
nasemu naboZenstvi a nasi zboznosti. “**

Tim, Ze kiestané odmitali uctivat fimské bohy, se na né snesl hnév vétSinové
spoleCnosti. Pravé kiestané byli obvifiovani z néslednych vojenskych neuspéchii
a prirodnich katastrof, protoze nepiinaseli obéti, a tak byli podle chépani tehdejSich
ostatnich obyvatel fiSe zodpovédni za hnév bohi. Piedev§im vyssi vrstvy spolecnosti
m¢éli na danou situaci jasny nazor. K neStastnym uddlostem dochdzelo z toho divodu,
ze se ve velké mife pfestala projevovat licta prostfednictvim obétovani tradicnim bohim
a nedodrzovali se tradi¢ni zvyky a hodnoty.

To ve svém dile potvrzuje 1 Cassius Dio:

,Jestli se chces skutecné stat nesmrtelnym, tak...od nynéjska uctivej boZstvo
vSude, a to podle zvyku otcii, ale je potiebné uctivat i jiné bohy. Musis se odklonit od
toho, abys je nenavidel nebo je trestal. Kdo néjakym bohem opovrhuje, nesmi to uz vice
delat! Ale nesnasej zadné bezbozniky a podvodniky. Protoze mnoho lidi dosazuje na
misto téchto (tradicnich) bohii nékteré nové bozské bytosti, coz je svadi k tomu, aby si
vytvorili viastni pravidla a zakony, a z toho potom vznikaji riznd spiknuti a tajné spolky,
které jsou pro monarchii skodlivé! 103

Béhem pronasledovani cisate Decia zahynul znacny pocet kiestant, i kdyZz
jejich presny pocet neni zndm. K nejvyznamnéjSim osobnostem, které byly popraveny,
patiili papez Fabian a teolog Origenes.

Podle legendy, jejiz text lze nalézt u Eusebia, usedla béhem volby papeze na

hlavé Fabiana holubice. To bylo voliteli pochopeno jako znameni od boha a Fabian byl

zvolen papezem. Fabian poté provedl v cirkvi nékteré organizaéni zmény. Rozdélil Rim

1R ysebius, Cirkevni d¢jiny, VI, 39.
192 ysebius, Cirkevni d&jiny, VI, 41, 1.
1%Cassius Dio, Rimské dg&jiny, LII, 35.
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na sedm okrska (jahenstvi), do jejichz Cela byl urcen jahen. Dale vyslal misionafe do
Galie, aby zde Sifili kfestanstvi. Fabidn byl popraven, pravdépodobné stétim, po ¢trnacti
letech v ¢ele cirkve 20. ledna roku 250. Pohiben je v Kalixtovych katakombach. Jeho
hrob byl nalezen v roce 1850.

Origenes z Alexandrie byl fecky mluvicim cirkevnim teologem a patfil
k osobnostem, které mély velky vliv na vyvoj kfestanského mysleni. Byl velmi
ovlivnén filosofii a zachovalo se velké mnozstvi jeho d€l, mezi které patii exegetické
spisy, apologetické spisy (napf. Proti Celsovi), dogmatické spisy, které predstavuji
nejstarsi kiestansky teologicky systém (napt. O zakladech, O vzkftiseni), praktické spisy
a dopisy. Jiz brzy po jeho smrti se vedly o povaze jeho dila spory, nebot’ z pohledu
cirkve se Casto nejednalo o spisy pravovérné. V roce 553 dokonce cisat Justinian na
Druhém konstantinopolském koncilu vyhlasil nékteré Origenovy texty za heretické
a Origena posmrtn¢ z cirkve exkomunikoval.

Uz jeho otec zemiel mucednickou smrti za pronasledovani cisafe Septima
Severa a i on sam podlehl zranénim, které utrpél béhem muceni za pronasledovani
cisafe Decia. Zemiel v Tyru, v roce 253 (n€kdy se uvadi rok 251). Zpravy o jeho Zivoté
se zachovaly pfedevsim diky jeho zaktim, mezi néz patfil i Eusebius:

,Jeho zivot odpovidal totiz tomu, cemu ucil. Spolupiisobenim BozZi moci

privadel nespocet lidi, aby jej napodobovali. «104

Po smrti cisafe Decia nastalo z pohledu kiest'anti nékolik klidnych let, ovsem
pronasledovani bylo brzy obnoveno, a to v letech 257-258 za vlady cisafe Valeriana. Je
pravdépodobné, Ze se tento cisaf podilel jiZ na prosazovani ediktu cisafe Decia, za jehoz
vlady byl vysoce postavenym ufednikem. Jednalo se o druhé celofiSské pronasledovani
ktestanti a podil na jeho vzniku mély opét katastrofy, které fisi v té dob¢ postihly.

o7 1
Valerianus'®

vydal vroce 257 edikt, ktery postihoval pouze cirkevni
pfedstavitele. Tento edikt nafizoval kiestanskym duchovnim, aby obétovali fimskym
bohlim a zaroven jim bylo pod trestem smrti zakazdno konat kiestanské obtady.
Duchovni méli na vybér mezi vyhnanstvim, vézenim, ¢i dokonce popravou a zieknutim

se své viry. Thned po jeho vydani doSlo k zadrzeni alexandrijského biskupa Dyonisia

1% Eusebius. Cirkevni d&jiny. 6,3,7

1% pyblius Licinius Valerianus, fimsky cisaf, ktery zil v letech 198-260, vladl od roku 253. Valerianus
rozdélil Tisi na dvé poloviny, pficemz zapadni Cast svetil svému synovi Gallienovi jako spoluvladci.
Cisafova vlada byla vypIlnéna mnoha valkami — val¢il pfedev§sim s Germany a s PerSany — pfi jedné
vypravé proti perskému krali Sapurovi I. padl do zajeti a v ném také zemiel.

72


http://cs.wikipedia.org/wiki/20._leden
http://cs.wikipedia.org/wiki/250
http://cs.wikipedia.org/wiki/1850

a kartaginského biskupa Cypriana a mnoho dalSich kiestanu z africké provincie bylo
odeslano pracovat do dolti. Timto ediktem bylo téz natizeno uzavieni budov, ve kterych
se kiest'ané schazeli, a veficim bylo zakazano se v nich shromazd’ovat. Kiestanim byl
dokonce zakazan i piistup na hibitovy.

O rok pozdéji byl vydan dalsi edikt, ktery byl jesté ptisnéjsi. Ti z cirkevnich
predstavitel, ktefi odmitli ob&tovat Himskym bohim, byli popraveni'® a senatory
ajezdce, ktefi vyznavali kiestanstvi, postihla konfiskace majetku a odsouzeni
k nucenym pracim a k vyhnanstvi. Toto nafizeni se dotklo mnoha vzneSenych fimskych
obcantl i tfedniku.

O tomto ediktu se zminuje svaty Cyprian v dopise biskupu Sukcessovi: ,, ...Zemi
se §iri mnoho riiznych a nejistych povesti, ale pravda je takova: Cisar Valerian poslal
do sendtu rozhodnuti, kterym narizoval, aby biskupové, knézi a jahni byli neprodlené
potrestani, aby sendtori, aristokraté a Fimsti jezdci byli zbaveni své hodnosti a majetku,
a pokud poté, co jsou zbaveni svého majetku, budou naddle vyznavat krestanstvi, aby
byli popraveni... « 107

Zakladni myslenkou téchto edikti bylo pravdépodobné zbavit cirkev jejich
predstaviteltt a tim ji ochromit. Zaroven byl tento edikt cestou k ziskani finan¢nich
prostfedkit a snahou cirkvi zasadit rdnu zmenSenim jejitho majetku, predevS§im
zabavenim cirkevnich knih a liturgickych potteb, které mély byt vydany statu.

Na rozdil od ediktu cisafe Decia, kde nebyli kiestané vyslovné uvedeni, v ediktu
cisafe Valeriana jiz tomu tak bylo. Druhy edikt mél mit povahu trestniho zékona a mély
vném byt uvedeny jednotlivé trestné Ciny 1 tresty za jejich spachani. Stejné jako
v ediktu cisafe Decia obsahoval Valerianiv edikt piikaz vSem obcaniim fiSe, aby
Vv pfitomnosti tfednika obé&tovali fimskym bohiim, za coZ obdrzeli osvédéeni.

Stejn¢ jako v pfipadé¢ pronasledovani za cisafe Decia nebylo ani toto
pronasledovani pfili§ uspéSné a ani cisafi Valerianovi se nepodafilo udé€lat z kiest'an(
loajalni poddané a kiestanstvi vykotenit. TO, Ze se mnoho kiest'ani navenek ztikalo
ktestanské viry, neznamenalo, ze se sniZzoval pocet véticich. Jakmile pronésledovani
skoncilo, vétici se do cirkve vraceli. Navic se béhem pronasledovani autorita cirkevnich
predstavitelti opétovné spiSe posilila a na konci 3. stoleti jiz byla v kazdé provincii fiSe

velmi pocetna skupina kiest’ant. | v tomto ptipadé pronasledovani ustalo s konce vlady

108 \/ ediktu nebylo jasn& uréeno, jakym zpiisobem maji byt odsouzeni usmrceni. Nejéastji dochazelo ke

vvvvv

YCyprian, Epist. 80.
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cisate, ktery byl roku 260 zajat PerSany. Jeho syn cisaf Gallienus'®, ktery byl
nabozensky tolerantni, pronasledovani kiest'ani zastavil, i kdyz ne pfimo zrusil, a cirkvi
vratil jeji majetek. Eusebius se zminuje o Gallienove reskriptu:

,,Nedlouho potom upadl Valerianus do rukou barbarii a jeho syn Gallienus se
stal samovladcem. Tento za své vlady se choval umirnéné. Ihned zrusil vynos o nasem
pronasledovani a vydal reskript, Ze nasi ucitelé nabozenstvi mohou naprosto svobodné
vykonavat své poslani. Reskript zni takto: "Samoviddce a cisar Publius Licinius
Gallienus, zbozny, Stastny, osviceny Dionysiovi, Pinnovi, Demetriovi a ostatnim
biskupum. Aby pozehnané piisobeni mé milosti se rozsirilo po celé 7isi, rozkdzal jsem,
aby vsechna mista urcend pro nabozenské ucely byla uvolnéna. Timto mym pisemnym
rozkazem, aby vas nikdo v budoucnosti neznepokojoval, se miizete prokazat. Co smite
podle naseho svoleni vykonavat, to jsem pred kratkou dobou naridil. Rovnéz i hlavni
ucetni Aurelius Cyrenius dostane miij reskript.” Abyste tomu lépe rozumeéli, preloZil
jsem to z latiny a pripojil k mym Déjinam. Jesté jiné cisarovo narizeni urcené jinym
biskupum je po ruce. Dovoluje jim znovu ziskat tak zvana mista odpocinku hibitovy do
svého majetku. 109

Pronasledovani za cisate Valeriana padlo za ob& mnoho vyznamnych
kiestanskych osobnosti tehdejsi doby, pifedevsim biskup v Kartagu Cyprian nebo papez
Sixtus Il., zminit Ize i masakr v africké Utice, kde zemfelo asi 300 lidi, ktefi méli byt
svrhnuti do hasené¢ho Vépna.110

Biskup Cyprian, celym jménem Caecilius Cyprianus Thascius, pochazel z dobte
situované kartaginské rodiny a narodil se nékdy mezi lety 210 az 215. Ziskal vyborné
vzdélani a v Kartagu pusobil jako uditel rétoriky. Asi vroce 245 pod vlivem
ktestanského duchovniho jménem Caecilianus pfijal kiestanstvi a jiZ v roce 248 ¢i 249
se stal v Kartagu biskupem. Béhem pronasledovani cisafe Decia uprchl z mésta a vice
nez rok se skryval (jeho majetek byl zabaven a byl oznacen jako zradce a nepfitel statu),
coz mu bylo pozdéji vycitano. Napsal mnoho spisti, které se tykaly veérouky, obrany

kfestanstvi i béznych problémut cirkve (napf. O jednoté cirkve, O smrtelnosti,

198 Gallienus zil v letech 218-268, vladl od roku 253, byl synem cisafe Valeriana. Po Valerianové
nastupu na trin byl otcem po navratu z valek do Rima jmenovan plnopravnym spoluvladcem
(augustem). V ramci zajisténi budoucnosti dynastie udélil na jafe roku 256 Valerianus star§imu
Gallienovu synovi (nebo mladsimu bratrovi) Valerianovi 1. (253 - 255) titul nastupce. V letech 256 —
257 si rozdglili Valerianus I. a Gallienus fi8i tak, ze syn pievzal vladu nad zapadni ¢asti fiSe a cisaf Si
ponechal vychod. Tim doslo k historicky prvému smluvnimu déleni Rimské fise mezi dva rovnocenné
spoluvladce.

199 Eysebius, Cirkevni d&jiny, VII, 13.

107 egenda je obsazena ve 13. basni sbirky Peri Stephanon (O véncich) basnika Prudentia ze 4. stoleti.
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O almuzné, O odpadlych, apologetické spisy Donatovi, Demetrianovi). Vyznamny je
I soubor 81 dopist, ¢asto dochovanych i s odpovéd'mi adresatii. Cyprian se vyznamné
zapsal do sporu o platnosti kitti, a¢ jeho nazor posléze nezvitézil.

Cyprian i béhem pronasledovani za cisafe Valeriana nejdiive opét uprchl,
nasledné se ovSem do Kartaga vratil a v roce 257 byl zatéen prokonzulem Aspasiem
Paternem. Odmitl obétovat fimskym bohiim a byl odsouzen do vyhnanstvi do mésta

Curubis*!

nedaleko Kartaga, z kterého ovSem i nadale uplatiioval svij vliv na cirkevni
zélezitosti.™'? Po roce se oviem opét do Kartaga vratil a byl vsazen do vézeni, tentokrat
na ptikaz nového prokonzula Galeria Maxima a nasledné 14. zati 258 odsouzen
k popravé stétim. Pohiben byl v Kartagu a jeho hrob se brzy stal poutnim mistem.
O jeho smrti se zachovaly muéednické spisy Akta Cyprianova a Zivot Cyprianiv.

Papez feckého puivodu pochazejici z Atén Sixtus Il. byl papezem pouze kratce,
ato od svého zvoleni dne 30. srpna 257 do své popravy dne 6. srpna 258. Sixtus II. mél
velky vliv na urovnani sporti ohledn¢ odpadlikii, které se v cirkvi objevily po skonceni
pronasledovani cisafem Deciem. Pti Valerianové prondsledovani byl papez Sixtus II.
jednou z prvnich obéti, kdy byl spolu se ¢tyfmi didkony stat. Jeho ostatky byly ulozeny
Vv papezské krypte v Kalixtovych katakombach.'*®

Od roku 260 zazili kiestané pomérné klidné obdobi trvajici vice nez 40 let.
V letech 270 az 275 vladl cisat Aurelian, ktery se projevil jako schopny reformator.
Jeho reformy se tykaly také ndbozenstvi. V této dobé& se totiz v fisi rozsitilo uctivani
Slunce, kter¢é mélo monoteistické prvky. Cisaf tedy zalozil kult NepfemoZitelného
Slunce (Sol Invictus) a r. 274 mu postavil v hlavnim mésté chram. Oslava tohoto
bozstva byla stanovena na 25. prosince a bylo zfizeno kolegium knéZi pecujicich o tento
kult. Slunce bylo ustanoveno jako nejvys$i statni bozstvo, coz mélo slouzit
k nabozenskému sjednoceni fiSe. V celé fisi bylo oznameno cisafovo rozhodnuti

a vSichni jeji obyvatelé méli od této doby véfit v toto bozstvo. Aurelian nepronasledoval

jind ndbozenstvi, za jeho vlady se dokonce opravovaly staré svatyné, ale podle

! Dnesni mésto Korba v Tunisku.

112 Nejednalo se o nasilnou deportaci (deportatio), ale o tzv. relegatio, kdy mé&l odsouzeny na zakladg
rozhodnuti sam odejit na ur¢ené misto.

13 Rozsahlé pohiebisté kiest’ant, které se nachazi podél silnice Via Appia, které je znamé svou papezskou
kryptou. Je zde pohibeno nékolik papezii z obdobi 2. az 4. stoleti.
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Lactantia'**

chtél cisaif v budoucnu zakizat vSechny ostatni bohy a pfipravoval
celofi$skou protikfest’anskou perzekuci a zabranila tomu pouze jeho pfed¢asné smrt.

Ani v této dobé vSak samozicjmé nebylo souziti ki‘estanl a ostatnich obyvatel
fiSe bezkonfliktni. Na oblibé ziskaval novoplatonismus, jehoz vyznavac¢ Porfyrios na
ktestany zautoCil ve svém spisu Kata christianon (Proti kiestantim), kde napadal
predevsim biblické zaklady kiestanstvi. Na jeho ttok odpoveédél naptiklad Eusebius ve
spise Proti Porfyriovi, ktery se ovSem nedochoval. Nedochoval se ani Porfyritiv spis, ale
zachovalo se mnoho fragmentl jeho dila. V téchto fragmentech vytyka kiestaniim, ze
zfalsovali Mojzisiv zakon, dale kritizuje monoteismus, protoze Stary zakon
predpoklada, ze existuje vice bohl, poukazuje na nemoznost tvrzeni, ze by velryba
spolkla Jonase. U Danielova proroctvi'™ dokazal jako prvni, Ze bylo napsano az o Ctyfi
sta let pozdéji, nez samo udéva, tedy ze udalosti, které jsou popsany v jeho prvnich Sesti
kapitolach, nejsou proroctvi, ale pouhy zaznam skuteénych udalosti. Porfyriovu kritiku
Nového zakona lze nalézt v Augustinové spisu De consensu Evangelistarum. Objevuje
se zde Porfyriova namitka, ze Jezi$ sice ucil lidi lasce k Bohu, ale pro jeho u¢edniky byl
pouze predmétem uctivani. Ddle poukazuje na skutecnost, Ze evangelia si navzijem
odporuji. Porfyrios povazoval apostoly za pouhé napodobovatele, ktefi zneuZzivali
prostoty svych poslucha¢ti. Obecné kiestanstvi vytyka, ze pouze vyzaduje viru a je
vnitin€ rozporné.

Po obdobi kratkych vlad Sesti slabych cisafti se cisafem stal Dioklecian™®®.

Tohoto cisate lze oznacit za skuteCn¢ho ,zachrance ftiSe”, nebot pomoci ftady
vojenskych, administrativnich 1 naboZenskych reforem a zcentralizovanim vlady
obnovil jednotu statu. Sam sebe oznacoval cisaf jako ,,pana a boha* (dominus et deus)

a veril, stejné jako jeho predchidcei, Ze ndboZenstvi by mélo stat sjednocovat. Snazil se

1 ucius Caecilius Firmianus Lactantius (asi 260 — 317) byl africky teolog a spisovatel. Za Dioklecidna
byl ucitelem rétoriky v Nikomédii, kde se stal kfestanem. Byl vychovatelem Konstantina Velikého.
Vyznamné jsou jeho spisy O smrtich pronasledovatelii ¢i Bozské zaklady.

5 Danielovo proroctvi m&lo velky vliv pii utvareni kfestanského pojeti Gasu. Kfestané v ném vidéli
predpovéd prichodu Krista a zni¢eni chramu v Jeruzalému, na jehoz zniCeni zakladali substitu¢ni
teorii.

“®Gaius Aurelius Valerius Diocletianus il v letech 245-313, vladl od roku 284 do roku 305. Dioklecidn
byl silnym vladcem a fimské cisafstvi promenil v absolutistickou monarchii. Po vzoru vychodnich
vladct pred nim lidé museli poklekat a libat mu lem roucha. Na dvote byl zaveden ceremonial podle
perského vzoru. Zavedl novy administrativni systém fiSe, uzemné ji rozd¢lil na vychodni a zapadni
¢ast. Jmenoval druhého cisafe Maximiana (oba méli titul Augustus), kterému byla svéfena zapadni
¢ast. Oba Augustové méli své zastupce s titulem Caesar, kterymi byli Galerius a Constantinus
Chlorus. Byl vybornym vojakem a zabranil vnéj$im ttoklim i vnitinim nepokojim, pficemz armadu
reformoval a vyrazné posilil. Zavedl latinu jako Gfedni jazyk i ve vychodni Casti fiSe — edictum
diocletiani (rok 301).

76


http://cs.wikipedia.org/wiki/260
http://cs.wikipedia.org/wiki/317
http://cs.wikipedia.org/wiki/Teologie
http://cs.wikipedia.org/wiki/R%C3%A9torika
http://cs.wikipedia.org/wiki/Konstantin_I._Velik%C3%BD

tedy, aby kult fimského cisafe byl takovym sjednocujicim prvkem. Za své ochranné
bozstvo si zvolil Jupitera, jeho spoluvlddce Maximian mél jako ochranné bozstvo
Herkula.

Podle cisafe bylo kiestanstvi prvkem, ktery stat destabilizoval. Kiest'anska
cirkev jiz v této dobé vykondvala svou plisobnost na celém uzemi fiSe a statni moc —
reprezentovana cisafem — to nemohla nebrat v potaz. Cisafovy reformy smétovaly fisi
k situaci, kde mélo vSe podléhat kontrole statni moci. Bylo tedy jasné, Ze je z tohoto
pohledu pro cisafe nepfijatelné, aby v fiSi existovala skupina obc¢and, ktefi nové
zavadeény despoticky systém tetrarchie jiz V jeho samotném zaklad¢ neuznavaji.

Konzervativné zalozeny cisai byl zpocatku v nabozenskych otdzkach tolerantni.
Sam byl ov§em hluboce nabozensky zalozeny a jeho nazory, které mély byt v budoucnu
projeveny také v jeho ediktech proti kiestantim, byly jasné. Jiz z textu tzv. manzelského
ediktu z roku 295, bylo mozné vy¢ist cisafovi nazory, které se poté objevily v ediktech
proti manichejcim a kiestanim. V manzelském ediktu pozadoval zachovavani nejen
manzelskych piedpisu, ale v§eobecné i povinnosti viéi bohtim, zvyktim piedkt a vést
zivot Cisty a pokojny. Bozska ptizenh nemohla byt zajiSténa jinak neZ prostfednictvim
ochrany discipliny.

Pravdépodobné v souvislosti s valeénym stavem s PerSany se zacal zajimat
0 naboZenstvi jako takové a vyhlasil v Alexandrii edikt proti manichejcim, ktery vydal
formou jediného cisaiského listu adresovaného jako odpovéd’ na zpravu Iuliana''’,
prokonzula provincie Africa Proconsolare, ve které podaval zpravu cisafovi
0 problémech s manichejci v provincii. V dekretu nafidil cisaf popravit vSechny
manichejce s vyjimkou ,.Cestnych obcant, které nechal odeslat na nucené prace do
dolt. Jejich majetek byl zabaven ve prospéch statu. Edikt se zachoval pod ndzvem De
maleficis et Manichaeis. Oficialné byli manichejci obzalovani z porusovani
nabozenskych a moralnich zvykli, z naruSovani a nic¢eni spoleCenské jednoty. Tento
edikt stanovil, Zze ,, nejvétsim zlocinem je odmitat to, co kdysi stari urcili a ustanovili
a ¢im se ridili... Proto nyni dbame horlivé o potrestani zatvrzelych zlych lidi, kteri proti

’ S 7 Jver ’ ’ ’ 118
starym bohosluzbam zavadeji nové a neslychané sekty.

17 Amnius Anicius Tulianus byl prokonzulem africké provincie pravd&podobné v letech 300 — 303. Roku
322 se stal konzulem (spolu s Petroniem Probianem) a roku 326 prefektem mésta Rim.
18 Erghlich, R. Dva fisice let déjin cirkve, Praha, Vysehrad, 2008, str. 23.
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Manicheismus bylo uceni, které v této dobé pronikalo do tiSe z Persie (ptestoze
zde bylo zakdzané) a cisaf tedy manichejce nepovazoval za loajalni ob&any.''®
Zakladatel udeni — prorok Méni z Babylonie'® - postavil toto udeni na zakladech
zoroastrismu, kiestanstvi a novoplatonismu. O manicheismu se zminuje 1 Eusebius:

V této dobé i Manes hodny svého jména privedl na svet dabelské kacirstvi
odpovidajici jeho jménu. Jiste satan bojujici proti Bohu privedl na svétlo tohoto muze ke
zkdaze mnohych. Zpiisobem Zivota, reci a mravy byl to barbar. Od prirozenosti posedly
a zurivy zaridil si podnik odpovidajici jeho vlastnostem. PokousSel se povazovat se za
Krista. Jednou z pychy se vydaval za Parakléta a svatého Ducha. Jindy zvolil si jako
Kristus 12 ucednikii za spolecniky svého novotarstvi. Své bezbozné veroucné clanky
sbiral z riuznych davno jiz zapomenutych bezboznych sekt, vse dal dohromady a pak jako
smrtelny jed Persie rozsiroval to po celé rimské risi. Od té doby az jesté do dneska je
bezbozné jméno manichejcii vsude rozsireno. Takovy je puvod a obsah tohoto tak
zvaného poznani (gnoze), které vzniklo ve zminéné dobé. 121

Cisaf vramci snahy o sjednoceni fiSe co nejvice podporoval oficidlni kult
fimskych boht, ve které sam silné véfil. Z pohledu vojenského velitele muselo byt pro
cisafe dale alarmujicim, Ze obétovat fimskému cisafi odmitaji vojaci kiest'anského
vyznani — z tohoto pohledu se dopoustéli poruseni své vojenské piisahy a nedodrzeni
vojenské kazné. V dobé, kdy o vyberu cisait jiz rozhodovala pouze armada, se toto
muselo zdat cisafi velmi nebezpeCnym. Cisaf tedy vydal asi v roce 298 edikt, kterym
bylo nafizeno vSem vojenskym velitelim, aby od vSech vojakti pozadovali vykonani
obéti — alternativou bylo propusténi z armady. Podle Lactantia ptistoupil cisaf k tomuto
kroku poté, co byl kiestanskymi vojaky vyruSovén v priibéhu obétovani.

Je zajimavé, ze Lactantius i Eusebius davali vyvolani pronasledovani pfedevsim
za vinu Galeriovi'?, ktery byl dokonce jesté vice nabozensky zaloZeny nez Dioklecian
a soucasn¢ chapal perzekuce kiestanii jako politicky krok, kterym by mohl posilit své
vlastni postaveni. I proto se stal v zalezitosti pronasledovani kiestanti velmi aktivnim.
Podle Lactantia Dioklecian a Galerius v roce 302 rokovali v Nikomédii o politice statu

vuci kiestanim (V té dobé uz kiestanstvi mélo proniknout i do samotného centra fiSe,

19 Proti jinému uceni pochazejicimu z Persie — u¢eni magh - vydal cisai také edikt ars mathematici, tj.
proti umeéni astrologi, ktefi zkoumali budoucnost.

120 Byl popraven asi v letech 274 az 277 v Persii.

121 Busebius, Cirkevni d&jiny, VII, 31.

122 Galerius byl Caesarem v tetrarchii az do roku 305, kdy se Dioklecian a Maximian vzdali vlady. Ziskal
poté titul Augusta. Systém tetrarchie se vSak brzy na to zacal hroutit, a to i pfes zasah Diokleciana
Vv roce 208. Jeho definitivni konec je spojen se smrti pravé Galeria v roce 211.
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tedy do cisafského palace — ke kiestanim se pry mély hlasit i cisafova Zena Prisca
a dcera Valeria.). Pro Diokleciana pry bylo dostacujicim, aby byli odstranéni kfest'ané
pouze ve statni spravé a armad¢, ale Galerius pozadoval jejich tplnou likvidaci. Jejich
postup jim pry potvrdila Apollonova véstirna v Milétu. Kratce nato doSlo v Nikomédii
ke zhéarskym atokiim a podezieni padlo praveé na kiestany. Cisaf se tedy rozhodl zah4jit
celostatni perzekuci kiest’ant, ktera je kiestany nazyvana ,,Velké pronasledovani®.

Pronasledovani bylo zapocato 23. tinora roku 303, kdy bylo nafizeno zniceni
velkého kostela, ktery stal naproti cisarskému palaci v Nikomédii. O den pozdéji byl
(v Nikomédii) vydan edikt, ktery zakazoval pod trestem smrti konani kiestanskych
shromazdéni a bohosluzeb, dale natizoval znicit kiestanské kostely, liturgické predméty
1 spisy a zabavit kiestansky majetek, ¢imz se snazil zamezit praktikovani kiest'anské
viry. VSem osobam z vyssich vrstev bylo pod pohriizkou vysokych trestli nakdzéano, aby
se vzdaly kfestanstvi, v opacném ptipad¢ piiSly o své postaveni a z propusténct se
dokonce znovu stali otroci. Otroci kiestanského vyznani nesméli byt propousténi na
svobodu.

Dle ediktu mély byt vydany a spaleny vSechny kiestanské spisy. Ti, co tyto
spisy vydali, byli poté oznaCovani jako traditores, tj. ti, ktefi vydali. V pozdé&jsi
dobé¢ byli takto oznacovani obecné ti, ktefi se néjakym zpisobem odklonili od své viry.
Jesté pozdé&ji se pak takto obecné oznacovali vSichni “zradci viry”.

Text prvniho ediktu se nedochoval, jeho obsah vSak vyplyva ze zminek v dilech
Lactantia a Eusebia a je jasné, ze mél mnohem SirS§i dopad nez predchazejici
protikfest’anské edikty.

O prvnim ediktu piSe Eusebius:

,Bylo to 19. roku vlady cisare Diokleciana, kdyz v mésici dystru, ktery se
U Rimanii nazyva biezen, blizko svitku Utrpeni naseho Spasitele byly viude vyvéseny
cisarske edikty prikazujici rozborit do zdkladii kostely a svaté knihy hodit do ohné. Dale
ti, kteri zaujimali Cestna postaveni, méli jich ztratit a jejich podrizeni urednici, jestlize
trvali na vyznani krestanské viry, meéli ztratit svobodu. To byl obsah prvniho ediktu proti
nam. Nedlouho na to se objevil jiny vynos, podle kterého vsichni predstaveni cirkvi na
vSech mistech meli byt spoutani a potom obvyklym zpiisobem prinuceni k obétovani

bohiim <%

12 usebius, Cirkevni dg&jiny, VII, 2.
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V kratké dobé byl vydan druhy edikt, kterym bylo nafizeno s platnosti pro celou
iSi pozatykat, uvéznit a soudné stihat vSechny kiestanské duchovni. Cisaf se tedy
zamé&fil na vidce cirkve. Duchovni byli uvéznéni a nuceni obétovat pohanskym bohtim.
Odmitnuti znamenalo muceni, ¢i rovnou smrt. Jak piSe Eusebius:

. Nelze ani vylicit, jaka muka vytrpéli mucednici v Thébach. Misto Zeleznymi
drapy jim drasali télo ostrymi stiepy tak dlouho, aZ z nich vyprchal Zivot. Zeny se
svazanyma nohama byly strojem vytazeny do vyse a nahé s nepokrytymi tely hlavou dolu
visely vysoko ve vzduchu. Byl to priserny pohled na né. Jiné byly zase privizany na
vetve stromit a tak umiraly. Strojem si totiz pritahli k sobé velmi silné vetve, privazali
jednu nohu mucednika k vetvi a vetev pak nechali vymrstit do pitvodni polohy. To si
vymysleli proto, aby udy mucednikii byly jednim rdzem od sebe odtrzeny. A toto se délo
ne nekolik mdlo dni nebo viibec kratky cas, nybrz nepretrzité nekolik let. «l24

Lactantius popisuje vydani ediktu a nasledné perzekuce takto:

»Byla vyvésena vyhlaska, kterou se zajistilo, aby lidé tohoto vyznani
(kiestanstvi) byli zbaveni veskeré cti a diistojnosti, aby byli podrobeni muceni, at’ uz
nalezi do jakéhokoliv stavu ¢i vrstvy... Tu vyhlasku nékdo strhl...Byl okamzité zatknut
a nejen mucen, ale také v mezich zakona pecen a nakonec, kdyz prokazal obdivuhodnou
udalost, upalen. «d2

Ttetim ediktem z roku 304 byli, vzhledem k obrovskému mnozstvi zatéenych,
omilostnéni ti kifestané, ktefi se ziekli své viry, at uz na zdkladé svych obav, ¢i
v disledku muceni. Podle Eusebia:

Na to vySel cisarsky rozkaz vsude predstavené kiestanskych obci spoutat
auveznit. Vsude bylo velmi mnoho lidi uvéznéno. Veéznice jinak urcené pro vrahy
a hanobitele hrobii byly tehdy naplneny biskupy, knézZimi, jahny, lektory a exorcisty,
takze pro ty, kteri byli odsouzeni pro néjaky zloc¢in, nebylo uz v nich mista. Po prvnim
vynosu nasledoval jeste dalsi prikazujici propustit uvéznéné, kdyby obétovali, v pripade
odmitnuti kruté mucit. Kdo by mohl spocitat mucedniky, kteri v jednotlivych provinciich
Fise a zvlaste v Africe, Mauretanii, Thébach a v Egypté trpéeli? Nekteri se z Egypta
odstéhovali do jinych mést a provincii a tam se vyznamenali jako mucednici. 126

Tohoto ediktu bylo ovSem zneuZivano pro zmirnéni trestli, a proto byl ve

stejném roce vydan ctvrty edikt, nékdy nazyvany ,krvavy®, kterym bylo nakazano vSem

124 Eusebius, Cirkevni déjiny, VIIL, 9.
125 varlcl, L.: Antika v dokumentech — Rim, 2. svazek, Praha: nakladatelstvi SNPL, 1961, str. 541.
126 Eusebius, Cirkevni déjiny, VIIIL, 6, 3.
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obcaniim fiSe obétovat fimskym bohtim, a pokud by tak neucinili, méli byt bez rozdilu
popraveni. Jednalo se o jakousi obdobu ediktu cisafe Decia.

Nazory na to, kolik si toto pronasledovani vyzadalo obéti, se ruzni. Podle
Lactantia ani sam Dioklecidn nepifedpokladal, ze se setka s tak urputnym odporem
kfestant a véfil, Ze jeho zamér bude proveden bez velkého prolévani krve. Nekdy se
Vv souvislosti s ,,velkym pronasledovanim® hovoii o stovkach obéti, jindy o tisicich.
Prestoze mély edikty celostatni platnost, zaviselo samoziejmé na mistnich ufednicich,
jak aktivné je prosazovali. Obecné lze fici, ze jejich prosazovani bylo mnohem mirnéjsi
na zéapad¢ fise, kde jeSté nebylo kiestanstvi ptili§ rozsitené. V zapadni ¢asti fiSe bylo
pronasledovani siln¢jsi v Italii a v Africe pod vladou Maximiana, naopak Constantinus
v Galii a Britanii vzal v potaz pouze prvni edikt a ostatni neuplatiioval. Doslo zde tedy
pouze k ni¢eni majetku cirkve, ale nedochazelo k popravam.

Ve vychodni ¢asti fise byla situace jina. I zde nékteti ufednici pozadovali pouze
formalni splnéni ediktt, pfesto bylo mnoho popravenych kiestanti.

Pronasledovani nebylo tentokrat piili§ oblibené ani u pohanské ¢asti obyvatel
tiSe, nebot’ jeho pribcéh byl velmi drasticky, navic v té dobé& jiz existoval pomérné
znacny pocet osob, které s kiestanskym ucenim sympatizovaly, aniz se formalné stavaly
kfestany. Kiestané v této dobé jiz také nebyli malou sektou, ale odhaduje se, ze
ktestanskou viru vyznavalo na 10% obyvatelstva fiSe.

Po rezignaci Diokleciana v roce 305 se v perzekucich sice stale pokracovalo, ale
jejich uplatiovani pfedevSim v zapadni Casti fiSe bylo stale fidSi. V roce 306 zemftel
Constantinus, ktery byl uren jako Augustus po Dioklecidnové odstoupeni a vojaci
provolali cisafem jeho syna Konstantina. Galerius jej brzy uznal za svého spolucisate.
V Rimé se ovsem prohlésil za cisafe Maxentius, syn Maximiana. Oba tito vladcové
Vv zapadni ¢asti fiSe pronasledovani ukoncili. Konstantin v roce 306 v Galii a Maxentius
v roce 307 v severni Africe a v Italii (v Rimé& mé&l dokonce v roce 312 svym nafizenim
povolit navraceni zabavenych kosteli).

Ve vychodnich ¢astech fise byli ovSem kiestané pronasledovani, a to cisaiem
Galeriem. Galerius ovSem v roce 310 vazné onemocnél a na podzim roku 311 se pak
rozhodl odstoupit od perzekuci kiestant, které se stejné jevily jako neuspésné. Vydal
tedy tohoto roku toleran¢ni edikt jménem vSech cisafi (svym, Maximianovym,
Konstantinovym a Liciniovym), kterym bylo kifestanstvi uznano jako povolené
nabozenstvi (religio licita), a to pod podminkou, ze se kiestané budou pii svych

modlitbach zasazovat za blaho fiSe a jejich vladci. Ke zvefejnéni ediktu doslo
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30. dubna 311 v Nikomédii a kratce poté cisai zemfel. Obsah ediktu lze rozdé€lit na pét
¢asti: v prvni Casti je odiivodnén a obhajovan postup fiSe proti kiestanim. Ve druhé
¢asti se posuzuje reakce kiest'anli na perzekuce. Tieti Cast se zabyva situaci, kterd timto
pronasledovanim vznikla. Ve ¢tvrté Casti je vyhlaSeno rozhodnuti vladait byt viaci
kfestanim milosrdni. A kone¢n¢ v paté Casti se stanovuji podminky platnosti tohoto
ediktu, tedy to, co je nyni od kiest'anl ve vztahu ke statu pozadovano. Podle Eusebia
byl text ediktu nasledujici:

Ve vsech méstech byl vyvésen cisarsky vynos, kterym cisar odvolaval vsechny
prikazy vydané proti nam. Ten znél takto: “Galerius Valerius Maximianus, samovlddce
a cisar, neprekonatelny, Augustus, nejvyssi knez, podmanitel Germanii, vitéz nad
Egyptany, vitéz nad Thébskymi, pétkrat vitezem nad Sarmaty, dvakrat nad Persany,
vitez nad Karpy, Sestkrat vitez nad Armény, po dvacaté nositel tribunské moci,
devatendctkrat imperatorem, osmkradt konzulem, otec vlasti a prokonsul a imperdtor
a cisar Flavius Valerius Konstantin, zbozny, Stastny, neporazitelny, Augustus, nejvyssi
kneéz, petkrat nositel tribunské moci, pétkrat imperator, konzul, otec viasti a prokonzul,
rovnéz imperdtor a cisar Valerius Licinianus, zbozny, Stastny, nepremozitelny Augustus,
nejvyssi knez, ctyrikrat nositel tribunské moci, trikrat imperator, konzul, otec vlasti
a prokonzul, posilaji obyvateliim svych provincii sviij pozdrav.

Mezi narizenimi, ktera vyddavime k prospéchu a dobru statu, jsme se diive
rozhodli Zivot Rimanii zaridit podle starého zvyku a podle vistavy stdtu a dbat na to, aby
krestané kteri opustili nabozenstvi svych predki, dospéli k lepSimu rozhodnuti. Buhvi
Z jakého divodu se stali tak poSetile domyslivymi, Ze se nebudou Fidit starymi
ustanovenimi - které snad vydali jejich vlastni predkové -, nybrz, jak se prave stalo,
udelali si své zakony, kterymi se ridili a v rozlicnych provinciich spojili riuzné narody
V jednu obec. Kdyz pak jsme vydali narizeni, aby se vratili k ustanovenim predkii, mnozi
se zalekli hroziciho nebezpeci, mnozi vSak pro své presvedceni zemreli riznym
zpusobem smrti. Ponévadz vidime, Ze vétSina setrvala pri své poSetilosti, ani
neprojevovala nebeskym bohiim patiicnou uctu, ani Ze krestanské obrady nezanikly,
proto vzhledem k nasi dobrotivosti a naseho zvyku jsme se rozhodli prokazat vsem lidem
milost a ji rozsiFit i na kiestany. Krestané si mohou znovu stavet domy, ve kterych by se
shromazdovali, avSak nesméji nic podnikat proti ustaveé statu. Zvlastnim pripisem dame
soudciim na védomi, jak maji jednat. Za tuto milost, kterou jim prokazujeme, maji se co

nejvroucnéji modlit k Bohu za ndas, za stat a za své vlastni dobro, aby stat zistal

82


http://cs.wikipedia.org/wiki/30._duben
http://cs.wikipedia.org/wiki/311

neporusen a oni mohli klidné Zit ve svych domovech."*?’

Maximinus Daia, ktery byl uren caesarem po Dioklecianové rezignaci a ktery se
v roce 310 prohlasil augustem, poté perzekuce vuci kiestanim v letech 311 a 312 ve
vychodnich ¢astech tise obnovil (napiiklad zavedl ve skolach vyuku protikiest'anského
spisu Acta Pilati, ve kterém byl Jezi$ popisovan jako podvodnik a zloCinec). Ovsem jiz
vroce 313 po porazce V bitvé u Hadrianopole s Liciniem zemfel. O tomto cisafi,
kterého nazyva ,,posledni protivnik bozi* se zminiuje Lactantius:

Daia, jenz teprve pred nedavnem opustil stada a lesy, byl zprvu Stitonosem, pak
telesnym strazcem, brzy tribunem a hned nato caesarem. Obdrzel do spravy Vychod,
aby ho svyma nohama rozdupal a drtil, on, ktery nemél ponéti ani o vojenstvi, ani
0 statnickem umeni a ktery nyni nedoziral na stada, ale na armddu. 128

Poté se vlady nad i8i ujal Licinius - ve vychodnich ¢astech a Konstantin -
v zépadnich ¢astech, spole¢né v roce 313 vydali tzv. edikt milansky, ktery kiestanstvi
povolil a zrovnopravnil s ostatnimi nabozenstvimi.

Licinius v nasledujicich letech na vychod¢ perzekuce na zaklad¢ ediktu cisafe
Diokleciana obnovil. Divodem byl pfedevs§im ariansky spor, ve kterém Licinius
zastaval stanovisko shodné s alexandrijskym knézem Areiaem. Licinius se az do této
doby stavél jako ochrance kiestanstvi, prestoze sam kiestanem nebyl. OvSem poté, co
alexandrijsky biskup Alexandr vystoupil proti arianismu®®, a to i pres cisafovu vili,
svilj nazor zménil. Postoj biskupa totiz pro Licinia znamenal, ze kiestané mu nejsou
loajalni. A tak byli kfestané od roku 320 odstrafiovani z administrativnich funkci
I zarmady. Cisat dokonce nechal uzaviit kostely a zakazal konani cirkevnich
shromazdéni.

Nasledkem tohoto postupu proti kfestanim se velmi zhor$il Liciniliv vztah
ke Konstantinovi a bylo jasné, ze mezi nimi brzdy dojde ke konfrontaci. Tato
konfrontace na sebe vzala podobu bitev u Adrianopole 3. ¢ervence a u Chrysopole
18. zaii 324, ve kterych byl Licinius porazen. Byl odeslan do vyhnanstvi do Soluné
azde byl po kratké dobé popraven. Pronasledovani kiestanti v fimské fisi tak

definitivné skoncilo.

121 7n&ni ediktu lze nalézt i u Lactantia v dile ,,O smrtich pronasledovateli®.

128 Lactantius, O smrtich pronasledovatel, 19, 6.

129" Arianismus bylo u&eni, které neuznavalo bozskou podstatu JeZiSe Krista. Nazev je odvozen od jména
alexandrijského knéze Areia, ktery zil asi v letech 260 az 336. Toto uceni fikalo, ze Jezi§ Kristus byl
spolu s Duchem svatym stvofen a podtizen Bohu.
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Obéti ,,velkého pronasledovani bylo velmi mnoho. Faktem je, Ze se cCasto
kfestané vydavali fimskym uwfadim dobrovolné. Takové piipady byly znamé
i z minulosti. O takovém pfipadu z roku 185 se zminuje Tertullianus. Tohoto roku pied
Arria Antonina, prokonzula provincie Asia, predstoupila skupina lidi, ktefi se
oznacovali za kifestany a chtéli byt popraveni. Antoninus necekanou situaci nejprve
tesil n€kolika popravami, kdyz ovSem i ostatni kiest'ané pozadovali, aby byli popraveni,
mél se jich zeptat: , Kdyz chcete zemfit, ubozaci, mizete skoCit ze skaly nebo se
ob&sit.“'* Podle Eusebia se b&hem ,velkého pronasledovani®“ kiestané hromadné
udavali fimskym Ufadim a zadali, aby byli potrestani. Toto chovani bylo pro vétSinou
pohanskou spole¢nost nepochopitelné, prestoze bylo obecné uznavano pravo cloveka
odejit sdm ze zivota. Kfestané z tohoto diivodu byli pokladéani za fanatiky, kteti nemaji
strach ze smrti. Tato ,,zvracena” touha po smrti byla jednou ze zasadnich vyhrad, které
méli obyvatelé fise viuci kiest'anstvi. Velmi dobie tento pocit svych poddanych vystihuji
slova cisafe Diokleciana, kterého citoval Lactantius: illos libenter mori solere (,,oni si
V umirani libuj ey 13t

Z velkého poctu mucednikii 1ze zminit pouze ty nejznaméjsi. Jednim z nich je
svaty Sebestian (ve stiedovéku ochrance pied morem), jehoZ umuéeni zaznamenavaji
Akta Sebestidnova, jeden z nejvyznamnéjsich muéednickych spisti, ktery se zachoval
v nékolika stech kopii. Svaty Sebestian mél byt diistojnikem kiestanského vyznani
amél se dokonce znat s vladnoucimi cisafi. Pfi prondsledovéani za cisafe Diokleciana
byl zat¢en a na jeho ptikaz na n¢j bylo vystifeleno mnoho $ipti. Ze svych zranéni se ale
m¢él uzdravit, a proto byl nakonec ubit k smrti. Jeho té€lo bylo vhozeno do fimské Velké
stoky (Cloaca maxima), odkud vsak bylo kiestany zachranéno a Sebestian byl pohiben
nedaleko silnice Via Appia.

Dale se jedna o v Cechach zndamého svatého Vita. Podle legendy pochézel ze
Sicilie, z bohaté¢ pohanské rodiny. Béhem détstvi jej vSak jeho kojna a ucitel tajné
vychovali v kiestanské vife. Pronasledovani kiestant jej zastihlo jesté jako chlapce,
podle legend v sedmi nebo dvanacti letech. Poté, co byl odhalen, se ani pfes natlak
nevzdal kiestanské viry a byl pry na piikaz samotného cisafe nejprve vhozen do kotle
s vroucim olejem, poté piedhozen dravé zvéti a nakonec setnut. Popis jeho umuceni

obsahuje spis Martyrologium Hieronymianum.

30 Tertullianus, Ad Scapulam. 5,1.
31| actantius, De mortibus perseturom, 11,3.
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Posledni osobou popravenou v Africe pted ukoncenim pronéasledovani méla byt
svata KrySpina, ktera byla souzena prokonzulem Anullinusem za nedodrZeni cisafova
ediktu a v prosinci roku 304 popravena. Prokonzul Anullinus je z pohledu kiestant
nechvalné¢ znamé osoba, protoZze jeho jméno se vyskytuje jest¢ v dalSich tiech

132
h.

mucednickych textec Pribéh soudu a naslednou popravu zachycuje text Umuceni

svaté Kryspiny.

32 Jedna se o texty o mudednicich z Abitiny, o mu&ednici z Thuburbo a o muéednicich Cyriakovi
a Paulovi.
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6. Edikt milansky

Toleran¢ni Edikt milansky je natolik spojen se jménem cisaie Konstantina,
piestoze jej vydal spole¢né se svym spoluvladcem Liciniem, ze by bylo vhodné se zde
0 této velké, ale také kontroverzni historické postavé133 zminit trochu §iteji.

Konstantin byl synem Constantia, ktery v byzantské dobé dostal piidomek
,.Chlorus“,*** jenz byl ptivodn& praefektem preatoria na dvore augusta Maximiana.
Roku 293 byl cisatem Dioklecianem adoptovdn a jmenovan cisafem. Na starost dostal
zapadni cast fiSe, predevS§im Galii a Britanii, které bylo potieba si znovu vojensky
podfidit poté, co v letech 286 az 293 prestaly byt jeji soudasti.*® To se mu podafilo a ve
své asti Fise vladl az do 25. Gervence 306, kdy zemfel ve mésté Eboracum™®.

Hned v den smrti Constantia provolala armada umisténa v Britanii za augusta
jeho syna Konstantina. Piestoze Konstantin nebyl pfedtim urCen za caesara, uznal jej
Constantitiv caesar a nyni augustus Galerius za svého spoluvladce. Nasledné zacal
Vv fi$i boj 0o moc, protoze cisafem Dioklecidnem ustaveny systém tetrarchie selhal a nic
nevyiesilo ani setkani, které Dioklecian v roce 308 svolal do Carnunta™’.

Vroce 312 se Konstantin rozhodl zméfit své sily s Maxentiem, svym
konkurentem v zapadni ¢asti fiSe. Nejdiive jej porazil v bitvé u Turina, ale rozhodujici
byla bitva u Mulvijského mostu pfed branami Rima, ktera se odehrala 28. ¥{jna 312.
V této bitvé Konstantin zvitézil a Maxentius se utopil pfi tstupu pies Tiber. Konstantin
se tak stal jedinym vladcem zapadni ¢asti fimské fiSe.

S touto bitvou jsou spojeny zpravy kiestanskych historikd, které dokazuji, ze za
uspéchem Konstantina stal kfest'ansky bth. Podle Lactantia Bih pry cisafi natidil, at’
jsou na Stity vojakii pfipevnény pismena Xp'¥®, jako znak JeziSe Krista. Podle Eusebia
zase Konstantin se svymi vojaky uvidél pted bitvou ve vzduchu ,,nanejvys neuveritelné

P v ’ vrv ] ’ ve r v re 139 v
znameni*, a to svételny kiiz a napis ,,V tomto znameni méj vitezstvi“.”> At uz bylo

znameni jakéhokoliv druhu, cisaf od té doby povazoval kiest'anského boha za toho, kdo

133 K onstantin nechal napf. roku 326 zavrazdit svého syna Crispa a manzelku Faustu.

134 Znamena ,,bledy*.

135 Na t&chto tizemich vladl v letech 286-293 Carausius, piivodné diistojnik fimského namoinictva.

13 Dnesni York ve Velké Britanii.

3" Dnesni Bad Deutsch-Altenburg v Rakousku.

138 pismena X a P jsou totozna s feckymi pismeny chi a ro, ktera jsou prvnimi pismeny jména Kristus
(tec. Christos).

139 Clauss, Manfred. Konstantin Veliky. Str. 37.
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mu Vv bitvé pomohl a umoznil mu den po bitvé vitézny vjezd do Rima.

Poté, co ovladl zapadni cast fiSe, zaméfil se Konstantin i na ovladnuti jeji
vychodni ¢asti. Prvnim krokem byl bitva roku 316 s Liciniem, ke které doslo v Cibalae
v Panonii**. Bitva neméla jasného vitéze, lépe zni viak vySel Konstantin. Ke
kone¢nému stietu doslo nakonec az roku 324 v bitvé u Chrysopole. Licinius, ktery bitvu
prohral, byl nejdiive poslan do vyhnanstvi, ale kratce na to byl popraven. Rimské ¥isi
op¢t vladl jediny cisaft.

Hlavnim bozstvem cisafe Konstantina byl zpocatku slunecni bith, Neporazitelné
slunce (Sol Invictus), s nimz byl zobrazovan i na mincich, kde se jeho vyobrazeni
objevovalo az do roku 325, a ktery se objevuje i na jeho triumfalnim oblouku v Rimé.
Slunce bylo prohldSeno za stitniho boha cisafem Aurelidnem a bylo vyjadfenim
monoteistickych tendenci tehdej$i doby, pficemz tento kult mél podobné obiady
aritudly jako kfestanské ndbozenstvi. Slune¢ni bih mél mnoho spole¢nych ryst
s kfestanskym bohem a i proto je mozné, ze pro cisafe Konstantina nebylo tézké
pfijmout nového boha za svého. Je mozné, Ze cisat ve slunecniho boha nikdy nepfiestal
vétit a v nové Konstantinopoli, v podstaté jiz pojaté jako kiestanské mésto, nechal
postavit sochu zobrazujici slune¢niho boha, jehoZz tvar méla jeho rysy. To, Ze cisaf
pravdépodobné az do konce zivota veéfil jak v boha kiestanského, tak v boha
slune¢niho, zcela odpovidalo dosavadni naboZenské praxi vétSiny obyvatel.

Jesté v dobé, kdy spolu Konstantin a Licinius spolupracovali a délili se o vladu
nad fimskou fi8i, doslo z pohledu kiest'anstvi, ale i sv€tovych d¢&jin, k udalosti velké
dulezitosti. Konstantin a Licinius se vroce 313 setkali v Milané, aby se po smrti
Maxentia dohodli na mnoha vécech spojenych se spravou fiSe. Nejznaméjsi z jejich
ujednani je Edikt milansky:

,Jiz drive jsme dosli k presvédceni nebranit ndbozenské svobode, nybrz
kazdému podle jeho nazoru a viile dovolit svobodné vykonavat nabozenské vkony. Dali
Jjsme prikaz, ze kazdy, jmenovité i kiestané, si smi podrzet viru jim svobodné zvoleného
nabozenstvi. Ponévadz kazdy reskript, kterym bylo udéleno toto dovoleni, byl spojen
S rozlicnymi podminkami, branilo to potom asi mnohym vyznavat své naboZenstvi. Kdyz
jsme my, ja cisar Konstantin a ja cisar Licinius, potom Stastné prisli do Milana
a dosahli vseho, ceho bylo treba ke spokojenosti a k prospéchu statu, mezi jinymi

v§eobecné uzitecnymi narizenimi Ci spiSe prede vSemi temito jsme po dobré uvaze

10 Dnesni Vinkovec v Chorvatsku.
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povazovali za dobré vydat narizeni vztahujici se na sluzbu a uctivani bozstvi, ze totiz my
krestaniim i vSem jinym davame svobodou volbu zvolit si nabozenstvi, jaké chtéji, aby
bozstvi ¢i kterdakoli nebeskda bytost mohly nam i vSem poddanym byt milostive
naklonéeny.

Po dobrém uvazeni a s nejlepsim umyslem jsme se rozhodli, ze nyni musi byt
vydano takové rozhodnuti, které by nikomu neodpiralo svobodné si zvolit krestanské
nabozenstvi a je vykonavat. Kazdy se ma svobodné rozhodnout, komu ma dat své srdce
a které sam povazuje za nejvhodnéjsi, aby nam mohlo bozZstvi prokazovat svou
starostlivost a prizen. Povazovali jsme za nutné tuto nasi vili ihned pisemné oznamit,
aby podminky obsazené v dopise Tvé vysosti byly zruSeny a vSechno, co se jevilo jako
tvrdé a odporujici nasi mirnosti, bylo odstranéno a aby nyni kazdy svobodné, verejné
a bez jakéhokoli obtézovani mohl svou viru vyzndavat. Rozhodli jsme se to Tvé
starostlivosti zevrubné sdelit, abys védel, ze jsme dali kiestaniim svobodné a neomezené
dovolent k vykonu jejich nabozenstvi, Ponévadz je nyni toto kiestaniim dovoleno bez
omezeni, necht Tva vysost z toho pozndva, Ze tim je i jinym dana svoboda prijmout
a vykonadvat nabozenstvi, které se jim libi. Odpovida to klidu v nasi dobé, aby mél kazdy
svobodu volit si bozstvi a uctivat je, které chce. Toto jsme ucinili v umyslu, aby to
nebudilo dojem, jako bychom chtéli zpiisob Bozi ucty a sluzby Bohu v nécem ovliviiovat.

Co se tyce krestanii, narizujeme kromé toho jeste, aby mista, kde se drive
shromazdovali - trebas jsme Tvé vysosti diive jinak naridili - kdo si je koupil od nasi
pokladny ¢i od nékoho jiného, temto kiestanum bezplatné, bez jakéhokoli naroku na
nahradu, bez vahani a bez vytacek vratil. Toto vSechno za Tvého dozoru at' je
krestanskému spolecenstvi bezodkladné ihned vraceno. A ponévadz tito krestané, jak je
znamo, maji ve svém drzeni nejen ona mista, kde se shromazdovali, nybrz jesté i jind
mista, ktera nejsou majetkem jednotlivce, nybrz v prdavo planém drieni celého
spolecenstvi, totiz vSech krestanu, vydej prikaz, aby na zaklade predtim uvedeného
zdkona bylo to ihned uvedenym krestaniim bez jakéhokoli vahani vraceno. To znamena:
Aby to bylo vraceno jejich spolecenstvi a jejich shromazdovacim mistiim. Prece vSak pri
dodrzeni drive zminéného narizeni vsichni, kteri ona mista, jak bylo predtim uvedeno,
bezplatné vratili, mohou od nasi dobroty ocekavat odskodnéni a Zadaji-li néjakou
nahradu od nasi milosti, mohou se obratit na mistodrziciho dotycné provincie, aby tak
| oni poznali nasi ohleduplnost. Aby nas prikaz byl co nejrychleji splnén a také, aby-
nasi milosti vSude zavladl klid, musis p7i tom vSem s vSemozZnou horlivosti zastupovat

zdajmy zmineného spolecenstvi kirestanu. Timto jedndnim ziistane s nami po vsechen cas
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Bozi pomoc, kterou jsme zakusili pri mnoha prilezitostech. Aby vsak obsah tohoto nami
vydaného vynosu byl vSude znam, je nutné, aby tento nas pripis byl spolu s Tvym
narizenim vsude verejné vyvéSen a nikdo tak nemohl naSe milostivé narizeni
zatajovat “.**

VSechna predesla protikfestanskd nafizeni byla zruSena. Edikt milansky
upravoval svobodu vyznani pro vSechna nabozenstvi v fiSi. Je ovSem pravdou, zZe
kiestanstvi je v ediktu zdlraznovano, ovSem divodem miZe byt ta skutenost, ze
kiestanstvi nemé&lo do této doby zadné pravni postaveni. O kiest’anstvi je také v ediktu
hovofeno z toho duvodu, Ze je cirkvi i jednotliveim vracen piedtim zabaveny majetek
a tam, kde by to nebylo mozné, ma byt poskytnuta ptiméfend nahrada.

Text ediktu hovoifi jménem obou vladcl a odkazuje se na dohodu cisaft,
pficemz odrazi Konstantinovu nabozenskou politiku, kterou jiz prosazoval ve své ¢asti
fiSe. Davodem vydani ediktu mélo byt zachovani ,bozi pomoci®. DosSlo jim
k oficialnimu ukonceni vSech perzekuci vici kiestanim. Definitivni ukoncéeni vSak
nastalo az po Liciniové smrti v roce 324.

U Eusebia lze také nalézt text cisafského nafizeni urceného africkému
prokonzulovi Anulinovi, které se konkrétné zabyva navracenim kiest'anského majetku:

,, Bud’ nami pozdraven, vysoce vazeny Anuline! Pri nasi dobroté se drzime zvyku,
vysoce vazeny Anuline, nezkracovat co pravé patri jinému, nybrz vracet to. Proto
prikazujeme po prijeti tohoto pripisu svolat shromazdeni, aby vSechno, co patiilo
katolicke cirkvi krestanii v jednotlivych méstech a také na jinych mistech a je nyni
V drzeni obcanu ci jinych osob, bylo co nejdrive vraceno jejich kostelum. Je nasi viili,
aby to, co drive vlastnili, bylo jim po pravu vraceno. Tvoje vysost nyni vidi, zZe tento nas
rozkaz mneni dvojsmysiny. Postarej se proto, aby vsSechno, zahrady, domy ¢i co
pravoplatné temto cirkvim patrilo, jim bylo co mozno rychle vraceno. Kéz bychom se
mohli dozvedet, Ze jsi nas prikaz presné splnil. Bud' zdrav, nami vysoce vazeny
a milovany Anuline! «142

Ke zrovnopravnéni kiestanstvi pfisp€lo nekolik faktort. Jednim z nich byla
velka vnitini sila kiestanského nabozenstvi, které bez vétsich pohrom piestalo nékolik
obdobi pronasledovani. Dalsim faktorem byla i pfizniva nalada ve spole¢nosti

a pocinajici upadek vzdélanosti. V této dobé¢, ktera byla velmi nejista, se mnoho lidi

Y1 Eusebios, Cirkevni dg&jiny, X, 5. Novak, J: Cirkevni déjiny (Ecclesiastica historia) (Teol. studie),
Praha: Ceska katolické charita, 1988. Text lez nalézt i Lactantia.

2 Eusebios, Cirkevni d&jiny, X, 5. Novak, J: Cirkevni déjiny (Ecclesiastica historia) (Teol. studie),
Praha: Ceska katolicka charita, 1988
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obracelo spiSe k vécem duchovnim. Antickd spolecnost také v této dobé stdle vice
sméfovala k monoteismu. NaboZenstvi, ktera nabizela viru v pouze jednoho boha, bylo
vice, ale pouze kiestanstvi poskytovalo urcity vnitini duchovni zédzitek a moznost
spaseni a na rozdil od pohanstvi tvofilo logicky celek. Kiestanstvi bylo dale obycejnym
lidem pfistupné svou srozumitelnosti a univerzdlnosti. A konecné mélo kiestanstvi
dobfte fungujici organizaci, kterd kopirovala organizaci fimskou.

Vseho vySe uvedeného si byl v dobé vydani ediktu Konstantin pravdépodobné
védom. Po zkuSenostech s pronasledovanim kiest'and, které prokazaly, ze je t€zké, ne-li
nemozné je vymytit a pouze zbyteéné zatézuji statni spravu, u néj zvitézil nazor, ze
lepsi, nez mit ve staté silného neptitele, bude vyuzit kiestanstvi jako jednotici silu fiSe.
Z toho vyplyva, Ze prestoze Konstantin preferoval cirkev a dal ji dalezité postaveni
V 181, vyuzival ji zaroven jako svlij néstroj. Cisaf se snazil o vybudovani statni cirkevni
organizace, pti¢emz duchovni byli ve své podstaté tfedniky statu a cisaf zadal jejich
loajalitu a poslusnost viici statu.

Konstantin zac¢al brzy nov€ uznané nabozenstvi cilené¢ podporovat:

e C(Cisal podporoval a financoval charitu a vyzivu duchovnich a zhotovovani
liturgickych textd. Jako piiklad je zde uvedeno rozhodnuti, urcené
cordobskému biskupovi Hosiovi, tykajici se darovani penéznich prostiedki:

,, Konstantin Augustus Caecilianovi, biskupu v Kartagu. Rozhodl jsem se jistym
vyznamnym sluZebnikiim pravého a velmi svatého katolického ndbozenstvi ve vSech
africkych (provinciich) a v obou Mauretaniich prispét na zaplaceni jejich nutnych
vydajii. Proto jsem ozndamil pripisem velmi vazenému pokladnikovi v Africe Ursovi, aby
Tvé ctihodnosti vyplatil 3 000 méscii penéz. Az zminénou penézitou castku prijmes,
postarej se, aby tyto penize byly podle kratkého pripisu zaslaného tobé Hosiem vSem
rozdéleny. Kdybys vsSak poznal, Ze k plnému ditkazu mé starostlivosti viici vam vsem
V tomto ohledu néco chybi, bez vahani pozadej spravce naseho majetku, Heraklida, co
povazujes za nutné. Ustné jsem mu také prikdzal, kdyby Tvd ctihodnost Zddala néjaké
penize, aby je bez vahani vyplatil. Dozvedél jsem se, Ze ne dosti uvazlivi lidé chtéji
podvodnym zpiisobem odvést lid od svaté katolické cirkve. Vez, Ze jsem ustné prikazal
prokonzulovi Anulinovi a zdstupci mistodrziciho Patriciovi, aby mezi jinymi vénovali
naleZitou pozornost i tomuto, a kdyby to byla pravda, aby to neprehlizeli. Jestlize

zpozorujes, ze takovito lidé setrvavaji ve své pomatenosti, bez vahani se obrat na vyse
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uvedené soudce a pover je, aby, jak jsem jim ustné prikazal, je potrestali. Bozstvi

velkého Boha kéz té zachovava po mnoho let! “**

Konstantin nechal vystavét mnoho kostelti, mezi nimi baziliku sv. Apostold,
kde mél byt pohiben, a Lateranskou baziliku ur¢enou pro fimského biskupa.
V Rimé nechal vystavét i baziliku sv. Petra, a to na vatikanském pahorku
nedaleko via Cornelia. Velké baziliky byly vystavény i v Antiochii,
Jeruzalémé a Betlémé.

Roku 315 byla cisafovym rozhodnutim cirkev osvobozena od placeni dani.
Roku 316 povolil Konstantin propousténi otrokd i1 v kostelech, coz bylo
predtim mozné pouze pied statnimi Giedniky.

Od roku 318 ziskali biskupové rozhodnutim De episcopalis definitione
soudni pravomoc v civilnich zélezitostech, a to i tehdy, kdyz pouze jedna ze
stran sporu byla kfestanska, a dale i tehdy, pokud stim druhd strana
nesouhlasila. Spor bylo mozné ptenést v jakémkoliv stadiu. Proti rozhodnuti
biskupa nebylo odvolani a jeho vykon zajistovaly statni organy.
Interpretaéni funkci k rozhodnuti De Episcopalis definitone plnilo dalsi
rozhodnuti Konstantina Ad Ablabium z roku 333.

Biskupové byli postaveni na stejnou uroven jako nejvyssi statni tfednici.
Byli tak pfi cisaitském dvornim ceremonidlu vedeni do chramu ve
slavnostnim privodu. Byla jim také prokazovana tUcta, a to bud tklonou
nebo proskynezi (dotekem cela zem¢). Biskupové i nizsi knézi méli dale
narok na slavnostni ufedni roucha (ornaty, alby), ktera byla doplnéna
uritymi znamenimi jejich postaveni (Stola, palium nebo manipul), ze
kterych posléze vzniklo roucho liturgické. Biskupim byla déle bezplatné
k dispozici fisska posta.

Téhoz roku byli kifestansti ufednici a vojaci zbaveni povinnosti obé&tovat,
ktera byla jinak pro kazdého jiného obcana zadvazna.

Roku 319 byli pfedstavitelé kiestanstvi ve méstech zbaveni vesSkerych
osobnich vetejnych povinnosti, na venkove jim byly odpustény lokalni dané.
Stejné¢ se ovSem piistupovalo 1 k ostatnim nébozenstvim. Text nafizeni,

znovu adresovaného prokonzulovi Anulinovi, je v Eusebiovi nasledujici:

3 Eusebios, Cirkevni d&jiny, X, 6. Novak, J: Cirkevni déjiny (Ecclesiastica historia), (Teol. studie),
Praha: Ceska katolicka charita, 1988
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Bud’ pozdraven nami velmi vazeny Anuline! Z mnoha pripadii vysvita, ze
opovrhovani nabozenstvim, ve kterém ucta k nejvyssimu majestdatu je na prvém miste, je
pro stat velkym nebezpecim. Naproti tomu jeho zakonné uznani a ochrana jeho prineslo
rimskému jménu velmi velké pozZehnani a lidem bozskou milosti prineslo obzvidstni
blahobyt. Proto jsem, vysoce vazeny Anuline, povazoval za dobré, aby muzi, kteri
S nalezitou horlivosti veénuji se sluzbé bozského nabozenstvi, dostali za svou sluzbu
odpovidajici odmeénu. Je to ma viile, aby vsichni v tobé svérené provincii, kteri zasveétili
sve sluzby svatemu nabozZenstvi katolické cirkve, jiz predseda Caecilianus - 7ika se jim
klerici - byli osvobozeni ode vsech verejnych sluzeb providycky. Nemaji tak byt
néjakymi neporadky ci svatokrdadeznymi pripady odvadeni od sluzby Bohu, nybrz maji
se ridit svymi vlastnimi predpisy bez zatézovani jinymi bremeny. VZdyt z toho, zZe horlivé
slouzi  nejvyssimu  Bohu, ma podle mého ndzoru stat velky prospéch.
Bud’ zdrav, miij vysoce vazeny a velmi milovany Anuline***

e Roku 321 ziskala cirkev pravo nabyvat dédictvi.

e Kostely mohly, stejné jako ostatni pohanské chramy, poskytovat azyl.

e Cirkev zase naopak vychazela vstfic cisafi a vroce 314 byla vyhlaSena

hrozba exkomunikace nad kiest'anem, ktery by odmitl slouZit v armade¢.

Zajimavé je, ze soucasn¢ s udclovanim vysad se stat snazil zamezit jejich
zneuzivani. Cisai Konstantin v letech 320 a 326 vydal edikty, kterymi bylo opakované
zakazovano majetnym obc¢aniim vstupovat mezi duchovni. Duchovnimi mohli byt pouze
ti, ktefi mé¢li malé jméni a soucasné nepodléhali povinné statni sluzbé. Cisaf
samoziejmé mohl z tohoto zakazu udélovat vyjimky. Omezeni pokracovala i za jeho
nasledovnikli. Napt. roku 364 vznikla osobam, které vstupovaly do cirkve a vyhnuly se
tak vojenské sluzbé, nova povinnost. Pii vstupu do cirkve musely prevést sviij majetek
a souvisejici povinnosti na n€kterého rodinného ptislusnika. Roku 366 byl vydéan zakon,
ktery duchovnim zakazoval pfijimat ve svlij prospéch dédictvi od vdov a svétenek, ¢i
dokonce vyZadovat od nich odkazy.

Kiestanstvi mélo zaroven vliv 1 na zakonodarnou cinnost cisafe, coz se
projevuje i v zakonech netykajicich se ptimo kiestant:

- Roku 315 zakazal cisaf provadét trest smrti ukiizovanim. Zakazal dale vysSim

statnim ufednikiim, aby obé&tovali pohanskym bohtim. Pokud jde o manzelstvi,

144 Eusebios, Cirkevni d&jiny, X, 7. Novak, J: Cirkevni déjiny (Ecclesiastica historia), (Teol. studie),
Praha: Ceska katolicka charita, 1988
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byl ztizen rozvod a byl vydan zdkaz mit vedle manzelky doma téZ konkubinu.

Zaroven bylo zakazano rozd¢lovat pti rozdélovani majetku rodiny otrokd.

- Roku 319 vydal Konstantin trestni zakon, ktery se zabyval moci pana trestat
svého otroka, kdy v urCitych pfipadech zabiti otroka mohl byt pan veden
k odpovédnosti za vrazdu a tento zakon potvrdil znovu roku 329. Zajimavé je, ze
nebyly trestné ptipady, jestlize otrok zemfel na nasledky pouziti télesného trestu
nebo v domacim vézeni.

- Téhoz roku byly vydany zakony, kterymi bylo haruspikim zakazano v¢&stit
Z vnitinosti zvifat. Zakazana byla ovSem soukroma praxe, na vefejném misté
mohlo byt vésténi provozovano.

- Zakon z 3. biezna 321 stanovil nedéli jako ,,ctihodny den Slunce®. Ned¢le byla
vyhlaSena za den klidu pro ufedniky a obyvatele mést. Na venkové se mélo
pracovat i v nedéli, aby se vyuzilo pfiznivého pocasi. Kratce poté byl vydan
dalsi zakon, Ze otroci mohou byt propousténi béhem nedéle. V dal§im vyvoji
byly ,,sluzebné prace“ (opera servilia), které¢ by byly provadény v nedéli, velmi
tvrdé stihany.

- Rozhodnutim Konstantina bylo téz zakazano vésténi augurt.

- Roku 325 zakazal gladiatorské zapasy.

Konstantin nejenze kiest'anské nabozenstvi podporoval, ale aktivné se i podilel
na jeho dal§im sméfovani. Podle Eusebia o sob& prohlasoval, Ze je ,,sluZzebnik boZzi‘
a ,,spolubiskup® ¢i ,,biskup pro vné&jsi zalezitosti (episkos ton ektos), ktery citi
odpovédnost za cirkev a soucasné si €inil narok na duchovni vedeni cirkve. Jiz v roce
313 svolal prvni cirkevni synod**® a v nasledujicim roce daldi. Vyznamny je oviem
cirkevni, takzvany ekumenicky™*® koncil (concilium generale) z roku 325, ktery se
konal v Nikaii od 20. kvétna do 25. Cervence a zucastnilo se ho vice nez 300 biskupt
(n€kdy se ale také uvadi pouze 220, Eusebius pise o 250), kteti pochazeli predevSim
z vychodnich casti fiSe. Na tomto koncilu, jejz Konstantin autoritativné vedl, bylo
piijato Symbolon (vyznani viry nazyvané nicejské), které plati v katolické cirkvi
dodnes. Dale zde bylo rozhodnuto o exkomunikaci Aria**’ a jeho nasledovnikd, byli

posléni do Vyhnanstvi148 a bylo nafizeno spalit jejich spisy. Arianstvi bylo ozna¢eno

145 7 feckého slova synodos — porada, schiize.

146 7 feckého slova oikumené — cely obydleny svét.

47 K néz presbyter z Alexandrie, ktery popiral bozstvi Krista.

8 Do vyhnanstvi musel odejit i biskup Eusebius z Nikomédie. V roce 328 se oviem mohl on i Arius
z vyhnanstvi vratit a do vyhnanstvi v Treviru byl naopak roku 335 odeslan Athanasios, biskup
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jako hereze. Nafizeni piijata na koncilu (kdnony)', kterych bylo 20, se stala Fi§skymi
zakony — pokracovalo tak v¢lenovani cirkve do politického Zivota.

Tato podpora kiestanstvi ovS§em neznamenala, ze by cisaf zacal pohanské kulty
pronasledovat. Konstantin zastaval Pontifikem maximem, nejvys$s$im fimskym knézem,
v Konstantinopoli nechal vztycit kromé sochy boha slunce i sochy dalSich bohd,
napiiklad Matky bohti Kybelé. Je ovSem pravdou, ze socha zobrazovala postoj, ktery
odpovidal modlitbé kiestant. Prestoze se tedy pravdépodobné povazoval za kiestana,
dosavadni nabozenské kulty respektoval a dokonce je branil proti kiestaniim, kteti proti
nim zacali vystupovat. OvSem jiz sam zacal surcitym druhem perzekuce vici
pohanskym kultim, kdyz z nékterych ndbozenskych staveb nechal odstranit predméty
ze vzacnych kovil a ve vychodni ¢asti fiSe bylo dokonce ne€kolik chramt, které musely
ustoupit kiestanskym stavbam, odstranéno.

Konstantin se nechal pokitit biskupem Eusebiem z Nikomédie az nékolik dni
pred svou smrti™®® a byl po své smrti, stejné jako jeho predchidei, prohlagen za boha
acirkvi za svatého. Pro vétSinu jeho kiestanskych soucasnikii byl cisaf piimo
vyvolenym od boha. Eusebius ve svém dile Vita Constantini popisuje slavnost, kterou
cisaf uspotadal na zavér nikajského koncilu 25. ervence pro biskupy (cisaf soucasné
oslavoval dvacaté vyroci vlady):

»Nikdo z biskupii nechybel u cisarské tabule. Neda se vylicit, co se tu délo;
osobni strdzci a trabanti stali s tasenymi meci kolem predniho nadvori cisarského paldce;
sluzebnici Bozi vSak mohli mezi nimi bez bazné prochazet az do nitra palace. Jedni
leZeli u stolu na lehatkach spolu s cisarem, zatimco ostatni spocivali na lehatkach po obou
strandch. Clovék by to byl snadno povazoval za obraz krdlovstvi Boziho nebo se

fa . . I v 151
domnival, Ze to vse je pouhy sen a nikoli skutecnost>".

Po smrti cisafe Konstantina vypukla v Konstantinopoli vzpoura, pfi niZ byli
vojaky usmrceni témeét vSichni muZzsti ptibuzni pravé zesnulého cisate. VI1adu nad isi si
rozdelili tfi Konstantinovi synové Constantius (vychodni c¢asti fise), Constantinus
(zépad) a Constans (Dacie a Italie). Toto uspoiadani ovsem dlouho nevydrzelo a jednou

%

Z pti¢in byly 1 rozdily v ndbozenskych zélezitostech augusti. Constantinus zemfel jiz

V Alexandrii. Teologické spory byly definitivné ukonCeny na druhém ekumenickém koncilu
v Konstantinopoli v roce 381.

149 Resilo se zde také datum slaveni velikono&nich svatkii, platnost kitu heretiki atd.

15022, kvétna 337. Byla to tehdejii obvykla praxe, protoze tehdejsi kiestané nevéfili v druhé odpusténi
hiicht, a proto pro sviij styl zivota pokiténi odkladali az na posledni chvili.

31 Franzen, August. Malé cirkevni d&jiny. Str. 55. Vita Const. 111, 15.
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vroce 340 v bitvé u Aquileie v bitvé s Constansem. Mezi zbyvajicimi bratry se
zvySovalo napéti i z toho divodu, ze Constans vychézel z nikajského vyznani, ovSem
Constantius vyznaval arianstvi'®%. Constans byl zabit v roce 350 béhem povstani v Galii.
Constantiovi se podafilo povstani v roce 353 potlacit a stal se tak jedinym vladcem
Vv fi§i. Protoze vSak nebylo mozné celou fiSi spravovat z jediného mista, jmenoval
nejdiive spoluvladce pro vychodni cast fise, Galla, a po jeho popravé roku 354 pro
zapadni Cast Gallova nevlastniho bratra a svého bratrance, Juliana. | s Julianem se
nakonec dostal do vazného sporu, poté co byl Julian provoldn svymi vojaky augustem,
ovSem pfi pfipravach na vzajemné stietnuti 3. listopadu 361 po kratké nemoci zemftel.
Julianus se tak stal jedinym fimskym cisafem celé fise.

Constantius béhem svého Zivota aktivné postupoval proti pohanstvi. V roce 341
zakazal obé&ti bohtiim a doslo i k uzavieni nékterych chrami. Pozdéji mély byt dokonce
obéti pohanskym bohiim trestany smrti. Smrti byly trestany i svazky mezi pokrevnymi
ptibuznymi, tento zékaz také vychazel z kiestanské moralky. Ze senatu byl béhem jeho
navitévy Rima roku 357 odstranén olta¥ bohyné Vitézstvi. Constantius dale zvysil
imunitu kiestanskych duchovnich a biskupy plné vyjmul z Giedni pravomoci. Presto si
ponechal az do konce svého zivota titul pontifex maximus.

Jeho nastupce Julianus (Flavius Claudius Iulian) je znam pro svij pifidomek
Apostata neboli odpadlik. PfestoZe byl vychovan jako kiestan, pfiklonil se posléze ke
starému pohanskému nabozenstvi. Jeho ptesvédceni bylo pravdépodobné posileno poté,
co byl, po popravé bratra Galla, svym bratrancem Constantiem, fanatickym kiest’anem,
uvéznén. Velmi ho ovlivnila novoplatonska filosofie a nechal se v roce 355 v Aténach
zasvétit do eleusinskych mystérii. Vyznaval také jako jeho cisaiSti pfedchiidei kult
NeptemoZitelného slunce.

Poté, co se Julidn stal cisafem, snazil se navratit fiSi zpét ke starym
nabozenstvim a vyhlasil v fi$i naboZenskou toleranci. Oteviené projevil svij vztah ke
starym zvyklim tim, Ze se vratil ke starym nabozenskym slavnostem a obétovani zvifat,
coz bylo jeho pfedchiidcem zakazano. Jeho rozhodnutim byly déle obnoveny zakézané
kulty a znovu byly otevieny a opraveny staré chramy. Do budovy senétu nechal vratit
oltaf bohyné Vitézstvi.

Cisaf také piimo vystoupil proti kiestanstvi:

152 Odligné ugeni, které popiralo bozstvi Jezide Krista. Nazev je odvozen od jména Areia z Alexandrie.
Definitivné bylo od tohoto uéeni odstoupeno na druhém ekumenickém koncilu v Konstantinopoli
v roce 381.
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- Vy$si statni ufednici a distojnici kiestanského vyznani museli opustit sva mista.
Cisat se pfimo vyjadtil, ze ,.klerikum® jiz ,,vice nedovoli zastavat urad soudce,
sestavovat posledni viile, brat dedictvi jinym a pridélovat ho sobe >3
- Vroce 360 zrusil danové ulevy pro kiestanské duchovni, jejichz soukromé

pfijmy jiz naddle nebyly vyjmuty ze zdanéni, v nékterych piipadech byla

podfizena zdanéni i cirkevni ptida.

- Na vojenské standardy byl navracen fimsky orel.

-V roce 362 byl vydan zékon, znamy jako Skolsky vynos, podle n&jz kiestansti
ucitelé nesméli vyuCovat na vefejnych Skolach dila antickych autort, ale
pouzivat pouze dila své viry, naptiklad Bibli. Divodem byla snaha zamezit
tomu, aby nevyucovali ti, ktefi nevéfi tomu, co je obsahem vyuky (platnost
zékona zUstala nedotCena 1 po cisafové smrti), a tak docilit nepfitomnosti
kifest'anské viry v procesu vyuky. Cilem tohoto zdkona bylo pfinutit kiestanské
ucitele gramatiky a rétoriky, aby se odiekli své viry a pfiklonili se ke starym
naboZenstvim. OvSem tato snaha neméla velky uspéch, vétSina téch, kterych se
zdkon tykal, rad¢ji ze svych mist odesli. Do budoucna zikaz smétoval
k zamezeni pfistupu kiestantim do statnich sluzeb, nebot’ by neméli dostate¢né
vzdélani. Utady tak pii pfijimani novych ugiteld mély dbat i na jejich
naboZenské vyznani. TéhoZz roku byl vydan ptikaz, Ze jiz nadale nebudou
duchovnimi ti, ktefi se vstupem do cirkve vyhnuli povinné vojenské sluzbé.
Postup cisafe proti kiestanim nemél povahu pronasledovani. Byl poucen

pfedchozim netspéchem velkého pronasledovani za cisafe Dioklecidna. Kvili své vite

nebyli kfestané popravovani, ovSem na druhou stranu cisaf ani aktivn€ nebranil utoklim
na kfest’any, které se béhem jeho vlady objevily.

Dal§im krokem, ktery byl namifen proti cirkvi, bylo povolani dfive
vypovézenych duchovnich zpét na jejich, jiz obsazena, mista. Za jeho vlady byl
naptiklad alexandrijsky biskup Athanasios jiz poctvrté¢ deportovan do vyhnanstvi.
Cisafovou snahou bylo pravdépodobné vyvolat v cirkvi nepofddek a nepokoje. Cisat
také odvolal vojenskou podporu ortodoxni ¢asti kfestanstvi. Podle cisate ,,Mnoho obci
takzvanych kaciri, bylo ve skutecnosti beze zbytku povrazZdeno, jak se tomu stalo

v Samosate, v Kyziku, v Paflagonii, v Bithynii a Galatii. Mnoho jinych kmenii pak potkal

153 Johnson, Paul. Déjiny kiestanstvi. Str. 77.
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osud, ze nekteré jejich vesnice byly zniceny a jejich obyvatelstvo pobito. Za mé viady se
vSak ti, kdo byli vyhndni, vratili domii, a jejich majetek jim byl navracen.“™*

Cisai se téz sam ve svém dile Libri tres contra Galileos, zkracené Contra
Galileos (Proti Galilejskym) vénoval kritice kiest’anstvi. Spis sepsal na pielomu let 362
a 363 béhem pfiprav na tazeni proti Persii. Zachovaly se pouze ¢asti tohoto dila, a to

diky odkaziim a citatiim z polemiky Contra Julianum®>

Cyrila z Alexandrie:

., Paklize je vili boha, aby nebyli jini uctivani, pro¢ vy uctivdte tohoto jeho
nelegitimniho Syna, kterého on sam neuznal ani neprohlasil za svého? Nicméné vy,
ackoliv nevim proc, jste mu podstrcili podvrzeného syna. “

Cisar v dile dale uvadél, jaké chyby a rozpory toto naboZenstvi obsahuje
a zastaval se zidovského nédbozenstvi, které povazoval za mnohem star§i, zndméjsi
a vSeobecné piijimané nabozenstvi, pti¢emz kiestané byli podle né&j pouze odpadliky od
své puvodni viry. Zidim cisai udélil néktera privilegia a mél v planu obnovit
Vv Jeruzalémé Chram.

Utoky proti kiestanstvi lze nalézt i vjeho dalsich dilech Hostina cisafti ¢i
Misopogon (Nepiitel vousaté brady) z téze doby. V Hostiné cisaii lze nalézt i vlastni
cisaiiv pon¢kud sarkasticky popis jednoho jeho opatieni proti kiestanim:

., ...Ja zachdazim se vSemi Galilejskymi tak mirné a lidsky, Ze nikdo nikdy
nepodstupuje zZadného nasili, neni vleceno do chramu ani neni tyranim nucen k nécemu
jinému toho druhu. Ale privrZenci cirkve arianské napadli z rozmarilé bujnosti
stoupence Valentionovi a odvazili se u Edessy takovych veci, jaké by se nikdy nemohly
stat v obci dobre spravované. Jelikoz tedy byla jim zdakonem nejvys obdivuhodnym,
prikazdana chudoba, aby pohodinéji vstoupili do krdlovstvi nebeského, ktomu jsem
temto lidem pomohl. Naridil jsem vSechny penize cirkvi v Edesse odebrat, aby byly
vydany vojakum, i majetek, aby byl pridelen nasim prislusnikiim. Tak jsouce v chudobé
rozumu a nebudou zbaveni nebeského kralovstvi, ve které doufaji ... 156

Julian se také snazil, jako konkurenci kiest’anské cirkvi, vybudovat novou statni
polyteistickou cirkev, a to na zakladé¢ novoplatonismu, v jejimz Cele by stal jako
pontifex maximus. Jeho cirkev se méla v mnohém podobat kiestanské cirkvi, a to jak

svou organizaci, tak svym pfistupem k socialn¢ slabym, kde citil velkou slabinu starSich

naboZenstvi. Nechéaval proto zfizovat utulky pro chudé a nemocné, které mohly pfijimat

154 Johnson, Paul. Déjiny kiestanstvi. Str. 83.

1%V tomto dile odpovidal alexandrijsky biskup Cyril na namitky cisate proti kiestanstvi. Z 30 knih se
jich dochovalo pouze 10.

136 Ep. 42. Hekébolovi. Hostina cisari. Preklad Vaclav Prach. Praha: JAS, 1948. 157 s. (Malé knihy.)
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1 kfestany a natfizoval zfizovat dobrocinné fondy. Ve svém dopise, kterym statnim
knézim nafizoval tyto fondy zfizovat, fika:

,,Pro¢ nebereme na védomi, zZe je to prave jejich shovivavost k cizincum, péce
0 hroby mrtvych a zjevna svatost jejich Zivotu, co nejvice napomohlo rozsireni
bezvérectvi?... Je ostudné, e tehdy, kdyz Zadny Zid neni nucen chodit o Zebroté a ti
bezbozni Galilejsti podporuji nejen své chude, ale i nase, miize kazdy videt, Ze nasim
viastnim lidem se od nas nedostava pomoci *“. 157

Cisar doufal, ze tim chudé obyvatele piimé&je k odstoupeni od kiestanské viry.
Jednalo se vSak o projekt, ktery nebyl zalozen na pevnych zakladech a ktery nemél
oporu ve starych nabozenstvich, a proto byl jiz pfedem odsouzen k nezdaru. Piesto jeste
za svého zivota stihl cisaf, jako pontifex maximus, v jednotlivych provinciich jmenovat
nov¢ statni veleknéze. Veleknézi méli od statu dostavat obili a vino, ovSem pétina méla
byt rozddna chudym.

Vsechna cisafova opatfeni vSak pozbyla platnosti poté, co béhem tazeni do
Persie v roce 363 na nasledky zranéni zemfel. Pfestoze béhem jeho vlady se obratilo
mnoho lidi zpét k pohanstvi, a to pfedev§im z diivodu, ze to bylo vyhodné (podobné
jako bylo vyhodné byt kiestanem V piedchozim pilstoleti), bylo jiz kiestanstvi v fisi
pevné zakofenéné a pohanské kulty jiz nemély lidem této doby co nabidnout. Vzhledem
k této skutecnosti byly snahy cisafe Juliana jiz pfedem odsouzeny k nezdaru. Jeho

nastupce Jovian pak vratil cirkvi v§echna odebrana privilegia.

157 Johnson, Paul. Déjiny kiestanstvi. Str. 73
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7. Obrat - kirest’anstvi se stava statnim nabozZenstvim

Po smrti cisafe Juliana nastoupil na trin cisaf Jovian (Flavius Claudius
lovianus), ktery ukoncil v té chvili nevyhodné se vyvijejici vale¢ny konflikt s Persii
anabidl ji uzavfeni miru. Jovian byl Julianiiv protector domestistucus™®, ktery byl
cisafem ponechan ve funkci, i prestoze se nevzdal své kiestanské viry. Poté se cisaf
vratil zpét na fimské uzemi a zacal se vénovat vnitinim zaleZitostem fise.

Jako presvédceny kiestan, ktery se podle Ammiana ,,piiklan€l ke kiestanskému
zdkonu a nejednou mu prokazoval tetus, 1 nepokracoval Jovian V protikiestanské
politice svého predchiidce. Naopak, cisaf se vefejné od pohanstvi distancoval a zacal
podporovat kiestanstvi, pficemz vSechna opatfeni cisafe Juliana proti kiest’anstvi byla
zruSena. Doslo k obnoveni vSech vysad, které byly kiestanstvi a cirkvi poskytnuty
ptedchozimi panovniky. Znovu tak zacaly byt poskytovany finanéni dotace kosteliim,
které zavedl jiz cisaf Konstantinus, na vojenskych korouhvich fimské armady se opét
objevil fecky symbol Krista — XP a byl povolen névrat téch cirkevnich hodnostait, kteti
byli nuceni odejit do vyhnanstvi. Z vyhnanstvi se tak vratil napiiklad i alexandrijsky
biskup Athanasius, jenz byl pfedchozimi cisafi (i Julianem) odeslan do exilu celkem
Ctyfikrat a paté ho jesté Cekalo. Cisaf cirkvi soucasné piislibil, Ze nebude Zadnym
zpisobem zasahovat do sport, které se tykaji véroucnych otdzek. Jeho Cciny
zaznamenal cirkevni historik Socrates Scholasticus'®:

., Imperator povolal zpét biskupy sesazené Konstantiem a Julianem a dosud
nevrativsi se do svych sidel. V té dobé byly vSechny pohanské svatyné zavieny
a pohané se zacali skryvat kazdy na jiném misté. Kdo nosili plasté filozofu (pallium), ti
je odlozili a zacali nosit obcanské Saty. Krvavé, hrisné a nudné obéti, které konali
v dobé Juliana, byly zcela odstraneny. “**

Cisatf byl pohanskym obyvatelstvem hodnocen kladn& pro svou nabozenskou
snaSenlivost (chvali ho napfiklad pohansky myslitel a rétor Themistios, plsobici
u cisafského dvora). Pravdou ovSem je, Ze Jovian nechal uzaviit n¢které pohanské

chramy a zakézal, aby byly pfindSeny obéti pohanskym bohiim. Protoze se ale

pravdépodobné obaval odporu ze strany stoupencii svého predchiidce, cisatfe Juliana,

158 Byl &lenem utvaru, ktery nahradil pretorianskou gardu, ktera chranila cisate.

159 Ammianus Marcellinus. XXV. 10.15. Prelozil J. Ceska.

180 Nekdy byva téz nazyvan Sokratés z Konstantinopole, ktery Zil priblizng v letech 380-440. Socrates byl
kiestan, ktery psal fecky. Byl pravnikem a historikem. Jeho dilem jsou Cirkevni dé&jiny, které
zachycuji udalosti z let 305 az 439, a navazuji tak na dilo Eusebia z Kaisareie.

181 Socrates Scholasticus. Cirkevni d&jiny. 111 4. Prelozil J. Novéak
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vyhlasil po kratké dobé obecnou nabozenskou snéasenlivost vii¢i pohanskym kultim,
pokud se tyto oprosti od kouzel a vésténi. Pristoupeni k ndbozenské snaSenlivosti
pravdépodobné také sméfovalo k uklidnéni urcitého neklidu a nejistoty, které
nasledovaly po smrti respektovaného cisafe Juliana a které se Sifily #i$i a ohrozovaly
jeji stabilitu.

V Cirkevnich d&jindch Theodoreta z Kyrrhu'® Ize nalézt kladné hodnoceni doby
vlady cisafe Joviana, a to pfedevsim pro ukonceni protikiestanské politiky piedchoziho
cisafe a umoznéni navratu kiest'anskych duchovnich. Naopak hodnoceni jeho vlady je
u historika Ammiana Marcellina®®, obdivovatele cisate Juliana, zcela opacné:

"Na tomto misté jsi po zdsluze obviriovdna ty, Stésténo Fimského svéta, nebot jsi
za bouri rozvracejicich stat vyrazila vidadu z rukou zkuSeného statnika a nabidla ji
mladikovi, ktery se mél teprve zdokonalit a kterého neni spravedlivé ani hanit, ani
chvalit. Vzdyt z jeho predchoziho Zivota nebylo znamo, Ze by se v zdlezZitostech tohoto
druhu osveédcil néjakymi vyznamnymi ciny. To ovSem vlastence zasahlo az do morku
kosti, Ze... spachal cin nedustojny viady a vydal Nisibis, jez uz od dob kralovani
Mithradatova Celila tomu, aby se Persané zmocnili Orientu. n164

Obecné je vSak kratkd osmimésicni vlada cisafe Joviana hodnocena kladné pro

jeho nébozenskou snasenlivost a zajisténi miru mezi fimskou tisi a Persii.

Po smrti Jovianové (pravdépodobné udusenim koutem) 17. tnora 364 se k moci
dostal Valentinianus 1. (Flavius Valentinianus), ktery si posléze jako spoluvladce
vybral svého bratra Flavia Valenta, ktery obdrZel vladu ve vychodni casti fiSe. Oba
bratfi se nechali poté pokitit, Valentinianus vyznaval kiestanstvi podle nikajského
vyznani, jeho bratr Valens byl naopak pfiznivcem arianstvi.

Valentinianus byl po celou dobu své vlady velmi tolerantni, co se tyce
nabozenské politiky. Za jeho vlady se kiestanstvi znovu velmi rozmohlo, a to
predevSim v zapadni Casti fiSe, kde cisat do zalezitosti cirkve pfili§ nezasahoval. Brzy

poté, co se stal cisafem, vydal edikt, kterym vSem obyvatelim fimské fiSe zarucil

162 Theodoretos se narodil roku 393 v Antiochii. Stal se mnichem a posléze i biskupem v Kyrrhu. Na

koncilu v Efezu sesazen a musel odejit do vyhnanstvi. Po dvou letech byl na Chalkedonském koncilu
znovu ustaven jako biskup. Zemiel roku 457.

163 Ammianus Marcellinus je povaZovany za posledniho vyznamngjsiho fimského historika. Zugastnil se
vojenského tazeni proti Persii s cisafem Julianem a po jeho smrti se odebral do Rima, kde se zabyval
literaturou a historii. Z jeho dila je patrno, Ze nebyl ptizniveem kfestanstvi. Sepsal historické dilo
Rerum gestarum libri, které mélo 31 knih, z nichz se zachovalo pouze poslednich 17, které popisuji
udalosti let 353 az 378. Pivodné jeho dilo navazovalo na Tacita a zacinalo smrti cisafe Nervy.

1% Ammianus Marcellinus. XXV. 5.4. Pfelozil J. Cegka.
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nabozenskou svobodu. V tomto ediktu bylo kazdému dovoleno, aby vyznaval viru podle
své volby. Podle Ammiana Marcellina:

"Jeho viada proslula tou umirnénosti, Ze mezi rozlicnymi naboZenstvimi zustal
nestranny, aniz koho zneklidnil nebo naridil, aby se to, ¢i ono uctivalo. Rovnéz nenutil
své poddané vyhruznymi zakazy priklanét se pokorné k tomu, co on sam urcil, nybrz
zanechal jednotlivé strany nerusené tak, jak je nalezl."™®

Cisai zasahl pfisnéji pouze proti manichejcim, kdy roku 372 vydal zékon,
kterym bylo pfisné zakazano, pod pohruzkou piisnych trestli, zucastiiovat se jejich
shromazdéni.

Béhem jeho vlady se udal pouze jeden vaznéjsi nadbozensky incident, kdyz se
Vv roce 366, béhem cisafovy navitévy Rima, rozhofely nepokoje mezi p¥iznivci dvou
uchazect o ufad biskupa, Ursina a Damasa. Posléze se cisaf ptiklonil na stranu Damasa
a Ursinus byl vroce 367 odeslan do vyhnanstvi. O téchto udalostech se zmifuje
Marcellinus, podle kterého vznikly nepokoje predevsim z divoda finan¢nich:

"Ja pak, kdyz uvazuji o okdzalosti méstskych pomerii, nepopiram, zZe se chtivi
lidée musi kvuli dosazeni toho, po cem bazi, hadat ze vSech sil, ponévadz po zddarném
vysledku jsou do budoucna zabezpeceni tak, Ze se obohacuji milodary matron. Na
verejnosti potom vystupuji velice nadherné odeni v kocarech a hostiny vystrojuji tak
marnotratne, Ze jejich hodokvasy prevysuji kralovské stolovani. A véru by mohli byt
blazeni, kdyby si nevsimali velkoméstského velikasstvi, kterym zastituji neresti, a kdyby
zili podle vzoru nékterych provincidlnich veleknézi, jez skromnost zcela stridmého jidla
| piti, prostota odévu i oci sklopené k zemi doporucuji vécnému bozZstvu i jeho
opravdovym ctitelum jako muze poctivé a nendrocné. 1166

Vu¢i pohantum, i kdyz z politickych divodu, zasahl cisai v procesech v letech
368 az 372, které smétovaly proti pfislusnikiim staré aristokracie. I z tohoto diivodu
vaznost senatorského stavu nadale poklesla.

Ke konci své vlady upravil cisat svym rozhodnutim rozhodovani cirkevnich
soudi, kdy z jejich pravomoci vynal ty ¢iny duchovnich, které byly kvalifikovany jako
trestné ¢iny.

Cisar zemfel 17. listopadu roku 375 béhem vojenského tazeni na Dunaji.

Bratr cisafe Valentiniana, Valens (Flavius lulius Valens), byl vii¢i pohanskym

kultim vcelku tolerantni. Protoze vSak byl, na rozdil od svého bratra, stoupencem

185 Ammianus Marcellinus. XXX. 9.5. Pielozil J. Cegka.
186 Ammianus Marcellinus XXVI11. 3.14. Prelozil J. Ceska.
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arianstvi, vedl spor s katolickou cirkvi a néktefi katoli¢ti biskupové byli cisafem
odeslani do vyhnanstvi. Posléze ovSem dovolil, aby se jich vétSina vratila na sva stara
mista. Jiz dfive zminény alexandrijsky biskup Athanasius byl cisaiem, kvuli hrozicim
lidovym boufim v Alexandrii, povolan zpét jiz po nékolika mésicich na zacatku roku
366 ze svého jiz patého a posledniho vyhnanstvi po necelém roce.

Urcité pronasledovani pohanstvi by bylo mozné vysledovat v soudnich
procesech na pielomu let 371 a 372, které nasledovaly poté, co bylo odhaleno spiknuti
proti cisafi vedené pohanskymi filosofy. Mezi potrestanymi osobami byl i ucitel cisare
Juliana Maxim z Efesu. O této udalosti se zmifiuje Ammianus:

., Neprilis dlouho poté doslo na filosofa Maxima, muze nesmirné proslulého
vedomostmi, zjehoZz podnétnych rozprav ziskal zaklady a kucenosti dospél Siroce
vzdélany cisar Julianus. Narkli ho z toho, Ze slysel verse vyse uvedené véstby, a kdyz
prisvedcil, ze se o nich doveédel, ale vzhledem k zachovani profesionalni micenlivosti je
dale nesiril, nybrz dokonce predpovédél, ze sami dotazovatelé zhynou hrdelni pokutou,
byl vlacen do svého rodného mésta Efesu a tam stat. 167

Cisaf zahynul 9. srpna roku 378 ve zndmé a pro Rimany tragické bitvé
u Adrianopole, kde bylo fimské vojsko zcela zni¢eno gotskymi kmeny.

Synem cisafe Valentiniana byl Gratianus (Flavius Gratianus), ktery byl nejprve
spoluvladcem svého otce a od roku 375 jako poruénik svého nezletilého mladsiho bratra
Valentiniana II. vladl jako samostatny vladce zépadni ¢asti fiSe.

Cisaf byl jiz od mladi velmi ndboZensky zalozeny. Byl prvnim cisafem, ktery
Vv roce 379 prestal pouzivat pohansky titul pontifex maximus. M¢l tak ud¢lat na popud
Ambrosia, milanského biskupa. Paradoxni je, Ze se pozdé¢ji tento titul stal soucasti
titulatury papezi. TéhoZ roku také vydal v sou€innosti s Valentinidnem a Theodosiem
edikt, kterym ukoncoval dosavadni tolerantni postoj vic¢i kiestanskym vyznanim, ktera
nebyla v souladu s nikajskym vyznanim viry a vystoupil i proti africkym donatistéim.*®®

Vystoupil také tvrdé vii¢i pohanskym ndbozenstvim, nebot’ knézskym kolegiim
pohanskych bohi byly roku 382 odebrany financni prostfedky poskytované statem
adoslo ke zkonfiskovani nemovitosti, které byly témto kolegiim odk4zany. Do
budoucna byly navic také tyto odkazy zakazany. SoucCasné také odebral privilegia

Vestalkam. Téhoz roku vydal téZ nafizeni, aby z fimského sendtu byl, jiz podruhé,

187 Ammianus Marcellinus XXIX. 1.42. Pielozil J. Ceska.

168 Fundamentalisticka vétev katolické cirkve, ktera byla roziifena piedeviim ve 4. stoleti. Clenové této
sekty zasadné odporovali znovupfijeti do cirkve téch kiestand, ktefi v dobé pronasledovani pod
tlakem statu cirkev opustili.
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odstranén oltat bohyné Vitézstvi. Senat k cisafi vyslal poselstvo (které¢ vedl Quintus
Aurelisus Symmachus, spisovatel, fe¢nik a statnik a vedouci pfestavitel pohanské
aristokracie) se zadosti, aby toto rozhodnuti zménil. Byl ovSem neuspé$ny, cisaf
poselstvo ani nepiijal a kiestansti senatofi se od jejich iniciativy distancovali. V jinych
oblastech se ovSem vztah cisafe a senatu oproti pfedchozimu stavu zlepsil, a to
predeviim v souvislosti s oslavou cisafovych decennalia v Rimé& v roce 376.

Cisar zemiel 25. srpna roku 383, kdy byl zavrazdén béhem vzpoury galskych
VOjsk.

Po smrti cisafe Gratiana vladl jeho mladsi bratr cisai Valentinianus I1. (Flavius
Valentinianus). Cisaf ziskal moc jako velmi mlady, a tak po vétsinu zivota vladl nékdo
jeho jménem. Nejdiive jeho starsi bratr, posléze jeho matka a nakonec francky magister
militum Arbogast. Cisaf byl vychovan svou matkou v arianské vife, ptesto patiil mezi
jeho radce i katolicky biskup Ambrosius. Proti pohanstvi nijak vyrazné nevystupoval,
ale ani jej nepodporoval. Vyznacné timské osobnosti vroce 384 v cele
s Quintem Aureliem Symmachem, ktery byl v t¢ dob& praefectus Urbis, k mladému
cisafi znovu vyslali poselstvo se zadosti o vraceni oltdfe bohyné¢ Vitézstvi do senatu.
Symmachus sepsal petici uréenou pro cisafe a vzniklo tak relatio, ve kterém
prostiednictvim personifikované bohyné Romy odkazoval na slavnou minulost Rima
spojenou s antickymi bohy. Opét ovSem zasahl biskup Ambrosius a cisat potvrdil
bratrovo rozhodnuti. Relace nesla nazev Zadost o navraceni sochy Vitézstvi do budovy
senatu:

,Kazdy ma totiz svij obycej, sviij ritus — bozska vule udélila méstum za
ochrance ruzné kulty. Jako jsou lidem pri zrozeni udélovany duse, tak jsou narodiim
pridelovani jejich osudem uceni strazci. K tomu pristupuje uZitecnost, ktera nejvice
sblizuje cloveka s bohy...Prosme tedy bohy nasi viasti, nase narodni patrony, o mir. Je
spravné pokladat za spolecné to, co uctivaji vsichni. Hledime na tytéz hvezdy, mame
spolecné nebe, obklopuje nds stejny svét: co zalezi na tom, s jakou proziravosti kdo
hledd pravdu? Jedinou cestou se nemiize dojit k tak velkému tajemstvi. 169

Cisat se dozil pouhych dvaceti let a svlij Zivot ukoncil 15. kvétna 392
sebevrazdou. Mlady cisaf byl v dob& své smrti pod poru¢nictvim germanského magister
militum praesentalis (velitel palacové straze) Arbogasta. Ten po jeho smrti nechal

provolat cisafem Flavia Eugenia, ktery mél na cisafském dvote funkci magister scrinii

189 Martin C. Putna. Svét poslednich Rimskych pohanii. Str. 16.
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(pfednosta kancelare). Eugenius chtél nejdiive spolupracovat s cisafem Theodosiem,
pro jeho nezdjem se vSak poté ziekl své kiestanské viry. Zacal spolupracovat se
senatory, ktefi vyznavali staré fimské ndbozenstvi, a na kratkou dobu se zdalo, jako by
se vratil cisaf Julian. V Rimé& doslo k obnové starych fimskych, ale i orientalnich kultd,
dochazelo k bourani kiestanskych budov a byl vyvolavan névrat k ,,vife otci®“. Do
senatu se naposledy vratil oltat bohyné Vitézstvi. OvSem po prohrané bitvé 6. zafi roku
394 s cisafem Theodosiem byl Eugenius popraven, Arbogast spachal sebevrazdu a tento
kratky obrat zpét k pohanstvi skon¢il.

Od roku 379 byl spoluvladcem a posléze nastupcem cisaifi Gratiana
a Valentiniana II. cisai Theodosius I. (Flavius Theodosius Flaccus), znamy tim, ze byl
poslednim cisafem, ktery vladl (i kdyZ pouze po dobu nékolika mésicti) celé fimské fisi.
Byvé také nazyvan jako Theodosius Veliky.

Také Theodosius jako jeho piedchiidce Gratian odmitl nosit titul pontifex
maximus. Cisaf vydal se souhlasem cisaftt Gratiana a Valentiniana 28. unora 380 znamy
edikt Cunctos Populos, ktery ustanovoval kiestanskou viru, v podobé nikajského
vyznani, jako oficidlni statni ndboZenstvi. Pouze nikajska vira byla prohlasena za viru
pravou a apostolskou, za viru, kterou Rimantim pfinesl svaty Petr. Na zakladé tohoto
ediktu byli vSichni ostatni kiestané povazovani za kacite. Edikt mél fesit spory, které
existovaly jiZ dlouhou dobu mezi ti§skymi obyvateli kiestanského vyznani, a nebyl tedy
primarné urcen proti pohaniim. Provinéni se proti tomuto ediktu mélo byt potrestano za
prvé bozim hnévem a za druhé se rovnalo trestnému Cinu urdzky majestatu. V témze
roce se také nechal cisaf pokitit a vroce ndsledujicim byly zakizany veskeré
,»heretické® bohosluzby. Odpadlikiim od oficialni viry bylo v tomto roce také zakazano
disponovat se svym majetkem pro pfipad smrti. Vlastnikem dédictvi se v takovém
ptipad¢ staval stat. Roku 383 vydal cisaf dal$i nafizeni, podle kterého byli ti kiestané,
ktefi se vratili k pohanské vife, zbaveni fimského obcéanstvi. Obé rozhodnuti se
nachazeji v Codexu Theodosianus v sedmém titulu XVI. knihy, v ¢asti, ktera obsahuje
ptedpisy proti odpadlikiim.

Po vétsi ¢ast své vlady byl cisaf vi¢i pohanim celkem tolerantni. Obcané
pohanského nabozZenstvi mohli byt dokonce statnimi ufedniky ¢i slouzit v armadé.
Nevoli obyvatel ve vychodni ¢asti fiSe vzbudil v roce 384 Theodositv praefectus
praetorio Orientis Kynegios, ktery v tomto roce podnikl cestu vychodnimi provinciemi

a pii této prilezitosti nechal uzavfit ¢i dokonce zbofit mnoho chrdmi starych bohd.
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Situace se zmeénila az po Kynegiové smrti, kdy na jeho misto nastoupil tolerantni
Eutolmius Tatianus.

Ke konci své vlady ovSem cisaf vystoupil proti pohanstvi velmi tvrdym
zpusobem. Mezi lety 391 a 392 byl vydan zdkaz vstupu do pohanskych chramd,
vykonavani pohanskych kulti a pohanskych obéti. Zakon z 8. listopadu roku 392
zakazoval v celé 1isi vykonavani jakéhokoliv jiného nez kiest'anského kultu. V ptredpisu
je konkrétné zakazano uctivani bohl, duchti a buazku ohném, vinem, kadidlem
a vésenim vénci. V roce 393 zakdzal konani pohanskych nabozenskych slavnosti, tedy
I zndmych olympijskych her (tento zakaz byl ovsem konkrétné vykonan az za vlady
Theodosia II., kdy byl vypalen Diiv chram v Olympii). Pfesto se mély tyto pohanské
hry konat, a to tajné, jesté¢ v 6. stoleti. Je tedy otadzkou, jak byly cisafovy zdkazy
skutecné dodrZzovany. Cisaf sam nijak horlivé pohany a kacite nepronasledoval.

Dutkazem, ze cisaf nechoval vi¢i pohanim zadnou nenavist, je jmenovani Viria
Nicomacha Flaviana prefektem Illyrica, Italie a Afriky a v roce 391 jmenovani Tatiana
a Symmacha konzuly. Ve vSech piipadech se jednalo o zastance starého Fimanstvi
a pohany. Cisat také udé€lil zidovskému patriarchovi Gamalielovi cestnou hodnost
praefectus praetorio. OvSem napiiklad zadost fimského senatu, aby byl v jeho budoveé
znovu umistén oltat bohyné Vitézstvi, odmitl.

Stejné jako cisafi Konstantinovi se mu jednalo pfedev§im o vyuZiti kiest'anské
viry jako stabilizujicitho prvku statu a chtél odstranit vSechny faktory, které by tuto
stabilitu ohroZovaly. Za timto ucelem svolal roku 381 do Konstantinopole druhy
ekumenicky koncil, znovu bez ucasti biskupl ze zadpadni ¢asti fiSe a s relativné malou
ucasti (Uc¢astnilo se asi 150 biskupil). Na koncilu bylo znovu potvrzeno nikajské vyznani
viry a odsouzen arianismus. Cisafi se podafilo usnadnit cestu dalsi christianizaci fiSe,
ktera tak sméfovala ke skute¢né kiestanskému statu. Za tuto svoji zasluhu ziskal cisaf
pfidomek Veliky.

Bylo vSak jasné, Ze mezi ptivrzenci protéZovaného nabozenstvi a pfisluSniky
pohanskych kulti existuje urCité napéti. Jednim z pfipadl bylo vypaleni zidovské
synagogy kiestany v roce 388 ve vychodni Casti fiSe. Pfestoze cisaf chtél kiestanské
viniky incidentu potrestat, na natlak mildnského biskupa Ambrosia od svého zdméru
upustil. Dal$im z mnoha piipadu stietd mezi pohany a kiest'any byly udalosti z roku 391
z egyptské Alexandrie, po kterych doslo na piikaz cisafe ke zni¢eni chrdmu boha

Serapida Serapeion a nasledné¢ i dalSich pohanskych chramu.
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Cisatf zemfiel roku 395 a milanskym biskupem Ambrosiem byl oznacen jako
vzor kiestanského vladce. Rimska fi§e byla rozdélena, tentokrat nezvratng, mezi jeho
dva syny. Ve vychodni ¢asti vladl Arcadius, v zapadni Honorius. Spole¢né rozhodnuti
obou cisaftit z roku 398 znovu modifikovalo rozhodovani biskupt, kdy nové bylo
k pfeneseni sporu pied cirkevni soud potieba souhlasu jeho obou stran. Dal$im
rozhodnutim z roku 399 bylo cirkevnim soudiim nové odebrano pravo vykonu jejich
rozhodnuti ve svétskych zélezitostech statnimi organy a biskupové podle tohoto
rozhodnuti ve svétskych zélezitostech rozhodovali podle norem svétského prava jako
svétsti soudci. OvSem dalSim rozhodnutim cisafe Honoria z pocatku 5. stoleti doslo
k navraceni ptivodniho stavu.

Od této doby se jiz vyvoj obou casti fiSe vyvijel samostatné¢ a samostatné se
vyvijely i cirkve, které se nalézaly na jejich Gizemi. O vitézstvi kiestanstvi jako statniho
nabozenstvi vSak jiz nemohlo byt pochyb. Staré¢ fimské nabozenstvi se v pozdéjsich
dobach drzelo ptevazné jiz pouze ve starych senatorskych rodindch a v odlehlych

vesnickych oblastech.
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8. Zavér

Zakladni otazkou této kapitoly je, pro¢ k tak velkému pronasledovani kiestanti
v Rimé v pribhu nékolika staleti dochazelo?

Jak bylo v této praci mnohokrat fe¢eno, nabozenska politika fimského statu byla
velmi tolerantni. Obyvatelé fimské fiSe mohli svobodné uctivat jakéhokoliv boha, pokud
tim neohrozovali vetejny potfadek. Piestoze Gzké spojeni fimského nabozenstvi a statu
bylo povazovano za zaklad samotného statu a Vv nékterych piipadech bylo proti
vyznava¢im riznych kultd tvrdé zakroceno, tato opatfeni nesmétovala v prvni fadé
proti témto nabozenstvim, nybrz proti jednanim jejich véficich, kterd ohrozovala
stabilitu statu.

Tyto zasady ndbozenské tolerance zustaly v platnosti i v 1. stoleti principatu.
V té dob¢ rizna bozstva ustupovala stale vice do pozadi pred kultem fimského cisare,
k némuz byly polozeny zaklady adoraci Julia Caesara. Velkého rozmachu nabyl
cisarsky kult od konce 1. stoleti, kdy platil, hlavné na vychod¢, jako oficialni statni
naboZenstvi. Nejednalo se ovSem 0 skutecné ndbozenstvi, ale spiSe o pravidelné se
opakujici kultovni tkon s povinnou ti¢asti vSech obcand.

Ktestanstvi bylo zpoc¢atku povazovano pouze za zidovskou sektu, ktera se
odvratila od svého pivodniho nabozenstvi. Nejprve jej tedy fimsti Gfednici nebrali na
védomi a trvalo del$i dobu, nez nabyli pfesvédceni, Ze kiest'ané jsou rusiteli vefejného
pofadku a Ze ohroZzuji dosavadni naboZenskou politiku, a to pfedevsim tim, Ze zasadné
odmitaji fimské statni naboZenstvi a uctivani cisafe. Ve 3. stoleti pak dochazi k velkému
pronésledovani kiestanstvi fimskym statem, ktery v novém nabozenstvi spatfuje moc,
jez ohrozuje jeho existenci.

To, ze kiestané odmitali uctivat cisafe i jiné staré bohy, vedlo k obvinéni
kiestantl z ateismu. Kiestané v o¢ich starych Rimanti vypadali jako sekta, ktera si pro
svou neuctu vic¢i ndbozenskym zvyklostem fiSe zasluhuje co nejptisnéjsi potrestani.
Kiest'anské nabozenstvi bylo povazovano za nebezpecnou povéru, kiestané byli fazeni
na stejnou Uroven jako magové a kouzelnici a byli trestdni za urdzku bohi. Nejenom
tedy kiestané, ale kdokoli, kdo vyznaval jiné bohy nez ty, které¢ uifedné uznal senat,
mohl byt odsouzen za tento zlo¢in — povéru (superstitio).

Dal$im davodem prondsledovani byla kiestanskd shromazdéni stranici se
vefejného uctivani bohil. Rimané byli velmi nedivéfivi k jakémukoliv spoléovani

obc¢ant a svych poddanych a jen velmi ziidka povolovali soukroma shromazdéni, 1 kdyz
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se jednalo o shromazdéni zcela neskodna. Kiest'anska shromazdéni byla ve své podstate
nezakonna a zpohledu ufadii mohla byt i politicky nebezpecnd, a proto byla
zakazovana.

Mezi dalsi diivod lze zaradit pomluvy, které se ranych kiestant tykaly. Kiestané
z opatrnosti konali své nabozenské obtady v utajeni. Tato tajuplnost ovSem vzbudila
U pohanské vefejnosti piesvédéeni, Zze néco skryvaji, a to dale vedlo k tomu, ze lidé
uverili pomluvam, které licily kiest’any jako kanibaly a zvrhliky.

Dtivody pronasledovani je také tieba hledat 1 u kfestanii samotnych. Nékteré
kfestany by bylo mozné v dnesni dobé nazvat nabozenskymi fanatiky, ktefi neustale
rozdmychavali nepokoje a ptekracovali platné zdkony, napt. zdkon o zédkazu spolcovani.
Kftestanstvi téZ bylo velmi agresivni nabozenstvi, které odmitalo samotnou existenci
ostatnich bohi, snazilo se obracet co nejvice lidi na svou viru a neuznavalo zadnou
jinou pravdu. Vojaci, ktefi byli kiestanského vyznani, se vzpirali provadét obétni ukony
pred bitvami ke statem uznavanym bohim, odmitali pfisahat vérnost cisafi a svym
velitelim. Na zéklad€ tehdejSich zdkonii byli povazovani za zradce a podle toho byli
trestani.

Tim, ze kiestané tvrdili, Zze jedinym pravym Bohem je jejich Bih a vSechna
ostatni nabozenstvi jsou neprava, se dostali do konfliktu sfimskym statnim
naboZenstvim. A protoze se zasady jejich viry projevovaly i v praktickém zivoté, kdy se
snazili v§emu, co bylo pohanské, vyhybat, ocitli se vii¢i vefejnosti v izolaci a svému
okoli se museli jevit jako neptatel$ti nejen jeho nabozenstvi, ale i celé Fimské Fisi.
Rimané a jejich stat byli propojeni se svymi bohy, naprosta vét§ina pravnich tkont byla
spojend s ndboZenskym ukonem, kterym se vyjadfovala ucta bohiim. Dulezité bylo, Ze
Rimané méli se svymi bohy spojen sviij starobyly ptivod a tspéch i §t&sti svého statu,
aproto vyzadovali od vSech obyvatel fiSe vyjadfovani ucty statnim bohliim a tim
zaroven 1 vyjadreni loajality celému statu.

To, ze kiestané odmitali uctivat statni bohy a zaroven byli obvifiovani z riznych
nemravnych praktik, také vedlo k tomu, Ze obyvatelé fiSe obviflovali kiestany pfii
katastrofach, které ¥isi postihly, at’ uz pfirodnich & vojenskych. Podle minéni Rimanii
se bohové rozhodli potrestat celou i$i a vSechny jeji obyvatele za to, ze kiestané
neuctivali tradicni bohy. Za to me¢l kiestany stihnout trest, nebot’ podle ptedstav
tehdejSich obyvatel se bylo mozno zla zbavit pouze odstranénim vinik.

Je dilezité poznamenat, Ze Rimané neprondsledovali kiestany kvili jejich

nabozenstvi jako takovému. Velmi Casto ani neznali jeho obsah, nevédéli, kdo je Jezis
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Kristus, neznali kfestanskou nauku. Neslo tedy o klasické nabozenské pronésledovani,
jaké je znamé z pozdéjsich d&jin. Rimané se nesnaZili pfivést kiestany na svou viru,
presveédcit je o své pravde, o svém vidéni svéta. Byli prondsledovani z jinych divodu.
Tyto diivody je potteba odlisit podle toho, kdo byl pronasledovatelem.

Na jedné stran¢ dochazelo k pronasledovani kiestanii ze strany ostatnich
obyvatel. Zde byla pfic¢inou urc¢ita xenofobie a neznalost obsahu kiestanstvi. Obyvatelé
fiSe velmi rychle uvétili vSem moznym pomluvam, které se v pribéhu let o kiestanech
Sitily. V tomto ptipad¢ tedy Slo o prondsledovani z nenavisti, nikoli ov§em nébozenské,
spiSe nenavisti ke v§emu cizimu a odporujicimu tradicim.

Na strané druhé slo o pronasledovani fimskymi trady. Zde byly diivody odlisné.
Jak bylo difve v této praci vysvétleno, vyse postaveni Rimané neméli o kiestanstvi
ajejich vife mnoho védomosti. Slo podle nich o sektu, ktera byla podobna viem
ostatnim sektdm, které se v fisSi vyskytovaly. Kiestané byli tedy trestani stejné jako
kouzelnici a magové, kterymi Rimané pohrdali. I proto zpo¢atku nemélo pronasledovani
ufady masovy charakter, kiestan musel byt vétSinou obvinén jinym spoluobCanem, aby
byl odsouzen. Teprve pozd¢ji, v situaci, kdy jiz kiestanské naboZenstvi mélo velké
mnozstvi nasledovnikli a fiSe byla zaroven v neradostné zahrani¢né-politické
a hospodarskeé situaci, nastalo organizované¢ a masové prondsledovani. A opét neslo
0 pronasledovani z nabozenskych divodud. Kiestané byli pronasledovani, protoze
v dobach, kdy cisafi pozadovali co nejvétsi soudrznost a loajalitu obyvatel fiSe, méli
odvahu odmitnout cisaiim a bohiim pocty. Cisafi si v takovychto dobach nemohli
dovolit ptehlizet neposlusnost velké skupiny obyvatel, a proto proti kiestanim
zasahovali.

Ze stejnych divodu pozdé&ji dochazi k toleranci a posléze dokonce prosazovani
ktestanstvi. Cisai Konstantin hledal univerzalni ideologii, kterd by méla potencial
sjednotit obrovskou fimskou fi$i, a sou¢asné hledal jednotny kult, ktery by podpofil jeji
soudrznost. Je otdzkou, zda pozdvihnuti kifestanstvi mu bylo pouze ku prospéchu,
protoze cisaf nevahal zasahovat do jeho vnitinich spori a tyto zaleZitosti nevahal
upravovat i formou zdkonil. Konstantin hledal sjednocujici ndboZenstvi, ale neni jasné,
zda mu kiest'anstvi tyto jeho nadéje splnilo.

Zaveérem lze shrnout, Ze kiestanstvi po celou dobu, kdy existovalo v ramci
fimské fiSe, ji bylo ovliviiovdno a naopak pozdéji, v dobé kdy se stalo uzndvanym

nabozenstvim, zase ono ovliviiovalo fi§i. Pfestoze bylo Rimany pronasledovano,
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nakonec se stalo jejich jedinym nabozenstvim a byla to pravé kiestanské cirkev, diky

které se zachovala antickd moudrost i pro pozd¢jsi generace.
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Abstrakt

Tématem této rigorézni prace je perzekuce kiestand v antickém Rimé. Prace
popisuje historické okolnosti, za kterych k pronasledovani kiestani dochazelo,
vysvétluje davody a spoleCenské tlaky, které uvadély toto pronasledovani v zivot,
a uvadi, které pravni nastroje fimské urady pti perzekuci kiest’anti vyuzivaly.

Rané d¢jiny kiestanstvi byly poznamendny perzekucemi, které mély toto nové
nabozenstvi potlacit ¢i uplné vymytit. Pronasledovani za timskych cisafti, pocinaje
cisafem Neronem a vrcholici za vlady cisafe Diokletiana, smétovalo nejen proti opozici
kiestand vaci oficialnimu statnimu kultu, ale bylo motivované také politicky. Vladci
tiSe se nechtéli smifit se skupinou neloajalnich ob¢and.

Prace obsahuje osm kapitol. Prvni kapitolu tvoii uvod, druhou pak kratky exkurz
do tradi¢niho fimského nabozenstvi, zde jsou popsany jeho charakteristické rysy a vztah
fimskych obc¢ant ke svym bohiim. V Kapitole jsou téz uvedeny nékteré ptipady, kdy
fimsky stat zasahoval proti naboZenstvim a kultim. Zavér kapitoly se zabyva samotnym
ktestanstvim a jeho rozdily od tradi¢niho fimského nabozenstvi.

Tteti kapitola popisuje pocatek represi proti kiestanstvi, obsahuje kratky exkurz
do d&in Zidd a vztahy ZidG kprvnim kiestanim. Zpocatku bylo kiestanstvi
povazovano fimskym stitem pouze za zidovskou sektu. Oviem Zidé povazovali
kiestany za odpadliky od viry a pronasledovali je jako kacite. Pro kiest’anstvi méla vSak
tato situace 1 urcit€¢ vyhody, protoze mohlo, jako soucast fimskym stitem uznaného
naboZenstvi, poZivat stejnych opravnéni jako nadboZenstvi Zidovské.

Ctvrta kapitola popisuje perzekuce, které jiz byly provadény ze strany fimského
statu, ackoliv zpoc€atku pro né neexistoval pevny pravni zaklad. Z této doby pochazi
znama korespondence mezi cisafem Traianem a Pliniem mladS$im. V tomto obdobi (od
pocatku 2. stoleti do poloviny 3. stoleti) stat pfistupoval ke kiestanim vcelku
tolerantng. Risi se hospodaisky i vojensky dafilo a cisafi nejevili zajem na né&jakém
masovém prondsledovani kiestand. Pokud jiz dosSlo k n&jakym perzekucim, nejednalo
se o velké a organizované akce, ale spiSe o pfipady, kdy byli kiestané udavani jinymi
obcany a souzeni, a ptipadné popravovani za viru v poveéry.

Pata kapitola popisuje nasledujici obdobi perzekuci, které jiz byly postaveny na
pravnim zaklad¢. Za vlady cisafe Decia dochazi k prvnimu opravdu systematickému

pronasledovani kiestan. Bé&znymi prostiedky, které mély zlomit vuli véficich, bylo
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upalovani na hranicich, smrt pfi gladiatorskych hrach, stéti ¢i vyhnanstvi. Pfestoze
mnoho kiest'anl tomuto tlaku podlehlo, velké mnozstvi kiestant se své viry nezieklo a
po své smrti byli oslavovani jako mucednici. Po obdobi klidu piisla vlna nejkrutéjSiho
pronasledovani, a to za cisafe Diocletiana. Cisaf se rozhodl kiestanstvi zcela vymytit a
za timto ucelem vydal nékolik dekretti, které kiestany zbavovaly obcanskych prav,
odebiraly jim jejich majetek, natizovaly zniéit kiestanské stavby i ndbozenské predméty
a spisy. Doslo k uvéznéni cirkevnich vidct, ktefi byli nuceni ob&tovat pohanskym
bohiim, pfi¢emz odmitnuti znamenalo smrt. Nejintenzivnéjsi perzekuce probihaly ve
vychodni ¢asti fise.

Celkoveé se ovSem tyto perzekuce kiestani minuly uCinkem a cisai Galerius
nasledné¢ vydal vroce 311 toleran¢ni vynos, posléze potvrzeny slavnym ediktem
milanskym cisafe Konstantina. Oba zarucovaly kiestanlim svobodné praktikovani jejich
nabozenstvi. Situaci kfestant v dob¢é vydani ediktu a nasledujici obdobi, béhem kterého
se kfestanstvi stale vice rozSifovalo po celé iSi, zachycuje Sesta kapitola. Sedma
kapitola pak popisuje zavére¢né obdobi této Casti d&jin kiestanstvi, kdy se z diive
pronasledovaného nabozZenstvi stavd rozhodnutim cisafe Theodosia roku 380
nabozenstvi statni. Osmou kapitolou je zavér, zabyvajici se I moznymi duvody

perzekuci a nasledného Gspéchu kiestanstvi.

Kli¢ova slova: Perzekuce kiestani. Rimska fise. Edikt milansky.
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Abstract

The topic of this thesis is the persecution of Christians in Ancient Rome. The
paper describes historical circumstances that led to the persecution, explains the reasons
and social background that made the persecution viable and provides a list of legal
instruments that were used by the Roman institutions during the course of the
persecution.

The early Christian history was marked by the persecutions striving to suppress
or even eliminate this newborn religion. Oppression during the times of Roman
emperors first occurred in the course of Nero’s reign and peaked after Diocletian came
to power. It was directed not only to the opposition of Christians to recognize the
official cult of the gods, but was also politically motivated because the Roman emperors
were not to succumb to the idea of nonconforming citizens.

The thesis consists of 8 chapters. The first chapters contains the introduction of
the thesis, the second chapter consists of a short digression into the traditional Roman
religion describing its characteristical features and the relationship between Roman
people and their gods. This chapter also presents some cases of state intervention
against different religions and cults. The end of the second chapter deals with the
Christianity itself and the way it is different from the traditional Roman religion.

The third chapter describes the beginnings of the persecutions against Christians,
a short introduction to the history of Judaism and the relationship between the Jews and
first Christians. Initially, the Christianity was viewed by the Roman Empire only as a
Jewish sect, but by the Jews they were viewed as heretics. This situation meant certain
advantages to Christian religion because as a religion recognized by the state it was
entitled to enjoy the same privileges as the Judaism.

The fourth chapter addresses the first actual persecutions carried out by the
Roman Empire even though there was no consistent legal background for those actions.
The famous set of letters exchanger between the emperor Trajan and Pliny the Younger
originates in this era. In this period (from the beginning of the 2nd century to the mid-
3rd century) a more tolerant approach was taken in the treatment of Christians. The
Roman Empire in this period was economically and militarily sound and emperors were
not in favour of persecuting Christians. If a Christian was persecuted, it wasn’t a large
organized event, but individual cases usually started due to civilian denunciations and

they were tried and executed for believing in superstitions.
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The fifth chapter describes the following period of persecutions that were based
on a sound legal background. During the course of the reign of emperor Decius began a
first systematical persecution of Christians. The common means designed to break the
Christian belief system were death at the border, execution at the circus games,
decapitation or exile. Despite the failure of many Christians during this time of
persecution there were also a large number of martyrs, which strengthened the religion.
After a long period of peace came a wave of the cruellest of all the persecution in the
2nd Mid 3rd century under Emperor Diocletian. The emperor decided to completely
wipe out Christianity and issued several decrees; first Diocletian got rid of all Christian
civil employees, and then ordered to destroy all Christian buildings, religious articles
and writings. Church leaders were imprisoned and forced to sacrifice to pagan gods.
Refusal meant torture, death or straight. The most brutal persecution took place
primarily in the eastern part of the Roman Empire.

Overall, however, the persecution of Christians missed its objective and
Emperor Galerius (311 A.D.) then gave tolerance yield, which was confirmed by
Constantine in 313 A.D. and guaranteed Christians free practice of their religion. This
period and the subsequent period of spreading Christianity to the foreign lands of the
Empire is examined in the sixth chapter. The seventh chapter describes the final period
of the early Christian history in which the persecuted religion became the state religion
by the decision of the Emperor Theodosia (380 A.D.). The eighth chapter, the
conclusion, summarizes the thesis and deals with the possible reasons for the
persecutions and the following victory of Christianity.

Keywords: The persecution of Christians. Roman Empire. Constantine.
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