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Diplomova prace

Oponentsky posudek

Problematika spojena s biblickou (novozakonni) postavou Jidase ISkariotského patii
pfedevsim do oblasti kiestanské theologie, ale enigmati¢nost povahy a role tohoto ¢loveka
nejen v planu spasy odedavna provokovala i1 pfedstavivost mnoha filosofil, psychologii a
umelct. Autorka se tématu chopila skrze moderni romanovou interpretaci; nezaméfuje se na
literarni stranku, ani ji odpovidajici d¢jinné-kontextualni (autorovu zkuSenost Zivota

v absurdné totalitnim rezZimu NDR), ale snazi se vidét uméleckou reflexi z religionistického
hlediska. K tomu pfimo vyzyva fada symbolii, vyznamovych nejednoznacnosti ¢i mnoha
vyjadfeni ,,jednoty protikladi®, které Uwe Saeger ve svém romanu pouziva. Vlastni téma je

v ptedloZené praci zafazeno z jedné strana do ramce interpretacniho (perspektiva theologicka,
politicka, psychologicka, antropologicka) a historického (Jidas v evangeliich, apokryfech,
ptipadné zminky v pozdé&jSich pracich kiestanskych theologli /Origenés/ nebo apologett /de
Voragineho Legenda aureal/), ze strany druhé srovnanim s motivy nékterych dalSich
Saegerovych dél. Samotna analyza pojednavaného romanu pak spociva v predvedeni
jednotlivych romanovych postav a motivi, zejména vztahu JidaSe a JeziSe, vyjadieného jejich
dialektickym ztotoznénim (Jejudassus, ¢esky by asi bylo straslivé Jejidaszis), predurené role
JidaSe a s ni spojenych otazek determinismu a svobodné viile.

1) Struktura argumentace.

Prace ma ptehlednou strukturu, jednotlivé pasaze na sebe logicky navazuji, jednotlivé analyzy
dovadi autorka Casto az k jejich obecnéjSimu vyznamu. Problematicka je podle mne jaksi
nasilné pfipojena kapitola 5. Religionisticka perspektiva (s. 54-55); jakoby se autorka lekla, Ze
téma je malo religionistické, a je tedy (pro nechapavého Ctenate) nutné pfipojit explicitni
vyjadreni jeho relevance pro studium naboZenstvi. Obsah této kapitoly, ktera vykazuje
zobecnujici vyvody, bych spise spojil vjedno se zavérem, ktery je naopak pfilis literarné
konkrétni.

6 bodl

2) Formalni aroven.

Prace je zpracovana peclivé, preklept a prehlédnuti je minimum. TroSku iritujici jsou
gramatické nepcknosti, jako napf. (obecné rozsiteny zlozvyk) odkazovat na predmét ve
sttednim rodu jako na ,,néj* misto na ,,né“ (,,poslani, s. 24), nebo pouziti vztazného z4jmena
v muzském rodu pro jméno v rodu muzském (,,pokouseni, jenz je* —s. 30; ,,jméno, jenz
obepind® —s. 50), vyraz ,,protéZovany‘ misto ,,protezovany“ (s. 31; dalsi obecné rozsiteny
zlozvyk), ptipadné vypadek z vazby (,,slovy jasné vztazenymi k JidaSove uloze,
inspirovana... — s. 50). Pti odkazu na webovou stranku je tfeba vzdy uvadét datum ptistupu
(napt. poznamka na s. 30).

6 bodl

3) Préace s prameny.



Sympatické je, ze autorka uvadi u svych prekladl primarniho textu romdnu ptivodni znéni
v poznamkach pod Carou, ¢imz je védome vystavuje kontrole; obcas se tak objevuji jisté
kostrbatosti, n€kdy az chyby v piekladu (napf. na s. 49 ,,mezi trus toho osla® — ,,zwischen den
Hufen des Esels®; s. 52 ,,ale ziistal nesmiSeny a nedotéeny v§im okolo* — ,,aber unverloren
und der unberiihrt blieb von allem*). Krom¢ samotného roménu cituje nebo parafrazuje
autorka nékteré dalsi primarni texty (ale je tfeba davat pozor na ptepisy: citace z Filipova
evangelia na s. 33 uz na prvni pohled nedava smysl — ,, Tti chodily stale s Panem — Marie, jeho
matka, jeji sestra a Magdaléna...), pokud jde o sekundarni literaturu, v bibliografii je ji
obstojné, ale citaci v textu pramalo.

6 bodl

4) Vlastni pfinos.
Prace je svou povahou analyticka, ale vysledky svych rozbort dokdze autorka viadit do
jednotné perspektivy s diirazem na religionistické prvky. Jako celek neptisobi prace tplné
svébytnym dojmem, autorku ¢asto az vedou témata romanu, ale vlastni vklad je pravé ona
specificka zobecnujici perspektiva.

6 bodil
5) Obecny piesah prace.
Svou povahou je prace predurcena pro §irsi ctendiské publikum, k ¢emuz ptispiva i Ctivy text.
Z hlediska religionistického nabizi moznost §irSiho zabéru pro ty specialisty, ktefi se obc¢as
zamérné literarné-uméleckym textim vyhybaji.

7 bodii

Celkem: 31 bodil

Prace splituje naroky na tento typ prace kladené, doporucuji ji k obhajobé a navrhuji hodnotit

vyborné.

V Praze dne 4.9.2013

PhDr. Milan Lyc¢ka, Ph.D.
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