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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Kuropata Otgj
Nazev prace:Rozhlasové vysilarieské narodni rady v obdobi Prazského povstanéwiio4s
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: MarSik Josef

Pracovidt: Katedra Zurnalistiky IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta/ky]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor préaci rozlenil do dvougasti. V prvni z nich seémoval historickym souvislostem Prazského povstani
v kvétnu 1945 se zvlastnintetelem kinnostiCeské narodni rady. Vlastnim tématem prace (dlegejtizvu) se
zabyval az ve druh#sti, a to zhruba na cca 15 stranach textu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Ke zpracovani tématu vyuZil relevantni literatufuextu je ¥ejmé, Ze se s ni didseznamil,ze dokazal ot
podstatné poznatky od marginalnich a aplikovabj@ldstniho odborného textu. Vyklad je logickydiyk se
autor v rkterych¢astech zabyva i dilmi otazkami, které s hlavnim tématem souvisejigerajow (nag. kap.

2.2 Cesky tisk hem prazského povstani, kap. 2.3.1 Rozhlagském Gzemi a jeho vyvoj, kap. 2.3.4 Vysilani
zahraniniho rozhlasu). Vyklad wthto dikich podkapitolach je ve zpracovaném rozsahuénpidwrchni. Své
zawry dokladé&cetnymi odkazy na literaturu, takze prace nabyvanddfompilatu.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m® — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2

bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci
k obhajols a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni” navrhite, aby




s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)

3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace afmérenost poznamkového aparatu - viz vySe. Dodrzeairdinormy - u gkterych odka#t na
literaturu autor neuvadi stranu (fiapa s. 37). Prace mé vcelku dobrou jazykovou lesstkou Urove,
neopravené chyby jsem zaznamenalnaa s. 10, 17, 33, 44, 46.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Zpracovani diplomového ukolu hodnotim jako idkéa Cile, které si autor stanovilijpomenul je v za$ru na s.
56), splnil. Domnivam se vSak, Ze se nemusel vi@idsti wnovat obecnym charakteristikam &movych
udalosti, které jsou v literate dostaténe zpracovany, a hlubsi pozornostiménovat vlastnimu tématu,
vymézenému nazvem prace. Tuidst také povazuji za néjposrjsi. Jis€ mu vytvai dobré vychodisko

k dalSimu studiu praméra rozsfeni naSeho poznani o této do nedavné dobiilisenamé etaprozhlasového
vysilani- nap. v magisterské diplomové préci.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:
5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o, Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




