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1) Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je vysoce aktualni vzhledem k ¢astecnému vyskytu téchto
ptipadu, které chybi v soudni praxi, jakoz i vzhledem k nové tipravé obcanského
zakoniku, kterd pocet ptipadil piiznavani penézitého zadostiucinéni za nemajetkové

Uujmy — na rozdil od sou¢asného pravniho stavu — rozsituje.

2) Naroénost tématu

Diplomant v celé praci osveédcil slusné teoretické znalosti zvolené tématiky,
jak mj. plyne z pouzité odborné literatury, kterou spravné na vhodnych mistech
pouziva a nalezité cituje, ¢imZ na riiznych mistech doklada své zavéry v diplomové
praci. Pozoruhodny je vyéet pouzité soudni judikatury, véetnd rozhodnuti Ustavniho

soudu CR a Evropského soudu pro lidska prava.

3) Kritéria hodnoceni prace

Prace rozhodné splnila cil, ktery si diplomant pfi jejim zadani vytkl. I kdyz je
patrno, ze se v jednotlivych Castech zpracovani diplomant ve své praci opira misty o
vydanou literaturu 1 soudni rozhodnuti, zlstdva nicméné nékolik partii, u kterych
osvédcuje svilj samostatny, prevazné analyticky zpisob zpracovani tématu. Z tohoto
hlediska ocenuji zpracovani partii — i kdyZ pomérné kratké — o odpovednosti statu za
nematerialni uymu. Problematika penézit¢ého zadostiu¢inéni podle zakona ¢. 82/1998

Sb. se zejména v posledni dobé¢ stala pomérné¢ frekventovanou. V této souvislosti



ocenuji diplomantiv postieh o neuspokojenosti Upravy, podle které pii poruSeni

prava na spravedlivy proces nejsou ucastnikovi vraceny soudni vylohy.

Za spravny povazuji diplomantiv stru¢ny vyklad o novém obcanském
zakoniku — o ochran¢ osobnosti se zvlastnim zaméfenim na penézité zadostiu¢inéni.
V této Casti se diplomant soustfed’'uje zejména na ochranu télesné integrity ¢lovéka,
které¢ je v novém obcCanském zakoniku vénovana — ve srovnani s jinymi osobnostnimi
hodnocenimi — pomérné velka pozornost. Pokud uz tak diplomant ucinil, mél se
ovSem v této souvislosti dotknout zékladni otazky, tj. vzajemného vztahu mezi touto
obecnou upravou obsazenou v obcCanském zakoniku a zvlaStnimi upravami
zalozenymi zdkony o zdravotnich sluzbach, resp. o specifickych zdravotnich
sluZzbach. V této souvislosti neni pouze zcela jasné, pro¢ diplomant povazuje za
,uplnou novinku®, text a hlavné vyznam stanovené povinnosti (§ 81) ctit svobodné

rozhodnuti ¢lovéka zit podle svého.

Zavérem lze konstatovat, ze jde o velmi svédomité zpracovani aktudlné
zvoleného tématu, u kterého autor osvédcil zejména analytické schopnosti vykladu,
praci s literaturou a orientacné v literatufe.

Z hlediska systematického zpracovani zvolen¢ho tématu nelze nez
konstatovat, Ze prace je velmi prehledné ¢lenéna a tim pro Ctenare nejen obsahovée
pfistupna.

Jazykova a styliysticka uroven zpracovani je na velmi dobré Grovni.

Pfi ustni obhajob€ doporucuji v€novat pozornost otdzkam, které jsem ve svém

posudku vysSe zminil.

4) Navrzeny klasifikaéni stupen

Velmidobte —vyborngé.

V Praze dne 9. 5. 2013
Prof. JUDr. Jiti Svestka, DrSc.



