Oponentsky posudek diplomové prace Bary Vostracké

Diplomova préace s nazvem Mapovdni zmén zdstavby s vyuzitim dat DPZ byla zpracovana jako jeden

z podkladi pro projekt Suburbdnni rozvoj, suburbanizace a urban sprawl v Ceské republice: omezeni
negativnich diisledkii na zivotni prostredi teSeného v rdmci resortniho programu vyzkumu

v plisobnosti Ministerstva zivotniho prostiedi CR na P¥F UK Praha. Cilem préce, ktery by mél pomoci
i pii FeSeni zminéného projektu, bylo predevsim porovnani metod DPZ a sociogeografickych metod
pro mapovani zmén zastavby a vysledka, které tyto metody poskytuji.

Prace ma 68 stran textu a 15 mapovych priloh. Po formalni strance je prace v poradku a obsahuje
vSechny nalezitosti. Na dobré Grovni je prace s literaturou, a to jak vybér, tak citace literarnich zdroji.
Trochu chaoticky pusobi fazeni nékterych kapitol. Napriklad nékolikrat se opakuji kapitoly tykajici se
dat DPZ, neni zcela piesné vymezena kapitola Metodika prace, nebo kapitola pojednavajici

o pouzitych geografickych dat.

Na zacatku prace by bylo vhodné definovat, co presné je mysleno pod pojmem ,,zastavba®“. Misty je

v praci pouzita ne zcela piesna terminologie (napf. autorka pouziva termin ,,zasazeni* snimku do
soutfadného systému misto terminu ,,transformace®, ,,ofezani misto ,,ofiznuti*, ,,vyssi obsah vegetace®
misto ,.hustota vegetace™ apod.).

Autorka v praci vychazi z vhodnych typt dat, dokazuje, ze je schopna kombinovat riizné datové
zdroje, zvladla praktické zpracovani dat DPZ, vytvorila vhodnou legendu a zvolila spravné postupy
klasifikace. Za pfinosné povazuji pouziti vegetacniho indexu k odmaskovani vegetace pii klasifikaci
snimku z druzice QuickBird, a to i piesto, Ze tento postup, jak se ukézalo, praci prilis neulehdil. I to je
zajimavy vysledek. Zajimavy, i kdyz do zna¢né miry oCekavany, je také rozdil ve vysledku
automatické klasifikace a vizudlni interpretace snimku.

Praci tohoto typu jisté provazi fada Givah a rozhodovani, pfesto by se ale diskuse méla koncentrovat
v samotné kapitole Diskuse a neméla by se vyskytovat v kapitolach metodickych (napf. str. 50) nebo
ve vysledcich (napf. str. 56, 57), kde je do urcité miry matouci.

V kapitole vysledky postradam (prestoze to nebylo hlavni cilem prace) vycisleni zmén ve vyuziti
ploch v jednotlivych obdobich. Vhodné by bylo alespoil uvést, jak se zménil podil zastavénych ploch,
porovnat dynamiku jednotlivych obdobi a srovnat oba analyzované katastry, pripadné uvést, na tkor
Jjakych kategorii ploch se nejvice rozsifovala zastavba.

Velmi zajimavé jsou vysledky porovnani vyuzitelnosti, vypovidaci schopnosti a srovnatelnosti dat
DPZ a sociogeografickych. Za cenné povazuji zejména zjisténi, Ze je mozné pomoci jednoho typu dat
opravovat chyby ve druhém typu dat a naopak.

Autorka zvladla metody zpracovani dat DPZ, pouzila vhodné postupy analyzy a porovnani riiznych
datovych zdroji. Splnila cil své prace, dokazala vystihnout vyhody i nevyhody vyuziti jak
sociogeografickych dat, tak dat DPZ, prokazala, ze propojenim metod DPZ a sociogeografickych dat
je mozné odstranit chyby jednotlivych metod, ziskat presnéjsi vysledky. Vysledky prace budou do
zna¢né miry ptinosné a vyuzitelné pro vySe zminény projekt zpracovavany na PfF UK a mohou byt
vyuzitelné i v praxi pro revize statistickych dat.

Préaci doporucuji k obhajobé a hodnotim velmi dobfe.
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