Posudek oponenta diplomové prace
Jméno a prijmeni uchazece/ky : Jan Tuzil

Néazev prace: Hledani potencialniho vazebného partnera glutamat karboxypeptidasy Il pomoci
hmotnostni spektrometrie.

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X A - pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti
B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych casti nekoresponduje s jejich vyznamem
C - uspokojivé, rozsah nékterych casti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

X A -vyborna, bez zavaznéjsich pripominek

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja
A - bez ptipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace
X B -uspokojivé, s obéasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkoveé nizs§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napft. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj ptevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace
x B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace
A - vyborna, bez pieklepti a chyb ve formatovani
x B -velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky apod.
C - uspokojiva, s ojedinélymi véts§imi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etn€jsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami



Ptipadny slovni komentai k bodiim 1. az 5. :

Rozsah prace a ¢lenéni prace je naprosto v poradku. Prace je nadstandardné psana anglicky.
Zaroven se jednd o zajimavou problematiku a domnivam se, Ze v ramci moznosti byla pouzita i
spravna instrumentace k feseni daného problému. Cilem prace bylo nalézt vazebného partnera
CGPII. Za timto Gcelem byla optimalizovana afinitni chromatografie pomoci protilatek a tzv. ,,pull
down®. Ziskané frakce byly nasledné analyzovany elektroforeticky, imunobarvenim a nakonec
hmotnostni spektrometrii. Pfestoze bylo vynalozeno velké experimentalni usili, kyZeny partner
nebyl objeven. Pouzita literatura je v souladu s rozsahem prace, bohuzel nékteré pouzité literarni
zdroje nejsou jiz aktudlni. Formalni a grafické zpracovani prace je velmi dobré az na par drobnosti,
odsazeni odstavci se ned€la tabelatorem, ale je presné definovano zarazkou, dale odstavec po nazvu
kapitoly se neodsazuje a neni vhodné umistit ilustrativni obrazky mimo privodni text.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Jaké znate hmotnostni analyzatory, které vyuZzivaji fourierovy transformace k interpretaci
namétfenych dat?

Ktery vodik pouzité matrice je zodpovédny za ionizaci analytu pfi ionizaci UV laserem za
pfitomnosti matrice?

Byla pozorovéna vazba glutaminu nebo glutamové kyseliny na GCPII?

Stanovisko k opravé chyb v praci: ]
opravny listek/oprava v textu JE / NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 22. Kvétna 2012
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