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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) pragx] Posudek oponenta/Ky |

Autor(ka) prace

Ptijmeni a jméno: Kamila Trojanova
Néazev prace:Kulturni publicista A. J. Liehm
Autor(ka) posudku

RAijmeni a jméno: Barbara Kopplova

Pracovit: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym

tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace <

1.2 | Technika prace <

1.3 | Struktura prace <

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Kamila Trojanova si za cil své prace vybrala chamasgtiku zivotniho dila publicisty A. J. Liehmagklimentaci
jeho tvorby a jehoifinosu kéeské a francouzské kuis druhé poloviny 20. stoleti az do &asnosti. Zakladni
technikou prace je historicka analyza, vyuzithamsich materidl a rozhovor s A. J. Liehmem. Prace je
strukturovana chronologicky a sledujispbeni A. J. Liehma od druhé poloviny 40. let deur&968, exilovou
tvorbu v obdobi 1969-1989 a@gobeni po roce 1989. Autorka se ve své praci ngtjehod schvalenych tezi,
ani od zamysleného rozsahu analyzy.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 2

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji

2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili

3

2
2
2

2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Predkladana prace postihuje vlastni tvorbu A. Jhiria i reflexi jeho fisobeni v aktualni mediélni a literérn
védné literatile. Méré preswdgivé je vyuziti historické literatury k rozboru aarakteristice dobového kontextu
arole A. J. Liehma. Prace v mnoha ohledeéhtara v rovig deskripce a dokumentace na Ukor analyzy a
pokusu o vlastni kritickou interpretaci. To se Yt i k rozhovoim s A. J. Liehmem, které z velkésti
dopliuji a potvrzuji vysledky chronologickéhdghledu, nejdou vSak do hloubky a nésmi k vyswtleni
jednotlivych aspektpisobeni A. J. Liehma. Domnivam se, Ze z moznosbmi$o rozhovoru bylo mozné
vytézit vice.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1

3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost poznadmkového aparéatu 1

3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1
bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v piipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka araverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace mé logickou strukturu, je terminologicky kdné, poznamkovy aparat je fuéid a autorka dodrzuje
citaéni normy. Po jazykové a stylizai strance je prace pékud strohd, zejména v pasézich, které se tykaji
dobového kontextu.ifhosna je filoha stadou zajimavych dobovych fotografii a dokunient

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxh apod.)

Téma prace a zejména moznost vyuZzit vzpominekzarinfednoho z protagoniskulturniho a politického &hi

v Ceskoslovensku v druhé polowidvacéatého stoleti &o velky potencial pro zpracovanitifdle mi, Ze autorka,
bez ohledu na skutrost, Ze naplnila formalni poZadavky na zpracod#omové prace, tuto moznost pin
nevyuzila. Chybi mi vice zaujeti pro téma a ochiatyahy o vlastni interpretaci zivotnich oéyddné

Z nejzajimayjSich osobnosti kulturniho Zivotaskéteskoslovenské spaleosti druhé poloviny dvacatého
stoleti.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Zajimal by n§ postoj A. J. Liehma k rozhovoru. Bylo by moznéyiipack, Ze si autorka nechala
rozhovor autorizovat, alespatruiné charakterizovat Liehmovyipominky?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ... Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




